Iromany szama: T/11912.
Benyujtas datuma: 2025-05-13 18:54

Parlex azonosité: R1W70Z230001

Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke

Targy: Torvényjavaslat benytjtasa

Benyujto: Ovadi Péter (Fidesz)

Torvényjavaslat cime: Az allatok védelme érdekében sziikséges egyes torvénymodositasokrol

Az Alaptorvény 6. cikk (1) bekezdése alapjan ,az allatok védelme érdekében sziikséges egyes
torvénymodositasokrol” cimmel a mellékelt térvényjavaslatot kivanom benyujtani.



2025. évi ..... torvény

az allatok védelme érdekében sziikséges egyes torvénymaodositasokrol

[1] Az allatok teremtett vilagunk részét képezik, igy a jogalkot6 szamadra kiemelked6en fontos a
védelmiik. Ehhez hozzatartozik egy sajatos szemléletmod kialakitasa, tovabba az allatvédelmi
intézkedések népszeriisitése is. Az allatok védelme valamennyi ember kozos felelGssége, ezért a
jogalkotonak is feladata az allatok védelmét a tarsadalom minél szélesebb korében elGsegiteni és
megteremteni.

[2] A hazai és a nemzetkdzi jogalkotasban is megjelenik azon torekvés, hogy az allatokkal
osszefiiggésben elkovetett biincselekményekkel szemben szigorubban lépjen fel a jogalkoto.
Reagéljon az ujfajta, az allatok érdekét veszélyeztetd karos gyakorlatokra. A sajatos szemléletmod
kialakitasdhoz és ahhoz, hogy az allatvédelmi szabalyok feltétel nélkiil érvényesiilhessenek, arra
van sziikség, hogy a jogszabalyok az allatok érdekeit szem el6tt tartd, valamint a veliik
kapcsolatban elkovetett biincselekmények kovetkezményeit szigoritd rendelkezéseket is
tartalmazzanak. Fontos tovabba elGsegiteni, hogy az allam tulajdonaba keriilt allatok minél
gyorsabban megfeleld elhelyezésben részesiilhessenek, amennyiben el6z6 tartasi helyiik, vagy a
veliik val6 banasmod nem volt megfelel6. Az allatvédelem megteremtésével dsszhangban all azon
kovetelmény is, hogy csak olyan allattal lehessen kereskedni, mely elérte az egyéb jogszabalyokban
meghatarozott sziikséges életkort.

[3] Az allatok érz6 1ényként valo elismerése nem csupan etikai, hanem jogpolitikai szempontbdl is
megkdveteli a veliik szembeni bandsmdd tj alapokra helyezését. Az allatvédelmi szabalyozas
jogpolitikai sulyat tovabb noéveli, hogy a kutatasi adatok szerint a magyar haztartasok tobbsége
valamilyen formaban allattartd, igy a tarsadalom jelent6s hanyadat kozvetleniil érinti az allatok
védelmének biztositasa. Az allatvédelem szempontjainak jogi megerdsitése nem csak az allatok
érdekében torténik, hanem a felel8s, egyiittérzo és fenntarthat6 tarsadalom kiépitését is szolgalja.

[4] Az allatok védelme megkivanja, hogy ne lehessen Oket tarsadalmi érzékenyités céljabol
kihasznalni, illetve nem megfeleld koriilmények kozott tartani. Az allattartasnak minden
koriilmények kozott egy megfontolt, felel6s dontésnek kell lennie, ami nem alapulhat példaul egy
nyereményjatékot kovet6 vallalason. Az allattartasrél valé tudatos dontéshozatal elGsegitése a
felel6s tarsadalom kialakitasanak egyik alappillére, amely megkoveteli a jogalkototdl az allatokkal
val6 banasmod normativ kereteinek szabalyozasat.

[5] Az Orszaggylilés a fenti célokat szem el6tt tartva a kovetkez6 torvényt alkotja:

1. Az allatok védelmérol és kiméletérol szolé 1998. évi XXVIII. torvény modositasa

1.8

Az allatok védelmérol és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIII. térvény 8/A. §-a helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»8/A. §

F16 allatot nyereményjaték dijaként kisorsolni tilos.”

2.8



Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolé 1998. évi XXVIIL. térvény 45/B. §-a a kovetkez6 (3)
bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az (1) bekezdéstdl eltérben, ha

a) ajogszerl allattartasi feltételek biztositasa elharithatatlan akadalyba iitkozik, vagy mar el6re
eredménytelennek mutatkozik, és

b)  az éllat védelme vagy végleges elhelyezése szempontjabdl eldnydsebb

az allatvédelmi hat6sag az allatot a (2) bekezdés szerint elkobozza.”

3.8

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XX VIII. torvény 49. § (4) bekezdés f) pontja
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Felhatalmazast kap)
»f) aminiszter, hogy az allatvédelmi képzés és oktatas részletes szabalyait,”
(rendeletben dllapitsa meg.)

4.8

Az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolé 1998. évi XXVIIL. torvény 43. § (7) bekezdésében a
,birsag” szovegrész helyébe a ,,birsag és a kotelezettség teljesitésének igazolasaig allattartastol valo
eltiltas” szoveg 1ép.

5.8

Hatalyat veszti az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL. toérvény 49. § (4)
bekezdés e) pontja.

2. A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrol sz6l6 2012. évi II. térvény modositasa

6. §

(1) A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
sz0l0 2012. évi II. torvény 185. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(1) Aki

a) gyermekkoru személy vagy

b) €16 allat

tarsasagaban koldul, szabalysértést kovet el.”

(2) A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
sz0l0 2012. évi II. torvény 185. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti esetben a pénzbirsag legkisebb 0sszege szazezer forint. Az
(1) bekezdés b) pontja szerinti esetben a pénzbirsag legnagyobb 6sszege dtvenezer forint.”



7.8

A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl sz6l6
2012. évi II. torvény 185. § (3) bekezdésében az ,,(1) bekezdésben” szdvegrész helyébe az ,,(1)
bekezdés a) pontjaban” szoveg lép.

3. A Biintet6 Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvény médositasa
8.8

(1) A Biintet6 Torvénykonyvrdl szold 2012. évi C. térvény 244. § (2) bekezdése a kovetkez6 f)
ponttal egésziil ki:

(A biintetés biintett miatt hdrom évig terjedé szabadsdgvesztés, ha az dllatkinzdst)
»)  ebrendészeti telep vagy allatmenhely miikddtetése soran”
(kovetik el.)

(2) A Biintet6 Torvénykonyvrdl szold 2012. évi C. térvény 244. § (3) bekezdés a) és b) pontja
helyébe a kovetkezo rendelkezések 1épnek:

(A biintetés eqy évtdl 6t évig terjed6 szabadsdgvesztés, ha az dllatkinzdst)

,a) méreg alkalmazasaval vagy az allat elpusztitasara alkalmas csalétek kihelyezésével t6bb allat
pusztulasat okozva,

b)  kiilonos visszaesdkeént, vagy”

(kovetik el.)

(3) A Biintetd Toérvénykonyvrol szolé 2012. évi C. térvény 244. § (3) bekezdése a kovetkezd c)
ponttal egésziil ki:

(A biintetés eqy évtdl 6t évig terjedd szabadsdgvesztés, ha az dllatkinzdst)
»C) a(2) bekezdés f) pontjaban foglalt biincselekményt tiznél nagyobb szamu allatra”
(kovetik el.)

9.8
A Biintetd Torvénykonyvrol sz6lo 2012. évi C. térvény a kovetkezd alcimmel egésziil ki:
»Kedvtelésbol tartott allatok kereskedelmével dsszefiiggo visszaélés

244/A. §

(1) Aki kedvtelésbdl tartott allatok tartasarol és forgalmazasarol sz6lé jogszabalyban meghatarozott
kor el6tt kolykoket anyjuktdl levalasztva, kereskedelmi mennyiségben az orszag teriiletére behoz,
onnan kivisz, vagy azon atszallit, vétség miatt egy évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban kereskedelmi mennyiség az 6t vagy azt meghalad6 szamu
kolyok.”



10. §

A Biintetd Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvény 244. § (2) bekezdés e) pontjaban a ,,beliil”
szovegrész helyébe a ,beliil, vagy” széveg 1ép.

11. §

Hatalyat veszti a Biintetd Torvénykonyvrél szélé 2012. évi C. torvény 244. § (2) bekezdés d)
pontjaban a ,,vagy” szovegrész.

4. A biintetoeljarasrol szo6lé 2017. évi XC. torvény modositasa
12. 8§

A biintet6eljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény 319. §-a a kovetkez6 (10)-(12) bekezdéssel egésziil
ki:

,»(10) A birésag, valamint a vademelés el6tt az ligyészség vagy a nyomozo hatosag elrendelheti az

él6lény tulajdonanak ingyenes atruhazasat, ha a (2) bekezdés a) és b) pontjaban meghatarozott

feltételek fennallnak és

a) feltehet6, hogy az él6lény értékesitése azért nem vezetne eredményre, mert az élélénynek
nincs pénzben kifejezhetd értéke, vagy

b)  az él6lény értékesitése eredménytelen volt.

(11) A (10) bekezdésben meghatarozott tulajdonatruhazas elrendelése el6tt legalabb nyolc napos
legfeljebb tizenot napos hatéarid6 tizésével fel kell hivni az él61ény tulajdonosat, valamint — ha a
lefoglalt él6lénnyel kapcsolatban megalapozott igényt jelentettek be — a megalapozott igényt
bejelent6 személyt (e § alkalmazasaban a tovabbiakban: megkeresett személy), hogy irasban
nyilatkozzon, a tulajdonjog ingyenes atruhazasa helyett vallalja-e az él6lény tarolasi, gondozasi és
kezelési koltségeinek a megeldlegezését. A felhivasban meg kell jelélni az él6lény tarolasi,
gondozasi és kezelési koltségeinek pontos havi 0sszegét. Amennyiben a megkeresett személy a
felhivasra nem nyilatkozik, vagy a koltségek el6legezését nem vallalja, az ingyenes
tulajdonatruhazas haladéktalanul elrendelhetd.

(12) Amennyiben a megkeresett személy, tobb megkeresett személy esetén barmelyik személy a
kitizott hataridén beliil irasban vallalja a koltségek megelGlegezését és az aktualis naptari honapra
vonatkozo6 havi koltséget megel6legezi az él6lény tarolasaért, gondozasaért és kezeléséért felelGs
szervnek, akkor a (10) bekezdésben meghatarozott ingyenes tulajdonatruhazas elrendelésének nincs
helye. Egy honapot meghalad6 lefoglalas esetén a (10) bekezdésben meghatarozott ingyenes
tulajdonatruhazast mindaddig nem lehet elrendelni, amig a megkezdett Gjabb naptari honap 6todik
napjaig megtorténik az aktualis naptari honapra esé koltség el6legezése. Az él6lény tarolasaért,
gondozasaért és kezeléséért felelGs szerv részére megelSlegezett koltség biiniigyi koltség.”

5. Zaro rendelkezések
13. §

Ez a torvény a kihirdetését kovetd 61. napon 1ép hatalyba.



Altalanos indokolas

Az allatok védelme érdekében sziikséges egyes torvénymodositasokrol szolé javaslat (a
tovabbiakban: Javaslat) célja, hogy az allatok védelme és jollétiik biztositasa céljabdl olyan
szabalyozast hozzon létre, ami az egyes egyedek védelmén tul iranymutatasként szolgal az
allatokkal val6 helyes banasmaédhoz és az allatok felé iranyul6 empatikus magatartashoz.

A Javaslat figyelemmel az elmult id6szakban napvilagot latott megrazé esetekre, szigoruibban
rendeli biintetni, ha az allatkinzast ebrendészeti telep vagy allatmenhely miikddtetése soran kovetik
el, tovabba sui generis bilincselekménnyé nyilvanitja a kedvtelésbdl tartott allatok kereskedelmével
Osszefiiggd visszaélést. Szintén a gyakorlatban megjelend jelenségre reagalva a Javaslat tiltja az é16
allattal valo koldulast, valamint az €él6 allatok nyereményjaték dijaként valé kisorsolasat is. A
Javaslat el6 kivanja segiteni a bantalmazott allatok sorsanak mihamarabbi rendezését annak
érdekében, hogy a megmenekiilt allatok minél elébb biztonsagos kornyezetbe keriiljenek.
Felismerve és tudataban annak, hogy az allatvédelem teriiletén a megel6zés és ismeretterjesztés
kiemelten fontos szerepet tolt be, a Javaslat jogalkotasi kotelezettséget ir eld az allatvédelmi képzés
és oktatas részletes szabalyainak megalkotasara.

Ezen indokolas a jogalkotasrél sz6lo 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a
Magyar Kozlony kiadasarol, valamint a jogszabaly kihirdetése soran tortén6 és a kozjogi
szervezetszabalyozo eszkdz kozzététele soran torténd megjeldlésérdl szolé 5/2019. (III. 13.) IM
rendelet 20. §-a alapjan a Magyar Ko6zlony mellékleteként megjelené Indokolasok Taraban
kozzétételre kertil.

Részletes indokolas

1.8

Az €16 allatok nyereményként valo kisorsolasat, bar szigoru feltételekkel, de ez idaig lehet&vé tette
a jogi szabalyozas. Ez azonban szemben all azon allatvédelmi torekvésekkel, hogy ne lehessen az
allatokat élettelen targyként kezelni és nyereményjaték keretében ,elnyerni”. Emellett a
tapasztalatok azt mutatjak, hogy az ilyen médon, nyereményjaték utjan allattartéva valdk az esetek
nagy részében nincsenek sem anyagilag, sem tudas szempontjabol felkésziilve arra, hogy €16 allatok
gazdai legyenek, igy indokolt a teljes tilalom bevezetése.

2.8

Az allat ideiglenes kiemelése akkor rendelhetd el, ha a banasmad, a tartasi koriilmények az ember
vagy az allat életét sulyosan veszélyeztetik. A sulyos esetekben nem életszerli az ideiglenes
elszallitas. Ezért sziikséges megteremteni, hogy a hatosag mérlegelhesse az azonnali elkobzas



lehet&ségét.

3.8

Az allatvédelmi torvény az allatvédelmi birsag alkalmazasa helyett vagy mellett lehet6vé teszi a
jogsértd személy allatok gondozasaval, valamint a veliik val6 helyes banasmdddal kapcsolatos
allatvédelmi oktatdson (a tovabbiakban: allatvédelmi képzésen) vald részvételre kotelezését. Az
allatvédelmi térvényben azonban hianyzik az allatvédelmi képzés és oktatas részletes szabalyozasa.
Ennek feloldasa céljabol sziikséges a felhatalmaz6 rendelkezés megalkotasa.

4.8

Sziikséges biztositani, hogy az allatvédelmi hatosag altal eldirt, az allatok védelmét szolgalo
kotelezések elmulasztasa ne legyen birsdg megfizetésével kivalthatd, hanem ezek elmulasztasa
esetén a birsag kiszabasa mellett az allattartastol valo eltiltas is alkalmazhatova valjon.

5.8

Az él16 allatok nyereményjaték dijaként valo elnyerésének tilalmaval egyidejlileg kivezetésre
keriilt az erre vonatkozé felhatalmaz6 rendelkezés, igy az allatok védelmérdl és kiméletérdl szolo
1998. évi XXVIIL. térvény 49. § (4) bekezdés e) pontja hatalyat veszti.

6-7. 8§

A Javaslat értelmében — a kettds szankcionalas tilalmanak alkotmanyos elvét szem el6tt tartva — az
allattal val6 koldulasnak nem tényallasi eleme az allattartasi szabalyok megsértése, hanem
onmagaban az allat tarsasagaban torténd koldulas mar megvalositja a szabalysértést. Az esetlegesen
tarsulo allatvédelmi szabalyszegésekkel szembeni fellépés az allatvédelmi hatosag feladata a
kozigazgatasi jog alapjan. Igy a szabélysértési jog a kozigazgatdsi jogszabélyoktodl fiiggetleniil
ponalizalja az allattal val6 koldulast.

A torvényjavaslat biztositja, hogy az allatokkal valo koldulas esetén a pénzbirsag mértéke — az
aranyossag elvét szem eldtt tartva — ne érje el a gyermekkort személy tarsasagaban valo koldulas
esetén kiszabhat6 mértéket, mely minimum szazezer forintban Kkeriilt meghatdrozdsra. A
torvényjavaslat alapjan az allatokkal valo koldulas esetén kiszabhat6 pénzbirsag legnagyobb
Osszege ezaltal 6tvenezer forint.

8.8,10-11. 8§

Nagy visszhangot kaptak azok az esetek, amelyeknél az allatkinzast ebrendészeti telepen vagy
allatmenhelyen, ezen létesitmények miikodtetése soran kovették el. Ezeknek a létesitményeknek
maradéktalanul meg kellene felelnie az allatvédelmi és allatjolléti elvarasoknak. A létesitmények
lizemeltetésében résztvevé személyeknek/gondozoknak fokozott felel@sségiik van, tovabba a
tarsadalom bizalmat élvezik, ami indokolja, hogy allatkinzas elkdvetése esetén szigortibb biintetésre

6



szamitsanak. Még fokozottabb a felelGssége az lizemeltetésben résztvevoknek, ha az allatkinzas az
ilyen intézményekben jelent0s szamu allat szenvedését okozza. A mindsitett esetben a ,,miikddtetése
soran” fordulat azt kivanja jelezni, hogy egyrészt nem Onmagaban az ebrendészeti telep vagy
allatmenhely helyszinén torténd elkovetésre tekintettel valosulhatnak meg a mindsitett esetek, azaz
onmagaban az ebrendészeti telepen vagy allatmenhelyen torténé elkdvetés, ha azt annak a
miikodtetésben részt nem vevd személy koveti el nem valdsit meg mindsitett estet. Masrészt az
ebrendészeti telep vagy allatmenhely miikddtetésében részt vevd személyek cselekménye is akkor
valésit meg mindsitett esetet, ha azt e feladatukkal, munkajukkal kapcsolatban kovetik el, nem
pedig attol fiiggetleniil. A mindsitett eset megallapitasara tehat 1ényegében akkor kertilhet sor, ha az
intézmény miikodtetése olyan, hogy az adott koriilmények az allatok indokolatlan szenvedését
okozzak.

9.8

Manapsag egyre gyakoribb, hogy allatszaporit6 telepek a kutyakolykoket 4 hetes korukban
levalasztjak az anyjukrol, és kiilénb6z6 hamis, hamisitott allatorvosi papirokkal nagy szamban
kiviszik az orszagbol. Az ilyen kolykoket a 8-10 hetes legalisan levalasztott kdlykokhoz képest
tobbszords aron adjak el. Az j tényallas e jelenség ellen kivan fellépni, azzal, hogy ezt a
tevékenységet, amelyet a kedvtelésbdl tartott allatok tartdsarol és forgalmazasarol szolo 41/2010.
(II. 26.) Korm. rendelet 14. § (15) bekezdésének a megszegésével kovetnek el, sui generis
blincselekménnyé nyilvanitja.

12. §

A modositas célja a blinjelként lefoglalt allatok hosszu tavi érdekeinek biztositasa érdekében a
szabalyozas tovabbfejlesztése. A 2022. januar 1-jén hatalyba lépett modositast kvetGen ismételten
felmertilt annak sziikségessége, hogy a bilinjelkezelés soran a jelenleginél nagyobb hangsulyt kapjon
az érintett allatok jolléte és megfeleld, tartos elhelyezése.

A jelen mddositasok legfébb célja annak elGsegitése, hogy a lefoglalt allatok tartés és
sziikségleteiknek megfelel6 elhelyezése a lehet6 legrovidebb idén belill megtorténjen, elkeriilve
ezzel az indokolatlanul hosszu ideig tartd6 bizonytalan allapotot. Ennek érdekében az Uj
rendelkezések lehet6séget biztositanak arra, hogy az allatok tulajdonjogat — az érintett tulajdonos és
mas, az allatra igényt formalo személy akarata ellenére is — ingyenesen atruhazhassak abban az
esetben, ha azok értékesitése nem lehetséges.

A szabalyozas ugyanakkor az érintett tulajdonos és mas igényld személy jogait védd garancialis
elemeket is tartalmaz. A tulajdonosnak és mas érdekelt személyeknek lehet6ségiik van arra, hogy
vallaljak az allatok gondozasi, tarolasi és kezelési koltségeit, amivel megakadalyozhatjak az
ingyenes tulajdonatruhazast. Az eldirt nyilatkozattételi és el6legezési hataridok biztositjak, hogy az
eljaras atlathat6 és méltanyos legyen, mikozben el6segitik, hogy az éllatok megfelel§ ellatasban
részesiiljenek mindaddig, amig a tulajdoni helyzetiik véglegesen rendezddik.

E modositasok tehat az allatok védelmét és jollétét szolgaljak azaltal, hogy biztositjak szamukra a



lehet6 leggyorsabb és legmegfelelébb elhelyezést, ugyanakkor lehet6séget adnak az érintetteknek,
hogy érdekeiket érvényesitsék a jogszabaly altal biztositott keretek kzott.

13. 8

A torvényjavaslat hatalyba léptet6 rendelkezése.



