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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke

Benytijtd: Z. Karpat Daniel (Jobbik)

Jogszabdlyi hivatkozas: Az egyes hazszabalyi rendelkezésekral sz6l6 10/2014 (II. 24.) OGY
hatarozat 40. § (1) bekezdés — a 91. § (4) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en '
Torvényjavaslat cime: Magyarorszag 2026. évi kozponti koltségvetésérol

A médosito javaslatot targyalo bizottsag: Fenntarthaté Fejlodés Bizottsaga

Moédosité javaslat

Modositopont sorszama: 1.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 1. melléklet IX. Fejezet 3. Cim tij 6. Alcim

Modositas jellege: kiegészités
IX. HELYI ONKORMANYZATOK
TAMOGATASAI

3 A helyi 6nkormanyzatok
felhalmozasi célu kiegészito

tamogatasai
6 Roémai part konzultaciés alap 200,0 /+200,0 f.
kiadas/
Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 1. melléklet XXI. Fejezet 20. Cim 1. Alcim 2.
Jogcimcsoport
Modositas jellege: médositas
XXI. MINISZTERELNOKI KABINETIRODA
20  Fejezeti kezelésii elGiranyzatok
1 Célel6iranyzatok
2 Kormanyzati [39 470,0] 39 270.0 /-200,0 m.
kommunikéacioval és kiadas/
konzultaciéval kapcsolatos
feladatok

1

A HHSZ 91. § (4) bekezdése alapjan a kozponti koltségvetés és a koltségvetési fejezetek bevételi és kiadasi
féosszegére és egyenlegére — a Gst. 25. § (2) bekezdése szerinti modositod javaslat kivételével — kizardlag a
koltségvetési tigyekkel foglalkozo bizottsag nytjthat be mddosité javaslatot.

A modosito javaslatban egy vagy tobb (ebben az esetben egymassal dsszefiigg6, tartalmilag-logikailag dsszetartozd,
részelemeiben egymast6l elvalaszthatatlan) moédositas tiintethetd fel. Az egy mddosité javaslatban benyujtott
madosité pontok a tovabbiakban 6sszefiiggéként kezelenddk.



Indokolas

A Romai-part Budapest legnagyobb beépitetlen partszakasza. Ez az esetek jelentds tobbségében
aldas. Aldas, amikor csaladok szézai és ezrei tudnak lakohelyiikh6z kozel, élhetd, természeti
kozegben, vizparton mindségi id6t egyiitt tolteni. Azonban a dolognak van egy so6tétebb oldala is.

Altalaban évtizedenként egyszer, amikor a Duna 4radésa tetSzik, egész Budapestet, s6t az egész
orszagot embert probalo kihivas elé allitja az arhullam. Ez idaig az o6budai polgarok minden
alkalommal kiemelked6 ©sszefogasrol tettek tanubizonysagot: civil szervezetek, politikai
kozosségek és egyszerli maganemberek egymas mellett pakoltak a homokzsakokat, lapatoltak, vagy
a kozeli hazakbdl és vendéglatdhelyekrol élelemmel és hiisitGvel segitették az arvizi védekezésben
résztvevok munkajat.

Ezek az események azonban ravilagitanak egy éget6 problémara: a III. kertiletnek nincs kidolgozott,
végleges stratégiaja az id6szakosan kiemelked6 arhullamok kezelésére. Egyesek elkotelezetten
hisznek a mobilgat épitésében, masok olyan megoldast preferdlnak, amely meg6rzi a keriiletiek
szamara oly kedves természetes part menti Ovezetet.

Mi, jobbikosok nem akarjuk megmondani, melyik vélemény az igaz, és a sajat allaspontunkat sem
akarjuk réerdltetni az 6budaiakra. Eppen ezért kezdeményezziik egy Rémai-parti konzultaciés alap
létrehozasat, amelynek célja egy helyi népszavazas el6készitése. A cél, hogy a helyiek mondhassak
el véleményliket az iligyrdl, szakértOk bevonasaval pedig lehetGség nyiljon egy mindenki szamara
megnyugtatd, szakmai alapokon nyugvo, hosszu tavi megoldas kidolgozasara.



