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Torvényjavaslat cime: A jogi versenyképesség érdekében egyes torvények deregulacios célu
modositasarol

A Kormany nevében benytjtom a jogi versenyképesség érdekében egyes torvények deregulacios
céli moédositasarol szolo torvényjavaslatot.

E torvény
(1) A 3. § b) pontja az Alaptorvény 38. cikk (1) és (2) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(2) A 22. alcim az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(3) A 33. alcim az Alaptorvény 23. cikke alapjan sarkalatosnak mindsiil.



2024. évi ..... torvény

a jogi versenyképesség érdekében egyes torvények deregulacios célit médositasardél

[1] A torvény célja a jogi versenyképesség hazai elomozditasa orszagunk gazdasagi és tarsadalmi
fejlédésének elGsegitése céljabol. A hazai jogszabalyok deregulacios feliilvizsgalataval a magyar
jogrendszer alkalmasabba valik a XXI. szazadi versenyképességi kihivasokra valé gyorsabb és
hatékonyabb reagalasra, illetve a hazai nemzetgazdasag erdsitésére.

[2] A hazai vallalkozasok és a magyar emberek kiegyensulyozott és kiszamithaté mindennapjai
érdekében sziikséges a magyar jogrendszeren beliil a mindségi és hatékony jogalkotas és
jogalkalmazas. A sziikségtelen vagy tulszabalyozottsagot jelentd jogszabalyok deregulacidjaval
megteremthetd a jogi szabalyozas és a gyakorlat 6sszhangja, a mar elavult jogi szabalyozasokat, Uj
és hatékony szabalyok valthatjak fel.

[3] Az Eurdpai Uni6 elndkségi feladatainak ellatasa soran hazank szamara kiemelt prioritas a jogi
versenyképesség biztositasa Europa egészében. Az Europai Unié jogi versenyképessége
szempontjabol a hazai jogrendszer példat kivan mutatni a vallalkozasokat és a magyar embereket
terheld sziikségtelen jogi szabalyozas deregulacidjaval. Magyarorszag élen jar Europaban az allami
miikddést meghataroz6 normak folyamatos monitorozasaban és modositasaban. Emellett
folyamatos a gazdasag szerepl6itdl, illetve az allampolgaroktol érkezd visszajelzések feldolgozasa
és hasznositasa a jogrendszer hatékonysaganak novelése érdekében.

[4] A torvénnyel a hazai versenyképességet meghatarozd szamos teriileten keriil sor a jogi
szabalyozas deregulaciojara, az tigyfelek adminisztrativ terheinek csokkentése érdekében
egyszerlsitésre keriilnek a kdrnyezetvédelmi, banyaszati igazgatasi szabalyozasok.

[5] A munkavédelem teriiletén is indokolt, hogy az elavult szabalyokat dj és versenyképes
rendelkezések valtsak fel, amelyek biztositjadk mind a munkavallalok egészségének védelmét, mind
a hazai vallalkozasok versenyképességét mind unios szinten, mind vilagszerte.

[6] A vallalkozasokat és a magyar embereket terhel6 sziikségtelen jogi szabalyozas deregulaciojaval
a jogi versenyképesség hazai elémozditasa érdekében az Orszaggylilés a kovetkezd torvényt
alkotja:

1. Az illetékekrdl sz6lé 1990. évi XCIII. térvény modositasa

1.8

Hatalyat veszti az illetékekr6l sz6lé 1990. évi XCIII. térvény 2. melléklet IV. pontjaban foglalt
tablazat 4. sora.

2. A koncessziorol szolé 1991. évi XVI. torvény modositasa

2.8

A koncessziorol szolé 1991. évi XVI. térvény (a tovabbiakban: Ktv.) 8. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A nyilvanos paélyazati felhivast a kormanyrendeletben Kkijelolt miniszter vagy kozponti
kormanyzati igazgatasi szerv és a Hat6sag honlapjan, illetleg az énkormanyzati palyazatot a helyi
onkormanyzat honlapjan kell meghirdetni a palyazatok benyujtasara nyitva allé id6tartam kezdo



napjat legalabb harminc nappal megel6z6en. Zartkor(i palyazat esetén az érdekelteket egyidejlileg,
kozvetleniil kell a palyazatra felhivni.”

3.8
A Ktv.
a) 5.8(1)és (1a) bekezdésében a ,,valamint” szovegrész helyébe a ,, tovdabbd” szdveg,
b)  10/C. § (6) bekezdésében a ,,valamint” szévegrész helyébe a ,,tovabbd” szoveg,
c) 14/A. § (2) bekezdésében a ,,tovdbbd” szovegrész helyébe a ,, valamint” szdveg,
d) 19/A. §-aban a ,,modositdsdhoz, ” szovegrész helyébe a ,, modositasahoz, valamint”szoveg,
e)  20. 8 (1) bekezdésében az ,,illetve” szovegrész helyébe a ,,valamint” szoveg
1ép.

3. A szerencsejaték szervezésérol szolo 1991. évi XXXIV. torvény modositasa

4.8

A szerencsejaték szervezésérdl szold 1991. évi XXXIV. torvény 3. § (2) bekezdés a) pontjaban a
,»valamint” szovegrész helyébe a ,,tovdbbd” széveg 1ép.

4. A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény modositasa

5.8

(1) A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjtv.) 41. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»41. §

(1) A teriileti kamara jogai és feladatai kiiléndsen:

a)
b)
c)
d)
e)

f

),

megvalasztja és visszahivja a teriileti kamara elntkségét, elndkét, valamint szamvizsgalait,
meghatarozza a kamarai hozzajarulast,

meghatdrozza a teriileti kamara éves koltségvetését, ellendrzi és elfogadja a koltségvetési
beszamolot,

jelentést, javaslatot készit, véleményt nyilvanit a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
szamara a kozjegyzok helyzetérdl, szervezetérol és az Oket érint0 jogszabalyok tervezetérol,
megallapitja a teriileti kamara szervezeti és miikddési szabalyzatat, tovabba — szervezeti és
miikodési szabalyzataban vagy attol elkiiloniilten — valasztasi szabalyzatat,

szabalyzatban megallapithatja a panaszkezelés, az adatkezelés, a kamarai hozzajarulas
fizetése és a kamarai tigyvitel rendjét, valamint szabalyzatot alkothat minden olyan kérdésrél,
amelyre jogszabaly vagy a szervezeti és miikodési szabalyzata feljogositja,

szocialis és jotékonysagi alapokat hozhat 1étre.

(2) Ha a teriileti kamara illetékességi teriiletén legalabb szaz kozjegyz6i székhely talalhato, a
teriileti kamara a szervezeti és miikddési szabalyzatatdl elkiiloniilt valasztasi szabalyzatot alkot.”

(2) AKjtv. 122. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(Ha a kbzjegyz6 a felet, képvisel6 ttjdn térténd eljdrds esetén a képvisel6t, illetve a segédszemélyt
személyesen nem ismeri, személyazonossdgarol és sziikség esetén a személyi adatairdl koteles
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meggy06z6dni)

»,d) aszemélyazonossag igazolasara alkalmas hatosagi igazolvanybol, vagy a digitalis allamrdl és
a digitalis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes szabalyair6l szél6 torvény szerint digitalisan
kiallitott hiteles igazolasbadl,”

(3) AKjtv. 126. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A fél — képvisel6 titjan torténd eljaras esetén a képviseld — kérheti, hogy az tigyleti tanik csak a
kozjegyz0i okirat alairasanal legyenek jelen; ilyenkor a fél — képvisel6 ttjan torténd eljaras esetén a
képvisel6 — a tanuk el6tt kijelenti, hogy a kozjegyz6i okirat felolvasasa megtortént vagy kérte a
kozokirat felolvasasanak mell6zését, az okirat tartalma a fél akaratdval megegyezd, és az okiratot —
ha erre képes — a tantk jelenlétében alairja vagy kézjegyével latja el. Mindezeknek az okiratbol ki
kell t{inniiik.”

(4) A Kjtv. 129. § a) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A kdzjegyzdi okiratnak tartalmaznia kell:)

,»,a) az eljaras helyét — a kozjegyz0i hivatali helyiségben torténo eljaras esetén a hivatali helyiség
fekvésének helyét, a kozjegyz6 hivatali helyiségén kiviili eljardsa esetén az eljaras helye
azonositasra alkalmas médon térténé megjel6lését —, évét, honapjat és napjat,”

(5) A Kjtv. 182. §-a a kovetkez6 (21) bekezdéssel egésziil ki:

»(21) E torvénynek a jogi versenyképesség érdekében egyes torvények deregulacios célu
modositasarél szold ... torvénnyel moédositott 41. § e) pontja szerinti valasztasi szabalyzatot a
terlileti kamara 2026. december 31-ig alkotja meg. A szervezeti és miikodési szabalyzat
jovahagyasanak nem akadalya, ha a teriileti kamara a vdlasztasi szabalyzatat a szervezeti és
miikddési szabalyzataban allapitotta meg. E torvény szabalyzatra vonatkozo rendelkezéseit a 41. §
moédositasanak hatélyba 1épését megel6zéen keletkezett kamarai szabalyzatokra — azok hatalyon
kiviil helyezéséig — alkalmazni kell.”

6. 8§

A Kjtv. 31/G. §-aban az ,illetve” szovegrész helyébe a ,,valamint” szoveg 1ép.

5. A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol sz6lé 1992. évi LXVI.
torvény moédositasa

7.8

(1) A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasardl sz6l6 1992. évi LXVI. térvény
(a tovabbiakban: Nytv.) a kovetkez6 19/M. és 19/N. §-sal egésziil ki:

»19/M. §

A hulladékgazdalkodasi hat6sag a hulladékgazdalkodasi tevékenységek feliigyelete, az elhagyott
hulladék felszamolasa, a hulladékgazdalkodasi kotelezettségek teljesitésének ellendrzése érdekében
e feladatainak ellatdsdhoz a természetes személy ingatlanhasznadlé 17. § (2) bekezdés f) pontja



szerinti adatait jogosult igényelni.
19/N. §

A banyafeliigyelet a hataskorébe tartozo eljaras lefolytatasa érdekében a természetes személy tigyfél
17. § (2) bekezdés f) pontja szerinti adatait jogosult igényelni.”

(2) Az Nytv. 21. § a kovetkez6 f) ponttal egésziil ki:

[E torvény felhatalmazdsa alapjdn a 17. § (2) bekezdésének b) pontja szerinti adatokat jogosultak

igényelni:]

»f) lakcimadatok, allampolgarsag, csaladi éllapot, a hazassagkotés vagy bejegyzett élettarsi
kapcsolat 1étesitésének helye, a nem, valamint a nyilvantartasbol valo, az elhaldlozason kiviili
kikeriilés okara vonatkoz6 adatok kivételével a hazassagi és az élettarsi vagyonjogi
szerz6dések orszagos nyilvantartasaban szerepl6 személy haldlanak a hazassagi és az élettarsi
vagyonjogi szerzddések orszdgos nyilvantartasaban valé feltiintetése érdekében a Magyar
Orszagos Kozjegyz6i Kamara;”

(3) Az Nytv. 21. § n) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

[E torvény felhatalmazdsa alapjdn a 17. § (2) bekezdésének b) pontja szerinti adatokat jogosultak

igényelni:]

,»n) lakcimadatok, a nem, valamint a nyilvantartasbél valé, az elhaldlozason kiviili kikeriilés okara
vonatkoz6 adatok kivételével az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartdsaban szerepld személy
hazassagkotésének, bejegyzett élettarsi kapcsolata létesitésének és haldlanak az Elettarsi
Nyilatkozatok Nyilvantartdsaban valo feltiintetése érdekében a Magyar Orszagos Kozjegyzdi
Kamara;”

6. A banyaszatrdl sz6lo 1993. évi XLVIII. térvény médositasa
8.8

Hatalyat veszti a banyaszatrol sz6l6 1993. évi XLVIIL. torvény 22/A. § (1) bekezdésében a ,, két
orszdgos terjesztésti napilapban és” szovegrész.

7. A munkavédelemrol sz6l6 1993. évi XCIII. torvény modositasa

9.8

(1) A munkavédelemrdl szo6l6 1993. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Mvt.) 21. § (3a) bekezdése
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(33) A munkavédelmi szempontu el6zetes vizsgalat soran sziikséges munkaegészségiigyi
feladatokat a foglalkozas-orvostan, tiizemorvostan, munkahigiéne, kozegészségtan-jarvanytan,
megel0z6 orvostan és népegészségtan szakorvosi diplomaval, illetve kdzegészségiigyi-jarvanyligyi
ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy végezheti. A feladatokat
foglalkozas-egészségiigyi  alapszolgaltatast biztositdé szolgdlat orvosanak jévahagyasaval
népegészségiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkez6 személy is ellathatja.”



(2) Az Mvt. 45. §-a a kdvetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A mentési terv munkaegészségiligyi tartalmanak elkészitését a munkaltaté foglalkozas-
orvostan, {izemorvostan, munkahigiéne, kozegészségtan-jarvanytan, megel6z6 orvostan és
népegészségtan szakorvosi diplomaval, illetve kozegészségiigyi-jarvanyligyi ellendri vagy
feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezé személlyel végeztetheti. A feladat foglalkozas-
egészségligyi alapszolgaltatast biztositd szolgalat orvosanak jovahagyasaval népegészségiigyi
ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel is ellathato.”

(3) Az Mvt. 54. § (2a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2a) A foglalkoztataspolitikaért felel6s miniszter rendelete szerinti III. veszélyességi osztalyba
sorolt, legfeljebb 50 f6t foglalkoztatok esetében a kockéazatértékelés munkaegészségiigyi
tartalmaval  kapcsolatos feladatokat foglalkozas-orvostan, {izemorvostan, munkahigiéne,
kozegészségtan-jarvanytan, megel6z0 orvostan és népegészségtan szakorvosi diplomaval, illetve
kozegészségiigyi-jarvanyiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy
lathatja el. A feladatokat foglalkozéas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztositd szolgalat orvosanak
jovahagyasaval népegészségiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy is
ellathatja.”

(4) Az Mvt. 54. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A munkaltaté a kockazatértékelést, annak részeként a kockazatkezelést és a megel6z6
intézkedések meghatarozasat — eltér6 jogszabalyi rendelkezés hianyaban — a tevékenység
megkezdése eldtt, azt kovetGen indokolt esetben, de legalabb 5 évente koteles elvégezni. Az 56. §-
ban meghatarozottak a kockazatértékelésben keriilnek régzitésre. Indokolt esetnek kell tekinteni

a) az alkalmazott tevékenység, technologia, munkaeszkéz, munkavégzés modjanak
megvaltozasat, valamint a munkaltaté tevékenységi korének valtozasat,

b)  minden olyan, az eredeti tevékenységgel 6sszefiiggd valtoztatast, amelynek eredményeképpen
a munkavallalok egészségét, biztonsagat meghataroz6 munkakoriilményi tényezdk
megvaltozhattak — ideértve a munkaklima-, zaj-, rezgésterhelést, 1égallapotokat (gazallapotd,
por, rost 1égszennyezdk mindségi, illetve mennyiségi valtozast),

c) az alkalmazott tevékenység, technologia, munkaeszkéz, munkavégzés modjanak
hidnyossagaval osszefiiggésben bekovetkezett munkabaleset, fokozott expozicid, illetve
foglalkozasi megbetegedés el6fordulasat, tovabba

d) ha akockazatértékelés a kiilén jogszabalyban meghatarozott szempontra nem terjedt ki.”

(5) Az Mvt. 54. § (6b) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(6b) A megel6zési stratégia munkaegészségiigyi tartalmanak kialakitasat a foglalkoztataspolitikaért
felel6s miniszter rendelete szerinti III. veszélyességi osztdlyba sorolt, legfeljebb 50 f6t
foglalkoztatok esetében foglalkozas-orvostan, iizemorvostan, munkahigiéne, kozegészségtan-
jarvanytan, megel6z6 orvostan és népegészségtan szakorvosi diplomaval, illetve k6zegészségiigyi-
jarvanyligyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy is ellathatja. A feladatot
foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité  szolgalat orvosanak jévahagyasaval
népegészségiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkez6 személy is ellathatja.”

(6) Az Mvt. 54. §-a a kdvetkezo (3a) bekezdéssel egésziil ki:
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»(3a) Az (1) bekezdés g) pontjaban, valamint az 56. §-ban meghatarozottak a kockazatértékelésben
is keriilhetnek rogzitésre.”

(7) Az Mvt. 55. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A (3) bekezdésben meghatarozott munkaegészségiigyi feladatot a foglalkozas-orvostan,
tizemorvostan, munkahigiéne, kdzegészségtan-jarvanytan, megel6z6 orvostan és népegészségtan
szakorvosi  diploméaval, illetve kozegészségiigyi-jarvanyiigyi ellenéri vagy felligyel6i
szakképzettséggel rendelkez6 személy végezhetii A feladat foglalkozas-egészségiigyi
alapszolgaltatast biztositdo szolgalat orvosanak jovahagyasaval népegészségiigyi ellendri vagy
feliigyelGi szakképzettséggel is ellathatd.”

(8) Az Mvt. 56. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
»06. §

Az egyéni védbeszkoz juttatdsanak belsé rendjét a munkaltaté irdsban hatdrozza meg. E feladat
ellatdsa ~ munkabiztonsagi és  munkaegészségiigyi  szaktevékenységnek  mindsiil. A
munkaegészségiigyi feladatokat a foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité orvosa,
illetve kozegészségiigyi-jarvanyligyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy
is ellathatja. A feladatokat foglalkozas-egészségiigyi alapszolgéltatast biztosito szolgalat orvosanak
jovahagyasaval népegészségiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy is
ellathatja.”

(9) Az Mvt. 58. § (2a) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2a) Az egészséget nem veszélyeztet6 —munkakornyezet kialakitasaval kapcsolatos
munkaegészségiigyi feladatokat a foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité szolgalat
orvosa, illetve kozegészségiigyi-jarvanytigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkez6
személy is ellathatja. A feladatokat foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztositd szolgalat
orvosanak jovahagyasaval népegészségligyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkez6
személy is ellathatja.”

10. §
Az Mvt. 16. §-aban a ,, kozigazgatdsi hatosdgi eljdrds dltaldnos szabdlyairdl szolo tdrvény szerinti
eljarasi rendben” — szovegrész helyébe az ,,az dltalanos kézigazgatdsi rendtartdsrol szolo torvény
szerinti eljdrdsi rendben —” szoveg 1ép.
11. §
Hatalyat veszti az Mvt. 54. § (6a) bekezdése.
8. A birosagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIII. torvény modositasa

12. §

A birdsagi végrehajtasrdl szol6 1994. évi LIII. torvény 217. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd



rendelkezés lép:

»(5) Ha a kifogés elkésett vagy nem tartalmazza a miniszteri rendeletben meghatarozott szakért6i
dijel6leg letétbe helyezésérdl szolo igazolast, a birdsag a kifogast visszautasitja. Azt, aki a kifogast
elutasitd végzés ellen nyilvanvaloan alaptalan fellebbezéssel él, a masodfoku bir6sag pénzbirsaggal
(Pp. 166. §) syijthatja.”

9. A kornyezet védelmének altalanos szabalyairol sz616 1995. évi LIII. térvény modositasa
13. 8

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairél sz6l6 1995. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Kvt.)
,Adatkezelés” alcime a kévetkezd 64/D. §-sal egésziil ki:

»64/D. §

A levegotisztasag-védelmi {igyben eljar6 jarasi kornyezetvédelmi hatésag jogszabalyban
meghatdrozott feladatai ellatdsa céljabol az ingatlan tulajdonosanak azonositasa érdekében a
jogosulti adatokkal kiegészitett foldkonyvben foglalt adatokat kezeli.”

14. §

Hatalyat veszti a Kvt.
a) 90. 8§ (3) bekezdése,
b)  91/F. §-a.

10. A személyazonosité jel helyébe 1ép6 azonositasi médokrdl és az azonosité kodok
hasznalataral sz6lo 1996. évi XX. torvény modositasa

15. 8§

A személyazonosito jel helyébe 1ép6 azonositasi modokrol és az azonositd kodok hasznalatarol
szo0lo 1996. évi XX. torvény (a tovabbiakban: 1996. évi XX. torvény) 37. § (1) bekezdése a
kovetkez6 q) és r) pontokkal egésziil ki:

(A személyiadat- és lakcimnyilvantartas szerve — kapcsolati kod alkalmazdsaval — koteles

rendszeres adatszolgaltatast teljesiteni:)

»q) a Magyar Orszagos Kozjegyzoi Kamaranak a hazassagi és élettarsi vagyonjogi szerzodések
orszagos nyilvantartasaban szerepld polgar csaladi és utonevének, sziiletési nevének, anyja
neveének, sziiletési helyének és idopontjanak valtozasarol, az érintett elhalalozasa tényérol;

r) a Magyar Orszdgos Kozjegyz6i Kamaranak az Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartdsdban
szerepld polgar csaladi és utonevének, sziiletési nevének, anyja nevének, sziiletési helyének
és id6pontjanak, allampolgarsaga, csaladi allapota, valtozasarol, az érintett elhalalozasa
tényérol.”

16. §

Az 1996. évi XX. torvény 37. § (3) bekezdés p) pontjaban az , és” szovegrész helyébe a ,,,
valamint” szoveg lép.



11. A természet védelmérol sz6l6 1996. évi LIII. torvény modositasa
17. 8§

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény 76/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(1) A természetvédelmi hatdsagi tigyben

a) a természetvédelmi hatosag az illetékességi teriiletén lakohellyel nem rendelkez6 személyt
vagy székhellyel nem rendelkez6 szervezet torvényes képvisel6jét a székhelyére is idézheti,

b)  a természetvédelmi hatosag az idézett személy kérelmére vagy hivatalbol elrendelheti, hogy
az a) pontban foglalt személyek meghallgatasara — ha ennek technikai feltételei rendelkezésre
allnak — elektronikus hirk6zl6 halozat ttjan keriiljon sor,

c) ahianyz6 bizonyiték az tigyfél nyilatkozataval nem potolhato.”

12. A kiilféldre utazasrol sz6l6 1998. évi XII. torvény modositasa
18. §

A kiilfoldre utazasrol szolo 1998. évi XII. térvény 12. § (1) bekezdésének a) pontjaban a
,»valamint” szévegrész helyébe a ,,tovabbd” széveg lép.

13. A tarsashazakrol szol6 2003. évi CXXXIII. torvény modositasa
19. 8§

(1) A tarsashazakrol szolo 2003. évi CXXXIII. torvény (a tovabbiakban: Tht.) 10. §-a helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»10. §

(1) Az alapité okirat modositasahoz — ha e térvény masként nem rendelkezik — valamennyi
tulajdonostars hozzajarulasa sziikséges. A valtozast be kell jelenteni az ingatlaniigyi hatdsagnak.

(2) Az 1. § (2) bekezdésében meghatarozott ingatlanrész és vagyontargy kivételével a kozos
tulajdonnal kapcsolatos elidegenités jogat a kézosség gyakorolhatja,

a) ha az ingatlanrész 6nall6 ingatlanként kialakithatd, vagy

b)  ha az ingatlanrésszel a meglevd kiilon tulajdon targya b6vithetd, és

az alapitdé okirat modositasaval a tulajdonostarsak oOsszes tulajdoni hanyad szerinti legalabb
kétharmados tobbsége egyetért. Ebben az esetben a hatarozatban fel kell hivni a kisebbségben
maradt tulajdonostarsakat a kozos képviseld (intézobizottsag elndke) részére — a hatarozat
meghozatalatdl szamitott 60 napon beliill — t6rténd irasbeli nyilatkozat megtételére arrdl, hogy
élnek-e az e toérvényben meghatarozott keresetinditasi jogukkal.

(3) A (2) bekezdés szerinti kozgytlési hatarozatban rendelkezni kell a kiilon tulajdonhoz tartozo

kozos tulajdoni hanyadok megallapitasarol. A hatarozat az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre

alkalmas okirat, ha a kisebbségben maradt tulajdonostarsak

a) az abban meghatarozott hataridon beliil irasbeli nyilatkozatot nem tesznek,

b) nyilatkozatuk szerint a keresetinditas jogaval nem kivannak élni,

c¢) nyilatkozatuk szerint a keresetinditds jogaval élni kivannak, de a 42. § (1) bekezdésében
meghatarozott hataridon beliil a keresetet nem inditjak meg, vagy
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d) keresetet inditanak, és a keresetet a bir6sag jogerésen elutasitja.

(4) Az ingatlan-nyilvantartasi eljarasban a k6zos képviselonek vagy az intézobizottsag elndkének
irasban nyilatkoznia kell arrél, hogy a kisebbségben maradt tulajdonostarsak a térvényes hataridén
beliil nem éltek keresetinditasi jogukkal, tovabba a bejegyzési kérelemhez csatolni kell a
kisebbségben maradt tulajdonostarsak (3) bekezdés b) pontja szerinti nyilatkozatat, ha az
rendelkezésre all. Ha a kisebbségben maradt tulajdonostarsak valamelyike keresetet indit, a
kozgylilési hatarozat a per jogerds befejezéséig nem hajthaté végre.

(5) A (2)-(3) bekezdés szerinti hatarozatot kdzokiratba vagy ligyvéd vagy kamarai jogtanacsos altal
ellenjegyzett maganokiratba kell foglalni.

(6) A kozgytilés hatarozata alapjan — ha az (1)-(3) bekezdésekben meghatarozott feltételek egyike
sem all fenn — barmely tulajdonostars kérheti a birésagtol, hogy a kézos tulajdonban &ll6 olyan
épiiletrészre, amely 6nall6 ingatlanként kialakithatd, vagy amellyel a meglevd kiilon tulajdon targya
bévithetd, megsziintesse a kdzos tulajdont, ha az a kisebbség méltanyos érdekét nem sérti.

(7) A (2) bekezdésben meghatarozott szavazati arany alkalmazandé az alabbiak vonatkozasaban is:

a) a(2) bekezdés szerinti elidegenitéssel kapcsolatban megvaldsul6 olyan épitési munkahoz vald
hozzajarulasra, amely érinti az 1. § (2) bekezdésében meghatarozott k6zos tulajdont, és amely
az alapit6 okirat modositasat igényld allapot megteremtését célozza, valamint

b) az alapité okiratnak a (2) bekezdés szerinti elidegenitéssel kapcsolatban megvaldsulo
épitkezés eredményeként sziikségessé valo modositasa.”

(2) A Tht. 33. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A kozgylilést a kozos képviseld vagy az intézdbizottsag elndke hivja dssze. A kozgylilésre
valamennyi tulajdonostarsat irasban, atvételi elismervénnyel igazoltan, vagy postai szolgaltato utjan
kell meghivni, amellyel egyidejiileg a meghivé egy példanyat a tarsashazban — jol lathaté helyen —
ki kell fiiggeszteni. A postai kiildeményt a kézbesités megkisérlésének napjan az ellenkez6
bizonyitasaig kézbesitettnek kell tekinteni, ha a tulajdonostars az atvételt megtagadta. A kozos
képvisel6hoz (az intézdbizottsag elndkéhez) visszaérkezett kiildeményt az ellenkez6 bizonyitasaig a
postai kézbesités megkisérlésének napjat kovetd nyolcadik munkanapon kézbesitettnek kell
tekinteni. Ha a meghivo kozlése nem lehetséges, mert a tulajdonostars személye bizonytalan, vagy
lakcime, tartézkodasi helye, székhelye, telephelye, fidktelepe ismeretlen, a meghivot az ellenkezd
bizonyitasaig az annak a tarsashazban torténd kifiiggesztését6l szamitott nyolcadik napon kell
kézbesitettnek tekinteni.”

(3) A Tht. 40. §-a a kdvetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) Az (1) bekezdés szerinti felhivast irasban, atvételi elismervénnyel igazoltan, vagy postai
szolgaltat6 utjan kell megkiildeni, valamint annak egy példanyat a tarsashazban — jol lathat6 helyen

— ki kell fiiggeszteni. A 33. § (1) bekezdése szerinti kézbesitési vélelmet az (1) bekezdés szerinti
felhivas esetében is megfelelen alkalmazni kell.”

14. A biztonsagos és gazdasagos gyogyszer- és gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a
gyogyszerforgalmazas altalanos szabalyairél sz6l6 2006. évi XCVIIL. térvény modositasa

20. 8§
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(1) A biztonsagos és gazdasagos gyogyszer- és gyodgyaszatisegédeszkoz-ellatdas, valamint a
gyogyszerforgalmazds altalanos szabalyair6l sz6lé 2006. évi XCVIII. térvény (a tovabbiakban:
Gyftv.) 14. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(2) Ismertetési tevékenységet folytat6 altal gydgyszerek, tapszerek és gyogyaszati segédeszkozok
rendelésére, hasznalatanak betanitasara és forgalmazasara jogosult egészségiigyi szakképesitéssel
rendelkezOk szamara szervezett rendezvények olyan ismertetést segitd6 rendezvények, amelyek
kizar6lag szakmai, tudomanyos vagy oktatasi céllal szervezhet6k. Az ismertetési tevékenységet
folytaté és az ismertet6 személy altal a rendezvény keretében biztositott vendéglatas koltségének
altalanos forgalmi ad6 nélkiil szamitott egy napra és egy fére es6 dsszege nem haladhatja meg a
mindenkori minimélbér havi 6sszegének 15%-at, és a rendezvény 6 céljahoz képest masodlagosnak
kell lennie. A rendezvényre az egészségiigyben, illetve a gybgyszerellatdsban vagy a
gyogyaszatisegédeszkoz-ellatasban kdzremiikodo szakembereken kiviil mas személy csak indokolt
esetben hivhaté meg.”

(2) A Gyftv. 37. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(7) A gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv a 12. § (3) bekezdésében meghatarozott bejelentésrol,
a tevékenység megsziintetésének bejelentésérél és az ismertetési tevékenység folytatdsanak
megtiltasardl elektronikus titon haladéktalanul adatszolgaltatast teljesit az allami ad6hat6saghoz. Az
allami ado6hatdésdg a (4) bekezdésben meghatarozott befizetés teljesitésér6l haladéktalanul
adatszolgaltatast teljesit a gydgyszerészeti dllamigazgatasi szerv részére.”

15. A villamos energiarél szolé 2007. évi LXXXVI. torvény modositasa
21. 8

A villamos energiarol szélé 2007. évi LXXXVI. torvény 80. §-a a kovetkezd (10) bekezdéssel
egésziil ki:

,»(10) Az 6sszevont engedély jogosultja jogosult — az illetékes hatosag el6zetes értesitése mellett — a
létesitményen beliili berendezéseknek jogszabalyban elGirt probaiizem elrendelésére vonatkozo
hatésagi dontésének kiadasat kovet6en a kiserémii sikeres probailizemét igazolo jegyzOkonyv
alairasaig a kiseromiiben villamos energiat termelni a teriiletileg illetékes hal6zati engedélyessel
kotott hal6zathasznalati szerz6désben és a Hivatal engedélyében foglaltaknak megfelelGen.”

16. Az allami vagyonraol sz61o 2007. évi CVI. térvény médositasa

22. 8

Az allami vagyonrol szolé 2007. évi CVI. torvény 35. § (2) bekezdés r) pontjaban az ,esetén”
szovegrész helyébe az ,,esetében” széveg lép.

17. A kisajatitasrol szolé 2007. évi CXXIII. térvény médositasa
23. 8§

A Kkisajatitasrol szélé 2007. évi CXXIII. torvény 40/X. § (5) bekezdésében az ,,€s” szovegrész
helyébe a ,,valamint” szoveg lép.
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18. Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szolé 2008. évi XLV. torvény modositasa
24. 8§

(1) Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szolo 2008. évi XLV. torvény (a tovabbiakban:
Kjnp.) 12. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az eljarasban a jogi képviselet nem kotelezd, kivéve, ha torvény eltéréen rendelkezik. Ha az
eljaras soran a fél jogi képvisel6vel jar el, az a Pp. 244. §-dnak alkalmazasa szempontjab6l nem
mindsiil a jogi képvisel6vel torténd eljaras valasztasanak.”

(2) AKjnp. 36/E. § (4) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

(Az élettdrsi nyilvdntartds tartalma:)

»,d) az a tény, hogy az anyakonyvi bejegyzés szerint a nyilvantartasba bejegyzett élettarsi
kapcsolat a kérelmez6k barmelyikének hazassaga, bejegyzett élettarsi kapcsolata vagy halala
miatt megsz{int,”

(3) AKjnp. 36/K. § (1) bekezdése a kovetkez6 f) ponttal egésziil ki:

(A nyilvantartdas tartalmazza:)

»f)  azt, hogy az anyakonyvi bejegyzés szerint az élettarsi kapcsolat vagy a hazassag a kérelmezék
barmelyikének halala miatt megsziint.”

(4) A Kjnp. 36/K. §-a a kovetkez6 (10) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Az orszdgos kamara az (1) bekezdés b) pontjdban foglalt adatokban bekovetkezett
valtozasokat és a nyilvantartasban szerepl6 személy halalara vonatkozé adatokat a nyilvantartasban
atvezeti, e célbol a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasat vezetd szervtol
elektronikus tton adatot igényelhet.”

19. Az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl szolé 2008. évi XLVI. torvény modositasa
25. §

Az elelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl szolo 2008. évi XLVI. térveny (a tovabbiakban:
Eltv.) 17/C. §-sa helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»17/C. §
Mez6gazdasagi Biztonsagi Szabalyzat kiadasarél szolé jogszabalyban meghatarozott és
szakképesitéshez kotott mez6gazdasagi gépet az kezelhet, aki a mezdgazdasagi gép kezeléséhez
sziikséges MezOgazdasagi Biztonsagi Szabalyzat kiadasarol szél6 jogszabalyban meghatarozott
szakképesitéssel rendelkezik.”

26. 8§

Hatélyét veszti az Eltv. 76. § (2) bekezdés 54. pontja.
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20. Az erdorol, az erdé védelmérol és az erdégazdalkodasral sz6lo 2009. évi XXXVII. térvény
modositasa

27. 8

Az erd6rdl, az erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szolo 2009. évi XXXVII. toérvény (a
tovabbiakban: Evt.) 101. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»101. §

Erdészeti Biztonsagi Szabalyzat kiadasardl sz6l6 jogszabalyban meghatarozott és szakképesitéshez
kotott erdészeti gépet az kezelhet, aki az erdészeti gép kezeléséhez sziikséges Erdészeti Biztonsagi
Szabalyzat kiadasardl sz6l6 jogszabalyban meghatarozott szakképesitéssel rendelkezik.”

28. 8§

Hatalyat veszti az Evt. 112. § (2) bekezdés 1. pontja.

21. A hagyatéki eljarasrol szolé 2010. évi XXXVIII. térvény mddositasa
29. 8

(1) A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Hetv.) 9. § (2)
bekezdése helyébe a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az eljarasban a jogi képviselet nem kotelezd. Ha az eljaras soran a fél jogi képviseldvel jar el,
az a Pp. 244. §-anak alkalmazasa szempontjabol nem mindsiil a jogi képvisel6vel torténd eljaras
valasztasanak.”

(2) A Hetv. 75. § (2)-(4) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

»(2) A meg nem fizetett kozjegyz6i dijazas és jarulékai erejéig — ideértve az igényérvényesités
koltségeit is — a hagyatékon a kozjegyzot térvényes zalogjog és elidegenitési és terhelési tilalom
illeti meg.

(3) A torvényes zalogjog és az elidegenitési és terhelési tilalom létrejottét a kozjegyzdé — a
zalogjoggal biztositott kovetelés meghatarozasat is magaban foglalé — végzéssel allapitja meg.

(4) A kozjegyz6t megilletd torvényes zalogjogot a megfeleld nyilvantartasba a kozjegyzd (3)
bekezdés szerinti jogerds végzése alapjan a megkeresésben megjel6lt hagyatéki vagyontargyra
vonatkozoan a kozjegyzd megkeresésére jelzalogjogként kell bejegyezni, ehhez a zalogkotelezett
bejegyzési engedélye, illetve a bejegyzéshez hozzajaruléd zalogjogi nyilatkozata nem sziikséges. Az
elidegenitési és terhelési tilalom bejegyzéséhez a tulajdonos bejegyzési engedélye nem sziikséges.”

(3) A Hetv. 118. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(3) A jegyz0 és a kozjegyz0 az Orokhagyo vagyonanak megallapitasa és a rendelkezésre allo

adatok ellendrzése céljabdl adatot igényelhet a szamitogépes ingatlan-nyilvantartasi rendszerbol
kozvetleniil, az egyedi azonosito jellel ellatott (lajstromozott) vagyontargyak nyilvantartasabol, a
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jarmiinyilvantartasbdl és a zalogjogi, valamint a hitelbiztositéki nyilvantartasbél.”

22. A Nemzeti Foldalaprol sz616 2010. évi LXXXVII. térvény médositasa
30. 8

A Nemzeti Féldalaprol szélo 2010. évi LXXXVIIL. térvény 1. § (2f) bekezdésében az ,és a”
szovegrész helyébe a ,,valamint a” szoveg l1ép.

23. Az informacios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrél sz6lé 2011. évi CXII.
torvény modositasarol

31. 8§

Az informacios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. térvény
(a tovabbiakban: Infotv.) 28. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) Ha az adatigénylés nem egyértelmii, az adatkezel6 legfeljebb 15 napos hatarid6 tiizésével
felhivja az igényl6t az igény pontositasara. A pontositasra valo felhivas megtételét6l az erre adott
valasznak az adatkezel6h6z val6 beérkezéséig terjed6 idOtartam az adatigénylés teljesitésére
rendelkezésre allo hataridobe nem szamit bele.”

32. 8§
Az Infotv.
a) 3. § 5. pontjaban a ,szerv” szovegrész helyébe az ,, , illetve azt atvevO szerv, szervezet”
szoveg,

b)  27. § (6) bekezdésében az ,el6készitése soran” szovegrész helyébe az ,el6készitése, illetve
egyes birosagi eljarasokban val6 részvétele soran” szoveg,

c) 29. § (2a) bekezdésében az ,,allitott eld,” szovegrész helyébe az ,allitott el6 és az az igény
teljesithet6ségének vizsgalata érdekében indokolt,” szoveg,

d) 37/C. § (1) bekezdésében a ,koltségvetési szervek” szovegrész helyébe a ,torzskonyvi jogi
személyek” szoveg

1ép.

24. A megvaltozott munkaképességii személyek ellatasairol és egyes torvények modositasarol
sz016 2011. évi CXCI. torvény modositasa

33. 8

A megvaltozott munkaképességili személyek ellatasair6l és egyes torvények modositasarol szold
2011. évi CXCI. torvény (a tovabbiakban: Mmtv.) 1. § 10. pontjdban a ,gyermekek
otthongondozasi dijat” szovegrész helyébe a ,tappénzt, a baleseti tappénzt, a gyermekek
otthongondozasi dijat” szoveg lép.

34. §

Hatélyat veszti az Mmtv. 10. § (2) bekezdés c) pontjaban és 13. § (2) bekezdés b) pontjaban a
»tappénzt, baleseti tappénzt,” szovegrész.
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25. A személyszallitasi szolgaltatasokrol sz6lé 2012. évi XLI. torvény modositasa
35. 8§

A személyszallitasi szolgaltatasokrol sz6l6 2012. évi XLI. térvény

a) 23. 8 (1a) bekezdésében a ,,vonatkozasaban” szdvegrész helyébe a ,,tekintetében” szoveg,
b)  23. 8§ (2) bekezdésében a ,,vonatkoz4” szovegrész helyébe az ,,iranyad6” széveg

1ép.

26. A foldmérési és térképészeti tevékenységrol szolé 2012. évi XLVI. térvény médositasa

36. §

A foldmérési és térképészeti tevékenységrol sz6l6 2012. évi XLVI. torvény 6. § (36) bekezdésében
az ,eredményét” szovegrész helyébe az ,,eredményeit” szoveg 1ép.

27. A Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamararol szé616 2012. évi
CXXVI. torvény modositasa

37. 8

Hatélyat veszti a Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és Vidékfejlesztési Kamararél sz6l6 2012. évi
CXXVI. torvény 16. § (1) bekezdés e) pontja.

28. A gondnokoltak és az elozetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél sz6l6é 2013. évi CLXXV.
torvény moédositasa

38. 8§

A gondnokoltak és az el6zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél szolé 2013. évi CLXXYV. toérvény
6. § (2) bekezdése a kdvetkezd p) ponttal egésziil ki:

(A gondnokoltak nyilvantartdsdban az érintettre vonatkozéan szereplé aldbbi adatokat a
cselekvoképesség fenndlldsdnak vizsgdlata céljabol konkrét iigyben kdzvetlen hozzdféréssel jogosult
megismerni és kezelni:)

»,p) a banyafeliigyelet elémunkalati jog, vezetékjog és hasznélati jog engedélyezési, tovabba
szolgalom alapitasi eljarasa soran az iigyfél eljarasi képessége fennallasanak vagy hianyanak
megallapitasahoz a 3. § (1) bekezdés a) pont aa)—ae) alpontjaban, és b)—e) pontjaban szerepld
adatokat.”

29. Az allami projektértékel6i jogviszonyrol, valamint egyes kapcsolédo torvények
modositasarol szol6 2016. évi XXXIII. torvény modositasa

39. 8
Az allami projektértékel6i jogviszonyrol, valamint egyes kapcsolodé térvények modositasarol szolo
2016. évi XXXIII. torvény 4. § (3) bekezdésében az ,el6életli és” szévegrész helyébe az ,el6életd,

tovabba” szoveg lép.

30. A valasztottbiraskodasrol szolé 2017. évi LX. torvény modositasa
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40. §

A valasztottbiraskodasrol szo6l6 2017. évi LX. térvény (a tovabbiakban: Vbt.) 61. § (4) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Az elndkség tagja olyan személy lehet, aki jogasz munkakorben elt6ltott, legalabb 10 év
szakmai gyakorlattal rendelkezik, valamint a jogi szakvizsgat, vagy a hazai joga szerint annak
megfelel6 szakvizsgat letette, és gyakorlati tapasztalattal rendelkezik vélasztottbiraskodasra vagy
egyéb mediacion alapul6 eljarasra vonatkoz6 szabalyok alkalmazasaval kapcsolatban. A Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara elndke visszautasitja annak a személynek az eln6kségbe delegalasat,
aki nem felel meg az elndkségbe delegalhatésag e térvényben meghatarozott feltételeinek.”

41. §

Hatalyat veszti a Vbt. 62. § (4) bekezdése.

31. Az iigyvédi tevékenységrol sz6l6 2017. évi LXXVIII. torvény modositasa
42. §

Az ligyvédi tevékenységrol szol6 2017. évi LXXVIIL. térvény

a) 37.8(3) bekezdésében a ,rogzitett” szdvegrész helyébe a ,,meghatarozott” széveg,
b)  38. 8§ (2) bekezdésében a ,,valamint” szovegrész helyébe az ,,és” szoveg

1ép.

32. Az adohatodsag altal foganatositando végrehajtasi eljarasokrol sz6lo 2017. évi CLIII.
torvény modositasa

43. 8§

Hatalyat veszti az adohatosag altal foganatositand6 végrehajtasi eljarasokrol szolo 2017. évi CLIIL.
torvény 106. § (4) bekezdés d) pontjaban a ,,jogerdre emelkedésének napjdt,” szovegrész.

33. A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatdosagarol sz6lé 2021. évi XXXII. torvény
modositasa

44. §

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatdsagardl szolo 2021. évi XXXII. térvény 3. § (4)
bekezdés g) pontjaban a ,,valamint” szévegrész helyébe a ,,tovdbbd” szoveg 1ép.

34. Zar6 rendelkezések
45. §
(1) Ez a torvény — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — 2025. januar 1. napjan 1ép hatalyba.
(2) A9. 8§ (1)-(3), (5) és (7)—(9) bekezdése 2025. julius 1. napjan lép hatalyba.

46. §
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(1) A 3. § b) pontja az Alaptérvény 38. cikk (1) és (2) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.
(2) A 22. alcim az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(3) A 33. alcim az Alaptorvény 23. cikke alapjan sarkalatosnak mindsiil.
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Altalanos indokolas

Ezen indokolas a jogalkotasrél sz6lo 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a
Magyar Kozlony kiadasardl, valamint a jogszabaly kihirdetése soran tortén6 és a kozjogi
szervezetszabalyozo eszkdz kozzététele soran torténé megjeldlésérdl szolo 5/2019. (III. 13.) IM
rendelet 20. §-a alapjan a Magyar Kozlony mellékleteként megjelené Indokolasok Taraban
kozzétételre kertil.

A hazai vallalkozasok és a magyar emberek kiegyenstlyozott és kiszamithatdé mindennapjai
érdekében sziikséges a magyar jogrendszeren beliil a mindségi és hatékony jogalkotas és
jogalkalmazas. A sziikségtelen vagy tulszabalyozottsagot jelent6 jogszabalyok deregulacidjaval
megteremthetd a jogi szabalyozas és a gyakorlati 6sszhangja, a mar elavult jogi szabalyozasokat, tj
és hatékony szabalyok valthatjak fel.

Az Eurdpai Unio jogi versenyképessége szempontjabdl a hazai jogrendszer példat kivan mutatni a
vallalkozasokat és a magyar embereket terhel6 sziikségtelen jogi szabalyozas deregulacidjaval.
Magyarorszag élen jar Eurépaban az allami miikddést meghataroz6 normak folyamatos
monitorozasaban és modositasaban. Emellett folyamatos a gazdasag szereplditdl, illetve az
allampolgaroktol érkezd visszajelzések feldolgozasa és hasznositasa a jogrendszer hatékonysaganak
novelése érdekében.

A torvénnyel a hazai versenyképességet meghataroz6 szamos teriileten keriil sor a jogi szabalyozas
deregulacidjara, az tligyfelek adminisztrativ terheinek cstkkentése érdekében egyszertisitésre
keriilnek a kornyezetvédelmi, banyaszati igazgatasi szabalyozasok.

A munkavédelem teriiletén is indokolt, hogy az elavult szabalyokat 1j és versenyképes
rendelkezések valtjak fel, amelyek biztositjdk mind a munkavallalok egészségének védelmét, mind
a hazai vallalkozasok versenyképességét mind unios szinten, mind vilagszerte.

A torvényjavaslat moddositasokat tartalmaz tovabba a gépkezelGi jogositvany kivezetésével
osszefiiggésben.

Részletes indokolas

1.8

Az illetékekrél szolo 1990. évi XCIII. térvény modositasat az indokolja, hogy bizonyos tipusu
munkagépek kezelését a megszerzett iskolai végzettség, szakmai képzettség meglétérol kiallitott
bizonyitvany, diploma, tanusitvany igazolja, erre figyelemmel, annak jogositvannyal toérténdé dupla
igazolasa sziikségtelen.
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2-3. §

A koncessziorol sz6l6 torvény modositasa a nyilvanos palyazati felhivas, valamint az
onkormanyzati palyazat meghirdetésének szabalyait pontositja a kormanyrendeletben kijel6lt
miniszter, kézponti kormanyzati igazgatasi szerv és a Hatdsag, illetve a helyi 6nkormanyzat
honlapjan valé kozzététellel.

4. 8§

A szerencsejdték szervezésérol szol6 1991. évi XXXIV. torvény modositasat jogtechnikai pontositas
indokolja.

5-6. §

A kozjegyzOkrél szolé 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjtv.) modositasat a teriileti
kozjegyz6i kamarak (a tovabbiakban: teriileti kamara) szabalyzatalkotasi jogkorének pontositasa
indokolja. A torvény eddig nem szolt a kamarai valasztasok rendjének meghatarozasarol és annak
formajardl. Kiilonbséget lehet tenni azon eset kozott, amikor a teriileti kamara a szervezeti és
miikddési szabalyzatdban szabéalyozza ezt a kérdéskort, és a kozott, amikor attol elkiiloniilt
el6irasokat alkot. Amennyiben a teriileti kamara illetékességi teriiletén legalabb szaz kozjegyzoi
székhely talalhato, a tagsag létszamabdl ad6dé 6sszetettebb szabalyozasi igényre tekintettel célszerli
a valasztasi szabalyzatnak kiilon szabalyzatban megjelennie. A kotelezGen szabalyozando kérdések
mellett — mint amilyen a szervezet és miikdodés, valamint a valasztas rendje — tovabbi
szabalyzatalkotasi témakorok is felmeriilhetnek, melyek megalkotasara vonatkozd jogkor
megjelenitése indokolt a Kjtv. szabalyozasaban is, kiilonds tekintettel arra, hogy a toérvény az
orszagos kamara szabalyzatalkotasi hataskoreit is tételesen szabalyozza. Ilyen szabalyozasi targykor
lehet kiilonésen a kamarai panaszkezelés, a nyilvantartasok vezetéséhez, kamarai iigyekhez
kapcsolodo adatkezelés, a kamarai hozzajaruldas megfizetése, tovabba a kamarai tigyvitel rendje.
Mindezek mellett a teriileti kamardknak — az 6nkormanyzatisag elvébol fakadoan — lehet6séget kell
biztositani, hogy szabalyzatot alkothassanak minden olyan egyéb kérdésben is, amelyre jogszabaly
vagy a szervezeti és miikodési szabalyzata feljogositja.

A Kjtv. a megalkotasa 6ta valtozatlan szoveggel tartalmazza az iigyfél személyazonossagardl és
személyi adatairdl valé meggy6z0dési kotelezettséget annak sajat kezii alairassal és fényképpel
ellatott hivatalos igazolvanyabol. A gyakorlatban ez a meghatarozas tobb problémat is okoz, mind a
kiilfoldi allam altal kiadott hivatalos okmanyok, mind egyes belféldi okmanyok elfogadhatdsaga
tekintetében.

Ilyen probléma példaul az alairasra képtelen személyek nemzeti jogunk alapjan kiallitott
személyazonositd igazolvanya, ugyanis a polgdrok személyi adatainak és lakcimének
nyilvantartdsdarol szélo 1992. évi LXVI. torvény 29. § (2) bekezdés h) pontja értelmében a
személyazonosité igazolvany vizudlisan észlelhet6 moédon tartalmazza a polgar alairasat, ha 12.
életévét betdltotte, valamint nem irasképtelen vagy irastudatlan — tehat 12 év alattiak és irasképtelen
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vagy irastudatlan személyek esetén az igazolvany aldirast nem tartalmaz a kiallitasara vonatkozd
rendelkezések alapjan. Noha a nemzeti jogunk rendelkezései alapjan kiallitott személyazonositd
igazolvany hitelességével kapcsolatos kétely nem meriilhet fel, a Kjtv. szigori szabalyaira
tekintettel ilyen esetben a hivatalos igazolvany nem fogadhaté el a személyazonossag
megallapitasahoz, hanem annak hianyaban az azonossagi tanik alkalmazasara van sziikség, ami az
eljarasban tovabbi két személy részvételét jelenti. Mindezt ugy, hogy a Kjtv. 124. § a) pontjara
tekintettel két tigyleti tani kdzremiikddése is sziikséges a kdzjegyz6i okirat elkészitésénél, ha a fél
vagy képvisel6 irastudatlan, illet6leg olvasasra vagy nevének aldirasara képtelen, ami a tanik
felkérése, az id6pont Osszeegyeztetése altal a felekre, és az adminisztrativ kotelezettségek
tekintetében — a tanik személyazonossaganak ellendrzését is el kell végezni, t6bb résztvevore kell
az eljaras soran tekintettel lenni — az eljaré kozjegyzore is tovabbi terheket r6. Tovabbi gyakorlati
problémaként emlithet6 meg példaul a roman személyazonosité igazolvanyok elfogadhat6saganak
kérdése, ugyanis azok sem tartalmaznak alairast, igy azok sem elfogadhatdk a jelenlegi szabalyozasi
kornyezetben, ami jelent6s hatranyt jelent a szomszédos orszagbodl érkezé iigyfelek szamara.
Személyazonositasra alkalmas irat a polgdrok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartdsarol
sz0lo 1992. évi LXVI. térvény 29. § (12) bekezdése szerint a személyazonosit6 igazolvany, az
utlevél és a kartyaformatumu vezet6i engedély.

A Kjtv. 126. §-a rendelkezik azokrdl az eljarasi szabalyokrél, melyek az iigyleti tanik
alkalmazasaval fiiggnek ossze. A Kjtv. 124. § a) pontjara tekintettel a kozjegyz6i okirat
elkészitésénél két tigyleti tant kdzremiikddése sziikséges, ha a fél — képviseld ttjan torténd eljaras
esetén a képvisel6 — irastudatlan, illet6leg olvasasra vagy nevének aldirasara képtelen. A Kjtv. 126.
§ (2) bekezdésének rendelkezésére tekintettel az alairasra képtelen személyek esetében nem
lehetséges az iigyleti tantk jelenlétét helyettesit6 eljarast lefolytatni, hiszen a fél vagy képviseld —
noha ki tudna jelenteni, hogy a kozjegyz6i okirat felolvasasa megtortént, vagy kérte annak
mell6zését, és az okirat tartalma a fél akaratdval megegyezd — nem tudja az okiratot a tanik
jelenlétében alairni. Az egyértelmii szabalyozas érdekében célszer(i, hogy ha a fél — képvisel6 utjan
torténd eljaras esetén a képvisel — a nevének alairasara képtelen, a tantk el6tti alairas, kézjeggyel
torténo ellatas kotelezettsége aldl a térvény mentesitse.

A Kjtv. 30. §-a alapjan a kozjegyz0 koteles a tevékenységét a székhelyén levs irodaban végezni; az
irodan kiviil akkor jarhat el, ha az igy természete vagy siirgdssége indokolja. A kozjegyz6i okirat
tartalma tekintetében indokolt a jogszabaly szovegét pontositani, hogy az eljards helyének
megjelolése korében az eljar6 kozjegyz6 tiintesse fel a hivatali helyiségének (iroddjanak) cimét,
azon kiviili eljaras esetén pedig az eljaras helyét azonositasra alkalmas modon jel6lje meg.

Az atmeneti rendelkezések kozott sziikséges meghatarozni egy végs6 hatarid6t a valasztasi
szabalyzatok megalkotasara, azzal, hogy amennyiben a teriileti kamara rendelkezik mar ilyennel,
azok tekintetében a jévahagyasnak nem képezik akadalyat a modosuld rendelkezések. Mindezek
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mellett a mddositasok hatalyba 1épését megel6z6en keletkezett kamarai szabalyzatokra — azok
hatalyvesztéséig — szintén alkalmazandok a médosul6 rendelkezések.

7.8

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartdsarol szolo 1992. évi LXVI. térvény
moadositasa biztositja a hulladékgazdalkodasi hatosagnak, valamint a banyafeliigyeletnek a hat6sagi
feladataikhoz sziikséges adatigénylési jogosultsagat a személyiadat- és lakcimnyilvantartasbol.

A torvény modositasat indokolja tovabba, hogy a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara altal
miikodtetett orszagos nyilvantartasok (Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartasa, hazassagi és az
élettarsi vagyonjogi szerz6dések orszdgos nyilvantartasa) naprakészsége érdekében sziikséges
biztositani a rendszeres adatatadast az emlitett nyilvantartasok és a polgarok személyi adatainak és
lakcimének nyilvantartdsat vezet6 szerv nyilvantartasa kozott. Az emlitett nyilvantartasok
tekintetében kiemelten fontos, hogy az azokbdl informéaciot kérék a bejegyzések, azok modositasa
vagy torlése mellett arrdl is aktualis informacioval rendelkezzenek, hogy a lekérdezett személy
meghalt-e, ugyanis ez a nyilvantartdsokban szerepld tények, koriilmények tekintetében is valtozast
okoz. Az élettarsak esetén valamelyik fél halala az élettarsi kapcsolatot megsziinteti, mig hazassagi
vagy élettarsi vagyonjogi szerz6dés tekintetében a fél haldla szintén a szerzédés megsziinésének
jogkovetkezményét vonja maga utan. Az elhaldlozassal kapcsolatos adatbejelentés kotelezettsége
tekintetében a felek tehermentesitése a nyilvantartd szerv altali adatatadas altal illeszkedik a
Kormany deregulacios torekvései kdzé is, mivel a maganszemélyek adminisztracios kotelezettségeit
csokkenti.

8.8

A banyaszatrol sz616 1993. évi XLVIIL. térvény modositasaval a két orszagos terjesztésii napilapban
vald hirdetményi kozlésre vald kotelezettség hatalyon kiviil helyezésre kertil.

9-11. §

A munkavédelemrél sz6l6 1993. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Mvt.) modositasat indokolja,
hogy a jelenlegi szabalyozas szerint a kockazatértékelés munkaegészségiigyi tartalmaval
kapcsolatos feladatok ellatasa, ill. a megel6zési stratégia munkaegészségiigyi tartalmanak
kialakitasa a foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité szolgalat orvosanak jovahagyasa
nélkiil, szakiranyu végzettséggel rendelkez6é személyek altal is végezhetd legyen. A vallalkozasok
helyzetének konnyitése és a munkanélkiiliség visszaszoritasa érdekében célszerli ezen, a szakmai
képesitésre vonatkoz6 kedvezményt a legfeljebb 50 f6t foglalkoztaté vallalkozasokra is
kiterjeszteni.

Az Mvt. szamos esetben a foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité szolgalat orvosanak
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jovahagyasahoz koti bizonyos munkaegészségiigyi feladatok szakmai képesitéssel rendelkezd
személyek altali ellatasat. Az esetek dont6 tobbségében — a soron kiviili ellendrzés, a stlyos
balesetek és fokozott expozicids esetek kivizsgalasan kiviil — célszerli az orvosi jovahagyas
mell6zésével, jogszabalyi szinten biztositani a szakmai képesitésre vonatkozé kedvezményt,
megkonnyitve ezzel a vallalkozasok helyzetét és el6segiteni, hogy a szakorvosi képesitések mellett
a kozegészségtani-jarvanytani ellendri/feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezdk oOnalléan, orvosi
jovahagyas nélkiill is ellathassanak munkaegészségiigyi szaktevékenységet. A felsorolt
jogszabalyhelyek modositasa ezen okbol indokolt.

Az egészséget nem veszélyeztet6 biztonsagos munkavégzés kovetelményeinek megvaldsitasa soran
a munkaltatét szamtalan, a munkavédelemmel 6sszefiiggd dokumentumkészitési kotelezettség
terheli. A munkaltatonak kockazatértékeléssel, megel6zési stratégiaval, egyéni védOeszkoz
juttatasanak bels6é rendjével kell rendelkeznie, azzal, hogy a hatalyos szabalyozas a megel6zési
stratégia vonatkozasaban a legalacsonyabb veszélyességi osztalyba sorolt mikrovallalkozasok
részére, tovabba az egyéni védOeszkoz juttatdsanak belsé rendje tekintetében valamennyi
foglalkoztato részére lehet6vé teszi a fentiek kockazatértékelésben torténd rogzitését.

A torvény modositasaval a lehet6ség lesz arra, hogy a kockazatértékelés — veszélyességi osztalyba
sorolastdl, illetve a foglalkoztatottak létszamatol filiggetleniil — részét képezze a megel6zési
stratégia, illetve az egyéni védOeszkozok juttatasi rendje, ezaltal a vallalkozasok mentesiilhetnek
ezen munkaltatéi szabalyzatok 6nall6 dokumentumban valé elkészitésének kotelezettsége alol.

A kockazatértékelés  id6szakos  (haromévente  tortén0) elvégzésének  kotelezettsége
meghosszabbitasra keriil 5 évre. A modositas Osszhangban all az unios szabalyozasi rezsim
rendelkezéseivel, ugyanis a Tanacs a munkavallalok munkahelyi biztonsaganak és
egészségvédelmének javitasat 6sztonzd intézkedések bevezetésérdl szolo 89/391/EGK iranyelve 9.
cikk (1) bekezdés a) pontja is pusztan a munkaltat6 kockazatértékeléssel valo rendelkezésének
kotelezettségét irja el6, annak feliilvizsgélatara, ismételt elvégzésére hatarid6t nem tiiz.

12. 8§

A birdsagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Vht.) mddositasat
indokolja, hogy a Vht. 9. §-a alapjan a torvényben nem szabalyozott kérdésekben a polgari
perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Pp.) mogottes alkalmazandé. A
végrehajtasi kifogdsra a Pp. perinditdsra vonatkoz6 rendelkezései koziil az attételre, a
visszautasitasra és az elutasitasra, valamint a keresetlevél el6terjesztéséhez fiz6d6 joghatasok
fenntartasara vonatkozé rendelkezések megfelel6en irdnyadok [Vht. 217. § (3) bekezdés]. A Pp.
keresetlevél visszautasitasara vonatkozé rendelkezéseib6l az kovetkezik, hogy a birdsag a
beadvanyt visszautasitja, ha a fél a hidnypotlasi felhivas ellenére tijbol hidnyosan adja be a
beadvanyt [Pp. 176. § (2) bekezdés g) pont]. Amennyiben a Vht. 217. § (5) bekezdésébdl torlésre
keriilne a ,ha a kifogast az el6terjeszt6 felhivas ellenére hianyosan adja be” fordulat, azzal a Pp.
mogottesen alkalmazand6 szabalyai alapjan a birésagok a Vht. kifejezett rendelkezésének

21



hidanyéban is alkalmazni tudnak e szabalyt.

A visszautasitas és az elutasitds fogalma kozotti kiilonbségtétel a Pp. alapjan azon alapul, hogy a
visszautasitas azt fejezi ki, hogy formai, alaki hibdk miatt a beadvany befogadasat, annak érdemi
elintézését a birésdg megtagadja. Ezzel szemben az elutasitds azt fejezi ki, hogy a befogadott
beadvanyt érdemben megvizsgalva az abban foglaltak alaptalansagara, teljesithetetlenségére jutott a
birésdg. Ebbdl kifolyblag a modositds kapcsan, igy a hidnyos vagy elkésett beadvany
vonatkozasaban a visszautasitas terminolégia alkalmazandé.

13-14. §

A kornyezet védelmének dltalanos szabdlyairol sz6lo 1995. évi LIII. térvény 64/D. §-sal torténd
kiegészitése a leveg6védelmi hatosag adatkezelési jogosultsaganak a megteremtését szolgalja.

A kornyezetvédelmi toérvény 96/C. § kimondja, hogy a hatésag birsagot kiszabdé hatarozatat
megtamado keresetlevélnek a végrehajtasra halaszté hatalya van. A torvény 91/F. §-a szintén azt
rogziti, hogy a kornyezetvédelmi birsagot kiszabd hatarozatot megtamado keresetlevélnek a
végrehajtasra halaszt6 hatalya van, igy a parhuzamos szabdalyozasra figyelemmel a térvény 91/F. §-a
hatalyon kiviil helyezésre kertil.

15-16. §

A személyazonosito jel helyébe 1épé azonositdsi modokrodl és az azonosito kédok haszndlatdrol
sz6l6 1996. évi XX. torvény modositasat indokolja, hogy a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
altal miikodtetett orszagos nyilvantartasok (Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartdsa, hdzassagi és az
élettarsi vagyonjogi szerz6dések orszagos nyilvantartasa) naprakészsége érdekében sziikséges
biztositani a rendszeres adatatadast az emlitett nyilvantartasok és a polgarok személyi adatainak és
lakcimének nyilvantartasat vezetd szerv nyilvantartasa kozott.

17. 8§

A természet védelmérdl szolé 1996. évi LIII. térvény modositasaval rogzitésre keriil, hogy —
amennyiben a természetvédelmi hatésagnal ennek technikai feltételei rendelkezésre allnak —
természetvédelmi hatosagi iigyben az érintettek videotechnolégia ttjan is meghallgathatoak.

18. §

A kilfoldre utazasrél sz6ld 1998. évi XII. torvény médositasat jogtechnikai pontositas indokolja.

19. §

A tarsashazi alapitd okiratnak a kozos tulajdonba tartozd épiiletrészek eladasahoz sziikséges
mobdositasat meggatolhatja a tulajdonostarsak elérhetetlensége. A javaslat ezért csokkenti a
tdrsashdzakrol szolé 2003. évi CXXXIII. torvény (a tovabbiakban: Tht.) 10. §-a szerinti szavazati
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aranyokat akként, hogy a kétharmados szavazati arany nemcsak az alapité okirat ilyen tartalmu
felhatalmazasa esetén, hanem minden esetben vonatkozni fog az elidegenitésrél hozand6 tarsashazi
dontésre.

Mivel az alapité okirat 2/3-os modositasat alapité okirati felhatalmazas esetére lehetévé tevo
szabaly atalakul torvényi felhatalmazassa, a 4/5-6s modositasra vonatkozé térvényi felhatalmazas
létjogosultsagat veszti, igy az kivezetésre kertil.

A kisebbség perinditasi szandékrol tortén6é nyilatkoztatdsanak szabalyait indokolt fenntartani,
azonban e szabalyok modositasa célszeri ugyancsak az alapitdé okirat modositasanak
megkonnyitése érdekében.

A Tht. hatélyos 10. § (2)-(3) bekezdésében meghatarozott, az egyhangi dontéshozatal f6szabalyat6l
eltérd rendelkezések csak magara az elidegenitésrdl sz6l6 dontésre vonatkoznak. Az elidegenitést
kovetéen azonban az Uj tulajdonos gyakran az alapité okirat modositasat igénylo épitkezést is
megvalosit. A gyakorlatban problémat jelent, hogy az elidegenitésrdl sz6lo dontést a kozosség meg
tudja hozni alacsonyabb ardnyu dontéssel, viszont utobb, az elidegenitéssel Osszefiiggésben az
alapité okirat modositasa ismét sziikségessé valik, és ehhez mar a 10. § (1) bekezdése alapjan
egyhangu dontés sziikséges. Ezt a problémat kivanja kezelni a 10. § 4j (7) bekezdése, amely a
kétharmados szavazati aranyt kiterjeszti az elidegenitéssel kapcsolatban az 1j tulajdonos altal
megvalositando épitkezéshez vald hozzajarulasra, és az épitkezés eredményeként sziikségessé valo
alapit6 okirat modositasra is.

Indokolt a kozgyiilési meghivo, valamint a Tht. 40. § (1) bekezdése szerinti, az irasbeli szavazashoz
kapcsolodo felhivas atvételi elismervénnyel igazoltan, vagy postai szolgaltaté tutjan valo
megkiildésének el6irasa, ami jelenleg a Tht. alapjan nem koételezd, hanem csak az irdsbeli format
irja el6 a torvény. Indokolt emellett a Tht. 40. § (1) bekezdése szerinti felhivas tarsashazban vald
kifiiggesztésének elbirasa is. A térvényjavaslat mind a meghivd, mind pedig a felhivas tekintetében
kézbesitési vélelmet allit fel.

20. §

A biztonsdgos és gazdasdgos gyodgyszer- és gyogydszatisegédeszkoz-elldtds, valamint a
gyogyszerforgalmazds dltaldnos szabdlyairdl sz6l6 2006. évi XCVIIIL. térvény modositdsa a
gyogyszer, gyogyaszati segédeszkdz és tapszer vonatkozasaban ismertetési tevékenységet folytato
gazdalkodé szervezetnek az d4llami ad6hatésag irdnyaba teljesitendd fizetési kotelezettsége
teljesitésére vonatkozo igazolas gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv (NNGYK) részére tortén6
megkiildését sziinteti meg, amely sziikségtelen adminisztrativ teher a vdllalkozasoknak. Az
adéhatésagnak az NNGYK iranyaba teljesitend6 adatszolgaltatasanak el6irasa kivaltja a
vallalkozok igazolas benyujtasi kotelezettségét, ezzel csokkenek az adminisztrativ terheik. A
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vendéglatas forgalmanak erdsitését szolgalja a 14. § (2) bekezdésében foglalt limit 5%-rél 15%-ra
emelése a rendezvények megndvekedett koltségeivel aranyos mértékben.

21. §

A villamos energidrdl sz616 2007. évi LXXXVI. térvény mddositasaval a kiserémii a probaiizemi
miikddése alatt is jogosult lesz villamos energiat termelni a teriiletileg illetékes hal6zati
engedélyessel kotott haldzathasznalati szerzodésben és a Hivatal engedélyében foglaltaknak
megfelelGen.

22. 8§

Az allami vagyonrdl sz616 2007. évi CVI. térvény modositasat jogtechnikai pontositas indokolja.

23. §

A kisajatitasrol sz616 2007. évi CXXIII. térvény maodositasat jogtechnikai pontositas indokolja.

24. §

Az egyes kbzjegyz6i nemperes eljdrdsokrol sz6lo6 2008. évi XLV. térvény (a tovabbiakban: Kjnp.)
modositasat indokolja, hogy a polgdri perrendtartdasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Pp.) hatalybalépésekor elmaradt annak tisztazasa, hogy a kozjegyz6i nemperes
eljarasokban a jogi képvisel6vel torténé eljaras hogyan viszonyul az Pp. 244. §-aban foglaltakhoz.
A fizetési meghagydsos eljdrdsrol sz6l6 2009. évi L. térvény (a tovabbiakban: Fmhtv.) tekintetében
ezt a polgdri perrendtartdsrol szolé 2016. évi CXXX. torvény hatdlybalépésével Gsszefiiggbé egyes
torvények modositdsdrol szolo 2017. évi CXXX. torvény 75. § (3) bekezdése rendezte, ehhez
hasonloan sziikséges a Kjnp. és a hagyatéki eljardasrol szolo 2010. évi XXXVIII. toérvény
madositasa is.

A modositas arra figyelemmel is sziikséges, hogy a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara altal
miikodtetett orszagos nyilvantartasok (Elettarsi Nyilatkozatok Nyilvantartdsa, hazassagi és az
élettarsi vagyonjogi szerz6dések orszagos nyilvantartasa) naprakészsége érdekében indokolt
biztositani a rendszeres adatatadast az emlitett nyilvantartasok és a polgarok személyi adatainak és
lakcimének nyilvantartasat vezet6 szerv nyilvantartasa kozott. Az emlitett nyilvantartasok
tekintetében kiemelten fontos, hogy az azokbdl informaciot kérék a bejegyzések, azok modositasa
vagy torlése mellett arrdl is aktudlis informacioval rendelkezzenek, hogy a lekérdezett személy
meghalt-e, ugyanis ez a nyilvantartasokban szereplo tények, koriilmények tekintetében is valtozast
okoz. Az élettarsak esetén valamelyik fél haldla az élettarsi kapcsolatot megsziinteti, mig hazassagi
vagy élettarsi vagyonjogi szerz6dés tekintetében a fél haldla szintén a szerz6dés megsziinésének
jogkodvetkezményét vonja maga utan.
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25-26. §

Az élelmiszerldncrdl és hatosdgi feliigyeletérél sz6lo 2008. évi XLVI. torvény mddositasat az
indokolja, hogy bizonyos tipusti munkagépek kezelését a megszerzett iskolai végzettség, szakmai
képzettség meglétér6l kiallitott bizonyitvany, diploma, tanudsitvany igazolja, erre figyelemmel,
annak jogositvannyal torténd dupla igazolasa sziikségtelen.

27-28. §

Az erdérél, az erd6 védelmérdl és az erdbgazddlkoddsrol szolo 2009. évi XXXVII. toérvény
modositasat az indokolja, hogy bizonyos tipusi munkagépek kezelését a megszerzett iskolai
végzettség, szakmai képzettség meglétérdl kiallitott bizonyitvany, diploma, tandsitvany igazolja,
erre figyelemmel, annak jogositvannyal tortén6 dupla igazolasa sziikségtelen.

29. §

A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Hetv.) moédositasat
indokolja, hogy a Pp. hatalybalépésekor elmaradt annak tisztazasa, hogy a kozjegyz6i nemperes
eljarasokban a jogi képvisel6vel torténd eljaras hogyan viszonyul az Pp. 244. §-aban foglaltakhoz.
Az Fmhtv. tekintetében ezt a polgdri perrendtartdsrol szolo 2016. évi CXXX. toérvény
hatdlybalépésével Gsszefiiggb egyes torvények modositdsdrdl sz6lo 2017. évi CXXX. torvény 75. §
(3) bekezdése rendezte, ehhez hasonléan sziikséges a Kjnp. és a Hetv. modositasa is.

A torvény moddositasat indokolja tovabba, hogy a kisebb értékii hagyatékok tekintetében lefolytatott
hagyatéki eljarasok alacsony mértékii kozjegyz6i dijanak behajtasa sokszor nehézségekbe {itkozik.
A végrehajtasi eljaras fokozatossaganak logikajabél adéddan az éallami kényszer el6szor az ados
munkabérére, illet6leg pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt dsszegére terjed ki. Alacsony jovedelem,
valamint bankszdmlapénz hidnyaban még néhany tizezer forintos kozjegyz6i dij végrehajtasa sem
lehet sikeres. A Vht. 7. § (2) bekezdése szerint, ha el6re lathato, hogy a kovetelést a munkabérre,
illet6leg a pénzforgalmi szolgaltaténal kezelt 6sszegre vezetett végrehajtassal nem lehet viszonylag
rovidebb id6n beliil behajtani, az adés barmilyen lefoglalhatdé vagyontargya végrehajtas ala
vonhato. A lefoglalt ingatlant azonban csak akkor lehet értékesiteni, ha a kovetelés az adds egyéb
vagyontargyaibol nincs teljesen fedezve, vagy csak aranytalanul hosszu id6 mulva elégithet6 ki. Ha
az adossal szemben inditott végrehajtas soran behajtand6 t6kekdvetelés — tobb kdvetelés esetén az
Osszes tOkekdvetelés — 6sszege nem haladja meg az 500 ezer Ft-ot vagy pedig nem haladja meg az 1
milli6 Ft-ot és egyéb kovetelés biztositasara zalogjog is be van jegyezve az adds lakoingatlanara, az
adds lakoingatlanara — az egyéb feltételek fennallasa esetén — arverés akkor tlizhet6 ki és a
lak6ingatlan becsértéke akkor allapithatd6 meg, ha az adds az 52/B. § szerinti részletfizetést nem
teljesitette. Mindezekre tekintettel a behajtand6 kozjegyz6i dij mértéke okan az arverés kit{izéséhez
mindig sziikséges, hogy az adossal szembeni tovabbi kovetelések is keriiljenek végrehajtasra.
Gyakorlati tapasztalat, hogy a kotelezett 6rokos a kozjegyzo altal megallapitott torvényes zalogjog
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terhe mellett is eladja az ingatlanat, hiszen a vevd szamara sem jelent jelent6s kockazatot az
ingatlanon szerepl6 kisebb teher. Erre a helyzetre megoldast jelenthet a torvényes zalogjog mellett
az elidegenitési és terhelési tilalom bejegyzése, mely éltal az elidegenitési és terhelési tilalomba
itk6z6 rendelkezéshez a jogosult — jelen esetben a kdzjegyz6 — hozzajarulasa lenne sziikséges, tehat
az ingatlan értékesitése érdekében a kotelezett 6sztondzve lenne arra, hogy a kozjegyzdi dijat és
jarulékait, valamint az igényérvényesités koltségeit (pl. bejegyzés dija stb.) a kozjegyz6 szamara
megfizesse.

A kozjegyzok hataskorébe tartozo hagyatéki eljaras hattérjogszabalyaként alkalmazando, a Pp. 112.
§-a kimondja, hogy a kozjegyz6 nem kérheti a féltél olyan azonositdé vagy egyéb adat igazolasat,
amelyet jogszaballyal rendszeresitett kozhiteles nyilvantartasnak kell tartalmaznia. Amennyiben a
hagyatéki eljarasban az orokosként érdekeltek onként nem szolgaltatnak adatot, a kozjegyzd — a
Hetv. 118. § (1) bekezdésével 6sszhangban — az 6rokhagyé torvény szerint kezelhet adatainak
megallapitasa és az ezekrdl rendelkezésére allo adatok ellen6rzése céljabol adatot igényelhet a
személyiadat- és lakcimnyilvantartasbol, valamint az anyakoényvbdl. A hagyatéki eljarasok
lefolytatdsa soran a gyakorlati tapasztalatok szerint gyakran el6fordul, hogy az orokhagyo
hagyatékaba tartoz6 gépjarmii adatai tekintetében az 6rokosként érdekeltek nem szolgaltatnak elég
adatot, esetleg 6k sem rendelkeznek kell6 informacioval az adott vagyontargyrol. Jelenleg a
kozjegyz6k a Hetv. 16. §-aban foglalt altalanos rendelkezés alapjan egyedi adatigényl6ként keresik
meg a nyilvantarté szervet az adatszolgaltatas érdekében. Az eljaras soran a Jogiigyletek
Biztonsagat Erdsitd Adatszolgaltatasi Keretrendszeren keresztiil — a gépjarmi, vagy az 6rokhagyo
adatait manualisan megadva (begépelve) — igényelnek adatot a nyilvantartasbodl, ezzel is tovabb
novelve a kozjegyzoi irodak adminisztracios terheit. A kozjegyzok munkajat nagymértékben
segitené a jarmiinyilvantartasbol tortén6 kozvetlenebb adatigénylés lehet6sége. Ehhez sziikséges a
Hetv.-ben az adatkezelés konkrét jogalapjanak a megteremtése is. Mindez nagymértékben novelné a
hagyatéki eljarasok lefolytatdsanak hatékonysagat.

30. 8§

A Nemzeti Féldalaprol szolo 2010. évi LXXXVII. térvény modositasat jogtechnikai pontositas
indokolja.

31-32. §

Az informaci6s 6nrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrél sz6l6 2011. évi CXII. torvény
28. 8 (3) bekezdésének hatalyos rendelkezése az adatkezel6k kotelezettségévé teszi a pontositasra
vald felhivast akkor, ha az adatigény pontatlan, ugyanakkor sem ennek hataridejét, sem az
adatigény teljesitésére vonatkoz6 id6be valé beszamithat6sagat nem rendezi, illetve azt a
joggyakorlat sem dolgozta ki. Mindezekre figyelemmel indokolt a pontositasra vonatkozé térvényi
hataridd meghatarozasa. Ennek keretében a javaslat szerint a pontositasra legfeljebb 15 napos
hatarid6 tlizésével kell az igényl6t felhivni, amelynek id6tartama az adatigénylésre vonatkozd
teljesitési hataridébe nem szamitana bele.
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A moddositas - a jogalkalmazas minél nagyobb foku egységesitése érdekében - a kozérdekii adat
definici6jdban pontositja azt a joggyakorlatban mar jelenleg is elismert tényt, hogy kozérdekii
adatot nem csupan a kozfeladatot ellatd, de az azt atvevé szerv, illetve szervezet is
kezelhet. Masrészt pontositja, hogy az Infotv. 27. § (6) bekezdése szerinti, a jovobeni dontés
megalapozasara vonatkozé adatoknak sziikségszeriien része lehet azon esetkor is, amikor a
kozfeladatot ellatd szerv valamely birésagi eljarasban vesz részt és ezzel Osszefiiggésben
valamilyen adatot kozérdekii adatként kezel. Kiemelendd, hogy e mddositas nem érinti az egyes
eljarasjogi rezsimek altal mar rendezett, az adott eljarasban kezelt iratokra vonatkozo
rendelkezéseket, e javaslat kizardlag a kozfeladatot ellatd szerv altal kezelt adatokra vonatkozdan
tartalmaz modositast a jogalkalmazas egységesitése érdekében.

A fentieken til a Hatdsag visszajelzései, illetve a jogalkalmazdi tapasztalatok alapjan sziikséges
annak pontositasa, hogy a Kozponti Informaciés Kozadat-nyilvantartas feliilete nem csupan a
koltségvetési szerveket, hanem altalaban, a kincstar altal {izemeltetett torzskdnyvben felsorolt
valamennyi szervet érinti, igy az eddig esetlegesen kimaradé adatkezel6k (igy kiilondsen a helyi és
nemzetiségi onkormanyzatok, illetve tarsulasaik) esetében is egyértelmiien biztosithat6 a proaktiv
informacidszabadsag érvényesiilése az un. KIF portalon valo kozzététellel.

33-34. §

A hazai gazdasagi szereplok versenyképességének erdsitésével és a kozigazgatas hatékonysaganak
novelésével 6sszefliggd egyes torvények modositasardl szold 2023. évi CIX. térvény 45. § a) pontja
2024. januar 1-jét6l hatalyon kiviil helyezte a megvdltozott munkaképességii személyek elldtdsairdl
és egyes torveények modositasarol szold 2011. évi CXCI. toérvény (tovabbiakban: Mmtv.) 2. § (1)
bekezdés b) pontjat. 2024. januar 1-t6l a keres6tevékenység folytatdsa nem akadalya a megvaltozott
munkaképességli személyek ellatasa megallapitasanak. Az Mmtv. 2. § (1) bekezdése b) pontja
hatalyon kiviil helyezésének anal6gidjara a tdppénzben vagy baleseti tappénzben részesiilés ténye
sem kell, hogy az ellatas megallapitasanak akadalya legyen, mivel a mar megvaltozott
munkaképességli személyek ellatasaiban részesiilo ellatottak, ahogyan keres6tevékenységet is
korlatozas nélkiil végezhetnek, Uigy tappénzre, baleseti tappénzre is jogosultak a megvaltozott
munkaképességli személyek ellatasainak folyositasa mellett. A megvaltozott munkaképességli
személyek ellatasa igénybevételének - az egyéb feltételek teljesiilése mellett - biirokratikus
akadalya, hogy az ellatds megallapitasahoz meg kell sziintetni a tappénzt/baleseti tappénzt.
Orvosilag nem indokolt, hogy keres6képessé nyilvanitsa az orvos az tigyfelet kifejezetten az ellatas
megallapitasa céljabdl, melyet kovetGen az ellatds megallapitasra keriil a keres6képesség els6
napjatol, majd ismét keresOképtelen allomanyba keriil az tigyfél, hiszen val6jaban nem képes
dolgozni az egészségi allapota miatt.

35. 8§

A személyszallitasi szolgaltatasokrol szolé 2012. évi XLI. térvény modositasat jogtechnikai
pontositas indokolja.
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36. §

A foéldmérési és térképészeti tevékenységrél szold 2012. évi XLVI. térvény modositasat jogtechnikai
pontositas indokolja.

37. 8§

A Magyar Agrdr-, Elelmiszergazdasdgi és Vidékfejlesztési Kamardrol sz6l6 2012. évi CXXVI.
torvény modositasat az indokolja, hogy bizonyos tipusi munkagépek kezelését a megszerzett
iskolai végzettség, szakmai képzettség meglétérdl kiallitott bizonyitvany, diploma, tanusitvany
igazolja, erre figyelemmel, annak jogositvannyal tortén6 dupla igazolasa sziikségtelen.

38. 8§

A gondnokoltak és az elbzetes jognyilatkozatok nyilvdntartdsdrdl sz616 2013. évi CLXXV. térvény
6. § (2) bekezdésének modositasaval a banyafeliigyeleti hatésag a banyaszatrol sz6lé térvény 38. §-
a és 38./A. § (5) bekezdése alapjan torténd elémunkalati jog, vezetékjog és haszndlati jog
engedélyezési, tovabba a szolgalom alapitasi eljaras soran az ingatlantulajdonosok
cselekvOképességét a gondnokoltak nyilvantartasaban kdzvetlen hozzaféréssel jogosult megismerni.

39. §

Az dllami projektértékel6i jogviszonyrdl, valamint egyes kapcsolédo térvények modositdsdrol szold
2016. évi XXXIII. térvény maodositasa technikai jellegti.

40-41. §

A vdlasztottbiraskoddsrol szolo 2017. évi LX. torvény (a tovabbiakban: Vbt.) modositasat
indokolja, hogy a Vbt. 61. § (4) bekezdése szerint az elndkség tagja olyan személy lehet, aki jogasz
munkakorben eltoltott, legalabb 10 év szakmai gyakorlattal rendelkezik, valamint a jogi
szakvizsgat, vagy a hazai joga szerint annak megfelel6 szakvizsgat letette, és jelentSs tapasztalattal
rendelkezik a valasztottbiraskodasra vonatkozé szabalyok alkalmazasaval kapcsolatban. A Vbt. 62.
8 (4) bekezdés els6 mondata hatarozza meg, hogy mi mindsiil a 61. § (4) bekezdése alkalmazasaban
jelentds tapasztalatnak. E szerint jelentds tapasztalattal az a személy rendelkezik, akinek a neve
legalabb 6t éve fel van tiintetve valamely belféldi vagy kiilfoldi allandé valasztottbirdsag
valasztottbiroi listagjan (névjegyzékén), vagy legalabb 6t éve rendszeresen jogi képviseletet lat el
valasztottbirosagi tigyekben. Ez utébbi két feltétel nehezen alkalmazhato, sziikségtelentil korlatozza
a delegalo szervezetek mérlegelési jogat, ugyanis a feltételek teljesiilése — nyilvantartas hianyaban —
nehezen ellendrizhetd és azok teljesiilése sem garantalja feltétleniil a megfelel6 szakmai tapasztalat
kivanalmat. Indokolt ezért a szabdlyozas rugalmasabba tétele, hogy a delegdlé szervezetek tobb
szempont egylittes mérlegelése alapjan hozhassak meg dontésiiket.
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42. §

Az ligyvédi tevékenységrél sz616 2017. évi LXXVIII. térvény modositasa technikai jellegii.

43. §

Az addhatésdg dltal foganatositandé végrehajtdsi eljdrdsokrél sz6l6 2017. évi CLIIIL. térvény
rendelkezéseinek modositasat indokolja, hogy a jelenlegi szabalyozas szerint olyan adatok is
megadasra keriilnek a megkeresés alapjan folytatott végrehajtasi eljaras soran, melyeket az
addhatosag érdemben nem kezel. A végrehajtas alapjaul szolgalé dontés jogerére emelkedése az
adbéhatdsag feladatellatasa szempontjabdl sziikségtelen. A mddositassal mind a megkeresd hatésag,
mind az adéhat6sag adminisztrativ terhei csékkennek.

44. §

A Szabdlyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosdgdrol sz616 2021. évi XXXII. térvény modositasat
jogtechnikai pontositas indokolja.

45-46. §

Z.4r6 rendelkezések.
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