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Az Orszaggyiilés Parlex azonosit6: 3DLP170L0001
Igazsagiigyi Bizottsaga

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyjto: Dr. Vejkey Imre elnok

Részletes vitat lezaré bizottsagi médosito javaslat

Az Orszaggytilés Igazsagiigyi Bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014.
(IL. 24.) OGY hatarozat 45. § (5) bekezdése alapjan — a jogi versenyképesség érdekében egyes
torvények deregulaciéos célii modositasarol szolo T/9514. szamu térvényjavaslathoz az alabbi
részletes vitat lezaré bizottsagi médosito javaslatot terjeszti eld.

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 2. § - Ktv. 8. § (1) bekezdés
Modositas jellege: modositas

2.8

A koncessziorol szolé 1991. évi XVI. térvény (a tovabbiakban: Ktv.) 8. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A nyilvanos palyazati felhivast [alaz 5. § (1) bekezdése szerinti kormanyrendeletben kijel6lt
miniszter vagy kézponti kormanyzati igazgatasi szerv és a Hatdsag honlapjan, [illetoleg]valamint
az oOnkormanyzati palyazatot a helyi 6nkormanyzat honlapjan kell meghirdetni a palyazatok
benytjtasara nyitva all6  id6tartam kezd6 [napjat]napja el6tt legalabb  harminc
nappal[ megel6zoen]. Zartkorli palyazat esetén az érdekelteket egyidejiileg, kozvetleniil kell a
palyazatra felhivni.”

Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 5. § (4) bekezdés - Kjtv. 129. § a) pont
Modositas jellege: médositas

(4) AKjtv. 129. § a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

(A kozjegyz06i okiratnak tartalmaznia kell:)
»a) az eljaras helyét — a kozjegyz6i hivatali helyiségben torténé eljaras esetén a hivatali



[helyiség fekvésének helyét]lhelyiségének (a 30. § szerinti irodajanak) cimét, a kozjegyz6
hivatali helyiségén kiviili eljarasa esetén az eljaras helye azonositasra alkalmas modon torténd
megjelolését —, évét, hdnapjat és napjat,”

Modositopont sorszama: 3.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 5. § (5) bekezdés - Kjtv. 182. § (21) bekezdés
Modositas jellege: médositas

(5) A Kjtv. 182. §-a a kovetkez6 (21) bekezdéssel egésziil ki:

»(21) E torvénynek a jogi versenyképesség érdekében egyes torvények deregulacios célu
modositasarol szolo 2024. évi ... torvénnyel moddositott 41. § (1) bekezdés e) pontja szerinti
valasztasi szabalyzatot a teriileti kamara 2026. december 31-ig alkotja meg. A szervezeti és
miikddési szabalyzat jovahagyasanak nem akadalya, ha a teriileti kamara a valasztasi szabalyzatat a
szervezeti és miikodési szabalyzatdban allapitotta meg. [E térvény szabalyzatra vonatkozo
rendelkezéseit a 41. § modositasanak hatalyba lépését megel6zoen keletkezett kamarai
szabalyzatokra — azok hatalyon kiviil helyezéséig —]A jogi versenyképesség érdekében egyes

torvények dereguldcios célii mddositidsardl szold 2024. évi ... torvénnyel mobdositott 41. §-t a
hatalybalépését megel6z6en elfogadott szabalyzatokra is alkalmazni kell.”

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 7. § (2) bekezdés nyité szovegrész
Modositas jellege: modositas

(2) Az Nytv. 21. [8]8-a a kdvetkez6 f) ponttal egésziil ki:

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. § (4) bekezdés - Mvt. 54. § (3) bekezdés
Modositas jellege: médositas

(4) Az Mvt. 54. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A munkaltato a kockazatértékelést, annak részeként a kockazatkezelést és a megel6z6
intézkedések meghatarozasat — eltér6 jogszabalyi rendelkezés hianyaban — a tevékenység
megkezdése eldtt, azt kovetden indokolt esetben, de legalabb 5 évente koteles elvégezni. Az 56. §-
ban meghatarozottak a kockazatértékelésben keriilnek régzitésre. Indokolt esetnek kell tekinteni
a) az alkalmazott tevékenység, technologia, munkaeszk6z, munkavégzés modjanak
megvaltozasat, valamint a munkaltaté tevékenységi korének valtozasat,
b) minden olyan, az eredeti tevékenységgel 0Osszefiiggd valtoztatast, amelynek
eredményeképpen a munkavallalok egészségét, biztonsagat meghatarozé munkakoériilményi
tényezok megvaltozhattak — ideértve a munkaklima-, zaj-, rezgésterhelést, légallapotokat
(gazallapotu, por, rost 1égszennyezdk mindségi, illetve mennyiségi [valtozast]valtozasat),
c) az alkalmazott tevékenység, technologia, munkaeszk6z, munkavégzés modjanak
hianyossagaval osszefiiggésben bekovetkezett munkabaleset, fokozott expozicid, illetve
foglalkozasi megbetegedés el6fordulasat, tovabba



d) ha a kockazatértékelés [a kiilon ]jogszabalyban meghatarozott szempontra nem terjedt ki.”

Modositopont sorszama: 6.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. § (5) bekezdés
Modositas jellege: médositas

(5) Az Mvt. 54. §-a a kovetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Az (1) bekezdés g) pontjdban, valamint az 56. §-ban meghatarozottak a kockazatértékelésben

is rogzitésre keriilhetnek.”

[(5) Az Mvt. 54. § (6b) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés lép:

»(6b) A megelozési stratégia munkaegészségiigyi tartalmanak kialakitasat a
foglalkoztataspolitikaért felelos miniszter rendelete szerinti IIl. veszélyességi osztalyba sorolt,
legfeljebb 50 fot foglalkoztatok esetében foglalkozas-orvostan, iizemorvostan, munkahigiéne,
kozegészségtan-jarvanytan, megel6z6 orvostan és népegészségtan szakorvosi diplomaval,
illetve kozegészségiigyi-jarvanyiigyi ellenori vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezo
személy is ellathatja. A feladatot foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosito szolgalat
orvosanak jovahagyasaval népegészségiigyi ellenori vagy feliigyeloi szakképzettséggel
rendelkezo személy is ellathatja.”]

Modositopont sorszama: 7.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. § (6) bekezdés
Modositas jellege: médositas

(6) Az Mvt. 54. § (6b) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

6b A megelGzési stratégia munkaegészségiigyi tartalmanak kialakitisat a

foglalkoztataspolitikaért felel6s miniszter rendelete szerinti III. veszélyességi osztdlyba sorolt,
legfeljebb 50 f6t foglalkoztatok esetében foglalkozas-orvostan, iizemorvostan, munkahigiéne,
kbozegészségtan-jarvanytan, megel6z0 orvostan és népegészségtan szakorvosi diplomadval, illetve
kozegészségiigyi-jarvanyiigyi ellenéri vagy feliigyelGi szakképzettséggel rendelkezé személy is
ellathatja. A feladatot foglalkozas-egészségiigyi alapszolgaltatast biztosité szolgédlat orvosanak
jovahagyasaval népegészségiigyi ellendri vagy feliigyel6i szakképzettséggel rendelkezd személy is
ellathatja.”

[(6) Az Mvt. 54. §-a a kovetkezo (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Az (1) bekezdés g) pontjaban, valamint az 56. §-ban meghatarozottak a
kockazatértékelésben is keriilhetnek rogzitésre.”]

Modositopont sorszama: 8.



Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 10. §
Modositas jellege: médositas

10. 8§

Az Mvt. 16. §-aban [a ,kozigazgatasilaz ..a kozigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyairol
sz0l6 torvény szerinti eljarasi rendben” [-] szOvegrész helyébe az ,az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol sz6l6 toérvény szerinti eljarasi [rendben —”]Jrendben” széveg lép.

Modositopont sorszama: 9.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 12. § - 1994. évi LIII. térvény 217. § (5) bekezdés
Modositas jellege: médositas

12. 8

A birdsagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIII. térvény 217. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés lép:

,»(5) Ha a kifogds elkésett vagy nem tartalmazza a miniszteri rendeletben meghatarozott szakért6i
dijel6leg letétbe helyezésérdl szolo igazolast, a birdsag a kifogast visszautasitja. Azt, aki a kifogast
elutasit6 végzés ellen nyilvanvaléan alaptalan fellebbezéssel él, a masodfoki birosag

[pénzbirsaggal (Ja Pp. 166. [§)]&-a szerinti pénzbirsaggal stjthatja.”

Modositopont sorszama: 10.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 18. §
Modositas jellege: médositas

18. §

A kiilfoldre utazasrol szélé 1998. évi XII. torvény 12. § (1) [bekezdésének a) pontjaban a
»valamint” szévegrész]bekezdés c) pontja helyébe a [,,tovabba” széveglkovetkezd rendelkezés
lépL.1:

(Diplomata-utlevélre jogosult)
.C) az alapvet6 jogok biztosa és helyettese, a Kiria elnokhelyettese, a legfébb {igyész és
helyettesei, az Alkotmanybirdsadg tagja, a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag
Hat6sag elndke és elndkhelyettese, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag elndke és

elndkhelyettese, az Allami Szdmvevészék elnoke és alelnokei, a Magyar Nemzeti Bank
elngke és alelnokei, az Orszagos Birdi Tanacs elndke és elnokhelvettese;”

Modositopont sorszama: 11.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 21. § - 2007. évi LXXXVI. torvény 80. § (10) bekezdés
Modositas jellege: médositas

21. 8



A villamos energiarol szél6 2007. évi LXXXVI. torvény 80. §-a a kovetkezd (10) bekezdéssel
egésziil ki:

»(10) [Az]A kiser6miivi 0sszevont engedély jogosultja jogosult — az illetékes hatosag el6zetes
értesitése mellett — a létesitményen beliili berendezéseknek jogszabalyban el6irt probaiizem
elrendelésére vonatkozd hatésagi dontésének kiadasat kovet6en a kiserdmii sikeres prébaiizemét
igazolo jegyzOkonyv alairasaig a kiserémiiben villamos energiat termelni a teriiletileg illetékes
halézati engedélyessel kotott halézathasznalati szerz6désben és a Hivatal engedélyében
foglaltaknak megfelelGen.”

Modositopont sorszama: 12.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 25. §
Modositas jellege: elhagyas

[25. 8§

Az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl sz6lo 2008. évi XLVI. torvény (a tovabbiakban:
Eltv.) 17/C. §-sa helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

»17/C. §

Mezogazdasagi Biztonsagi Szabalyzat kiadasardl szolé jogszabalyban meghatarozott és
szakképesitéshez kotott mezogazdasagi gépet az kezelhet, aki a mezogazdasagi gép
kezeléséhez sziikséges Mezogazdasagi Biztonsagi Szabalyzat kiadasarél szolé jogszabalyban
meghatarozott szakképesitéssel rendelkezik.”]

Modositopont sorszama: 13.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 26. §
Modositas jellege: médositas

26. 8§

Hatélyat veszti az [Eltv. 76. § (2) bekezdés 54. pontja.]élelmiszerlancrol és hat6sagi feliigyeletérsl
sz616 2008. évi XIL.VI. térvény

a) A mezdgazdasagi gépek kezelésére vonatkozé kévetelmények alcime,

b) 76. § (2) bekezdés 54. pontja.

Modositopont sorszama: 14.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 27. §
Modositas jellege: elhagyas

[27. 8§

Az erdorol, az erd6 védelmérol és az erdégazdalkodasrél szolé 2009. évi XXXVII. térvény (a
tovabbiakban: Evt.) 101. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:



»101. §

Erdészeti Biztonsagi Szabalyzat kiadasarol sz6lé jogszabalyban meghatarozott és
szakképesitéshez kotott erdészeti gépet az kezelhet, aki az erdészeti gép kezeléséhez sziikséges
Erdészeti Biztonsagi Szabalyzat kiadasaréol szélé jogszabalyban meghatarozott
szakképesitéssel rendelkezik.”]

Modositopont sorszama: 15.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 28. §
Modositas jellege: médositas

28. 8

Hatalyat veszti az [Evt. 112. § (2) bekezdés 1. pontja.lerdérél, az erd6 védelmérdl és az
erdégazdalkodasrol sz616 2009. évi XXX VII. térvény

a) Az erdészeti gépek kezelésére vonatkozo kovetelmények alcime,

b) 112. § (2) bekezdés 1. pontja.

Modositopont sorszama: 16.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 29. § (2) bekezdés nyito szévegrész
Modositas jellege: médositas

(2) A Hetv. 75. § (2)[-1=(4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezések lépnek:

Modositopont sorszama: 17.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 33. §
Modositas jellege: médositas

33. 8

A megvaltozott munkaképességili személyek ellatasair6l és egyes torvények modositasarol szold
2011. évi CXCI. torvény (a tovabbiakban: Mmtv.) 1. § (2) bekezdés 10. pontjaban a ,,gyermekek
otthongondozasi dijat” szovegrész helyébe a ,tappénzt, a baleseti tappénzt, a gyermekek
otthongondozasi dijat” szoveg lép.

Modositopont sorszama: 18.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 38. § - 2013. évi CLXXV. torvény 6. § (2) bekezdés p) pont
Modositas jellege: médositas

38. 8§

A gondnokoltak és az el6zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél szolé 2013. évi CLXXYV. toérvény
6. § (2) bekezdése a kovetkezd p) ponttal egésziil ki:

(A gondnokoltak nyilvantartasaban az érintettre vonatkozéan szerepld alabbi adatokat a



cselekvOképesség fennallasanak vizsgalata céljabol konkrét iigyben kozvetlen hozzaféréssel
jogosult megismerni és kezelni:)
,p) a banyafeliigyelet eldémunkalati jog, vezetékjog és hasznalati jog engedélyezési, tovabba
[szolgalom alapitasi]szolgalomalapitdsi eljardsa sordan az {igyfél eljarasi képessége
fennallasanak vagy hidnyanak megallapitdsahoz a 3. § (1) bekezdés a) pont aa)-ae)
alpontjaban, és b)—e) pontjaban szerepl6 adatokat.”

Modositopont sorszama: 19.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 39. §
Modositas jellege: médositas

39. 8

(1) Az allami projektértékel6i jogviszonyrol, valamint egyes kapcsoldédé torvények mddositasardl
sz0l6 2016. évi XXXIII. torvény [4.](a_tovabbiakban: Apjt.) 3. § ([3) bekezdésében az ,eloéletii
és” szovegrész]2) bekezdés a) pontja helyébe [az ,eldéletii, tovabba” szovegla kovetkezd
rendelkezés 1ép[.]:

(Ertékel6 az lehet, aki)

a) biintetlen el6életii, és nem all allam elleni bilincselekmény [a Biintetd Torvénykonyvrol

sz0l6 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) XXIV. Fejezet, illetve a Biintetd
Torvénykonyvr6l sz6l6 1978. évi IV. térvény (a tovabbiakban: 1978. évi IV. t6rvény) X.

fejezet], igazsa szol altatas elleni bincselekmény (Btk. XXVI. Fejezet, illetve az 1978. évi

kozélet tisztasaga elleni, valamint a nemzetk6zi kozélet tisztasaga elleni biincselekmény
(1978. évi 1V. torvény XV. fejezet VII. és VIII. cim), hivatali blincselekmény (Btk. XXVIII.

Fejezet, illetve az 1978. évi IV. torvény XV. fejezet IV. cim), illetve kizbizalom elleni
bincselekmény (Btk. XXXIII. Fejezet, illetve az 1978. évi IV. térvény XVI. fejezet III. cim)
miatt indult biintet6eljaras hatalya alatt,”

(2) Az Apit. 4. § (3) bekezdése helvébe a kivetkez rendelkezés 1ép:

»(3) A jogviszony létesitését megel6z6en a palyazo nyilatkozik arr6l, hogy megfelel a 3. § (2)
bekezdés a) pontjdban meghatarozott feltételeknek. Ha a palvazé, értékeld e feltételeknek vald
megfelelésével 0Osszefiiggésben kétség meriil fel, a munkaltatéi jogkor gyakorléja irdsban,
indokoléssal felszdlithatja, hogy a felhivdstdl szamitott tizentt napon beliil — ha e hatdridén beliil

menthet6 ok miatt nem lehetséges, annak megsziinését kovet6en haladéktalanul — hatdsagi
bizonyitvany bemutatasaval igazolja, hogy megfelel a 3. § (2) bekezdés a) pontjdban meghatarozott

feltételeknek.”

(3) Az Apit. 4. §-a a kovetkez6 (3b) és (3¢) bekezdéssel egésziil ki:

.(3b) Az dallami projektértékeldk tekintetében az &llamtitkdr — 1. § (3) bekezdésében foglalt

jogkorében eljarva — vizsgalat keretében
a) a jogviszony fenndllasa alatt adatot igényelhet a blniigyvi nyilvantartasi rendszerbél arra

vonatkozoan, hogy a foglalkoztatott biintetlen el6élet(i és vele szemben a 3. § (2) bekezdés a)
pontjaban meghatarozott kizaré okok nem allnak fenn,



b) a jogviszony létesitése el6tt vagy fennallasa alatt a részére benvujtott, végzettséget igazold

okiratok hitelességének ellenGrzése céljdbdl az oktatasi nyilvantartds miikodéséért felelGs

szervtOl, az okiratot kiallit6 oktatdsi intézményt6l adatszolgaltatast kérhet, tovabba
C) a jogviszony létesitése el6tt vagy fenndllasa alatt a (3a) bekezdésében foglalt érdekeltségi

nyilatkozatban szerepl6 alapjogviszony és azon kiviili foglalkoztatdsi jogviszony ellenérzése
c€1jabdl az allami add- és vamhatosagtol adatszolgaltatast kérhet.

(3c) A (3b) bekezdés alapjan megismert személyes adatokat a Nemzeti Fejlesztési Kozpont a
jogviszony létesitésérél meghozott dontés idépontjdig vagy — a jogviszony fenndlldsa esetén — a
jogviszony megsziinéséig, illetve megsziintetéséig kezeli.”

(4) Az Apit. 9. § (5) bekezdés e) pontja helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

[A munkaltatd részérdl a jogviszony a (2) bekezdés b) pontja szerinti esetben kiilondsen akkor
sziintethet6 meg, ha az értékeld]
»e) vonatkozasdban lefolytatott 4. § (3b) bekezdése szerinti vizsgalat eredményeképpen a
munkaltaté tudomasara jut, hogy a 3. § (2) bekezdés a) pontja szerinti feltételeknek nem felel
meg, az altala benyujtott végzettséget igazol6 okiratok nem hitelesek, tovabba az érdekeltségi
nyilatkozatban tett kijelentései nem felelnek meg a val6sadgnak, valamint az érdekeltségi
nyilatkozatban foglalt bejelentési kotelezettségének nem tett eleget.”

Modositopont sorszama: 20.
Toérvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 40. §
Modositas jellege: kiegészités

40. §

Hatalvat veszti az Apit.
a) 3. § (2) bekezdés d) pontjaban az ..és az eldirt biztonsdgi kévetelményeknek” szovegrész,

b) 4. 5) bekezdésében az .és a nemzetbiztonsdgi szolgdlatokrél szolé  torvén

nemzetbiztonsagi ellenérzésre vonatkoz6” szovegrész,
c) 4. § (8) bekezdésében az ,.és a nemzetbiztonsagi ellendrzésnek vald alavetésre” szovegrész

d) 10. § (1a) bekezdése.

Indokolas

1. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
2. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
3. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
4. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
5. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.

6. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.



7. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
8. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
9. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.

10. A modositas az Orszagos Biréi Tanacs elndke és elndkhelyettese diplomata ttlevélre vald
jogosultsagat teremti meg.

11. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
12. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
13. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
14. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
15. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
16. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
17. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.
18. Nyelvhelyességi, valamint technikai pontositasok.

19-20. A modositas célja, az allami projektértékelok esetében egy olyan hatékony ellendrzési
rendszer felallitdsa, ami biztositja, hogy az allami projektértékelSi jogviszony létesitése csak olyan
személyekkel legyen lehetséges, akik teljesitik a hatalyos jogszabalyokban meghatarozott
feltételeket. A biintetlen elGéletnek valé megfelelés kiegészitésre keriill szamos biintet6jogi
tényallassal, amelyek tekintetében az értékel6 nem allhat biintet6eljaras hatalya alatt. Pontositasra
keriil az allami projektértékel6i jogviszony létesitése feltételeinek valé megfelelés igazolasa. A
HHSZ 42. § b) pontja szerinti tovabbi modositasok a hatékony ellen6rzési rendszer felallitdsanak
egységes szerkezetben tortén6 modositasa érdekében nyilvanvaldan sziikségesek.

Meghatarozasra keriilnek az adatigényléssel, adatkezeléssel kapcsolatos rendelkezések, ha az allami
projektértékel6 tekintetében a munkaltatoi jogkort gyakorlo allamtitkar vizsgalatot indit a
feltételeknek valé6 megfelel6ség ellendrzése érdekében. Kiegészitésre keriil tovabba a munkaltaté
részérdl az allami projektértékel6i jogviszony azonnali hatalyu felmondasanak esete.

A fenti pontok tartalmilag 0sszefliggenek.



