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Benytjt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: "Ezt a kérdést most nem pattinthatja le valamelyik
rendori szervnek, amelyik aztan villamgyorsan - érdemi vizsgalat nélkiil - le is zarja az
ugyet!"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!
L)

Az Eurépai Bizottsdg mar korabban, a tagallamokrol 2020 o6ta évente kiadott jogallamisagi
jelentésében rendszeresen foglalkozott a magyarorszagi korrupciés helyzettel, az ilyen
cselekmények biintet6jogi felderitésével, a korrupciés iigyekben eljarni koteles hat6sagok
magatartasaval és az ilyen blincselekmények miatti eljarasok eredményességével, illetve
eredménytelenségével.

A Jogallamisagi jelentések Magyarorszaggal kapcsolatban évek o6ta elitélik a magas szintii
osszefonodasokat és a korrupcié felderitésére iranyuld fiiggetlen ellenérzési mechanizmusok
hianyat.

A 2024. évben most kiadott jelentés a magyarorszagi rendszerszintli, szervezett és magasan
konspiralt allami és a kozpénzeket érintd magas szintl politikai korrupcidval kapcsolatban
megallapitotta, hogy ,,Magyarorszag az évek ota folyamatosan megfogalmazott kritikai észrevételek
és elvarasok ellenére valtozatlanul ,nem fogadott el 1j intézkedéseket a még megoldatlan
jogallamisagi és korrupcioval kapcsolatos problémak orvoslasara”, tovabba ,az iligyészségre
gyakorolt politikai befolyas tovabbra is fenndll, ami magaban hordozza az egyedi ligyekbe vald
indokolatlan beavatkozas kockazatat.”

A jelentés kiilon kiemelten és részeletesen indokolva rogziti, hogy ,néhany magas szinten
elkovetett, korrupcioval kapcsolatos iigy eljutott a vademelési szakaszba, azonban a magas
beosztasu tisztségviseloket és kozvetlen kornyezetiiket érintd korrupcié gyandja miatt inditott



nyomozasok terén az érdemi eredmények hianya tovabbra is komoly aggodalomra ad okot.

A korrupcios nyomozas vagy vadhatosagi eljaras mell6zésérdl szolo iigyészségi hatarozatokat
feliilbirdld birésagi hatarozatok tovabbra sem kotelezd erejiiek, és eddig nem hoztak jelentds
eredményeket, bar a biréi feliilbiralat lehet6sége arra 6sztonzi az ligyészeket, hogy alaposabban
vizsgaljak az allitasokat”.

»Az értékelés osszefoglaldja rogziti, hogy Magyarorszag a tavalyi ajanlasok koziil egyet sem
teljesitett maradéktalanul.

Nem javitotta tobbek kozott az ligyelosztasi rendszerek atlathatdsagat az alsébb foku birésagokon, a
vagyonnyilatkozati rendszer feliigyelete tovabbra sem hatékony, nem tett er6feszitéseket a magas
szintli korrupcids tigyekben folytatott nyomozasok, vademelések és itéletek elGsegitésére sem.

Emiatt az Eurdpai Bizottsag 6sszesen nyolc javaslatot fogalmazott meg Magyarorszaggal szemben,
tobbek kozott azt, hogy hozzanak létre végre egy er6s nyomozasi, vademelési és végleges itélkezési
gyakorlatot a magas szintli korrupcios tigyekben.”

Mindez azért is kulcsfontossagii és a lehet6 leggyorsabban megoldandé feladat, mert a
jogallamisagi és korrupcioellenes iigyek miatt Magyarorszag szamara ezutan is fenntartjak az EU-s
forrasok felfiiggesztését, amiben az iligyészség jogallamban elfogadhatatlan, megengedhetetlen és
effektive milliardos 6sszegli (kbz)pénzekben kifejezhetd karokozast eredményez6 alaptalan ratarti
és kozombos hozzaallasaval, tovabba a vérlazitoan szakszerttlen, silany szakmai munkajaval, és az
egyre er6sebb kozvetlenséggel a Fidesz hatalmi érdekeit nyiltan is kiszolgalé hozzaallassal és
eljarasokkal kozvetleniil is hozzajarul ahhoz, hogy Magyarorszag tovabbra sem kapja meg az unids
pénziigyi tamogatasokat.

Ebben az {igyészséget totalis, egyszemélyi, plenipotenciaval hozott Otletszerli utasitasaival
kormanyzé és barmilyen konkrét felel6sség és szakmai kontroll nélkiil iranyité legfébb iligyészként
az on konkrét és személyre sz6l6 megalapozott felel6ssége is megallapithaté.

IL.)

Magyarorszag Alaptorvénye 39. cikke (2) el6irja, hogy ,a kozpénzekkel gazdalkodé minden
szervezet koteles a nyilvanossag elott elszamolni a kdzpénzekre vonatkozo gazdalkodasaval. A
kozpénzeket és a nemzeti vagyont az atlathatdsag és a kozélet tisztasaganak elve szerint kell
kezelni.”

Az ligyészség miikodésérdl szélo torvény szerint az ligyészség az igazsagszolgaltatas fiiggetlen
kozremiikodbjeként koteles részrehajlas nélkiil, objektiven eljarva kovetkezetesen érvényesiteni az
allam biintet6igényét, tovabba a kdzérdek védelme érdekében aktivan és tevékenyen kézremiikodni
annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok megsértése esetén
koteles hivatalbol fellépni a torvényesség érdekében.

A Beliigyminisztérium, az Allami Szamvevészék, a Kiria, a Legfébb Ugyészség, az Orszagos
Bir6sagi Hivatal, a Kézbeszerzési Hatdsag, a Magyar Nemzeti Bank és a Gazdasagi Versenyhivatal
2020. évben nagy sajtonyilvanossag el6tt kozos nyilatkozatot adott ki arrél, hogy mennyire



elkotelezettek a korrupcié elleni fellépésben, és 2011 6ta mekkora sikereket értek el.

A kozlemény szovege szerint valljak, hogy ,az integritas, az etikus magatartas és miikddés a jol
iranyitott allam egyik sarokkdvét jelenti, mely elGsegiti az allamba vetett bizalom fenntartasat és a
korrupcié megel6zését.

Rogzitették, hogy az intézménykozi egylittmiikddésnek is koszonhetben Magyarorszagon
megerdsodott a korrupcio elleni fellépés, tovabba, hogy Magyarorszag Alaptorvénye, a magyar
torvények hatékony jogallami keretet biztositanak a korrupcié elleni fellépésre, Magyarorszagon
jelent6sen meger6sodott és intézményesiilt a korrupcio visszaszoritasat és megel6zését biztosito
integritasszemlélet.

A korrupci6 biintet6jogi eszkozokkel torténd lekiizdése a bliniild6z6 és igazsagiigyi szervek kozos
fellépésének koszonhet6en, a kozos nyilatkozat aldirdsa ota statisztikai adatok altal is
alatamasztottan jelentds eredményeket ért el.

Egyetértettek abban, hogy Magyarorszag gazdasagi eredményei, a magyar gazdasag elmult években
megvaldsult dinamikus novekedése, illetve fenntarthaté kifehéredése alatdmasztjak a korrupcid
elleni rendszerszintli fellépés eredményességét. Ezen eredmények megvédése célzott intézkedéseket
és szoros egylittmiikodést igényel.”

Az Alaptorvény R.) cikkének (2) bekezdése szerint Magyarorszagon a jogszabalyok mindenkire
kotelez6ek. A 29. cikk pedig azt rogziti, hogy az iligyészség, mint a fiiggetlen kozvadlo
kovetkezetesen koteles fellépni minden jogsértd cselekménnyel szemben.

Az ligyészségrol szolo 2011. CLXIII. tv. 1. § és a 2. §-aban irtak alapjan az igazsagszolgaltatas
kozremiikodbjeként érvényesiti az allam biintetdigényét, a kozérdek védelme érdekében
kozremiikodik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok
megsértése esetén fellép a torvényesség érdekében.

A biintetdeljarasrol szolo 2017. XC. tv. 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo, aki
nyomoz, feliigyeli a blincselekmények felderitésének torvényességét, valamint iranyitja a
vizsgalatot.

I11.)
Mindezek alapjan kérdezem, hogy:

1.) Legf6bb iigyészként a korrupcioés cselekményekkel kapcsolatban nem lat-e aproximative
feloldhatatlan érdemi diszkrepanciat az ©on altal is alairt hivatkozott nyilatkozatban foglaltak, a
jogalkalmazasi gyakorlat effektiv ellentmondasai, hidnyossagai és problémai és az uni6s jogallami
jelentésekben évek oOta, folyamatosan a magyarorszagi korrupcidellenes hatésagi fellépés
eredménytelenségérol, hibairol és visszasagairol irtak kozott?

2.) Ha az ligyészség valoban az on szokasos nagyképlien kontemplativ nyilatkozatainak megfelel
vilagszinvonali gyorsasaggal, szakszeriliséggel és eredményességgel tarja fel és vizsgalja ki a
politikai motivacidkkal atsz6tt nagyosszegli kozpénzekkel kapcsolatos korrupcids tigyeket, akkor 6n
szerint mi az oka annak, hogy a sok, kiilonb6z6 konkrét és részletes forrasra alapozé és hivatkozo



jogallami jelentések ugyanezzel a kérdéssel kapcsolatban minden évben azzal mindenben
tokéletesen ellentétes dsszefiiggéseket és érdemi megallapitasokat tartalmaznak?

3.) Az igazsagszolgaltatas kozremiikodbjeként az allam biintet6jogi érdekét mindenkor hatékonyan
érvényesiteni koteles ligyészség mindenhaté egyszemélyi vezetGjeként a hangzatos, elméleti,
tartalmatlan és tires deklaraciok kiadasan tulmenden milyen konkrét és gyakorlati intézkedéseket
tart sziikségesnek a jogallami jelentésekben felsorolt hidnyossdgok haladéktalan és érdemi
megsziintetése érdekében?

4.) Tovabbra is helyesnek, torvényesnek, szakszerlinek és megalapozottnak tartja-e az ligyészségnek
a korrupciés bilincselekményekkel kapcsolatos jellemz6 dogmatikai értelmezéseit és a
jogalkalmazasi gyakorlatat, vagyis a feljelentéseknek elrendelt nyomozasokban torténd alapos,
részletes tényfeltar6 felderitése helyetti sorozatos elutasitdsat és az eljardsokat megsziintetd
dontéseket?

5.) A Bizottsag altal kiadott Jogallamisagi jelentésekben az iigyészség munkajaval, a nyomozasok
lefolytatasanak szakszeriiségével, objektivitasaval, partatlansagaval és idGszerliségével, tovabba a
torvényességi feliigyelet gyakorlasdval, a vizsgalatok lefolytatdsdval és a nyomoz6 hatdsag
mulasztasa, intézkedései, illetve azok elmaradasa kapcsan benyujtott jogorvoslatok elbiralasaval
kapcsolatos megallapitasokkal és észrevételekkel kapcsolatban a teljes egészében kodzpénzbdl
miikodtetett igyészséget egyszemélyi korlatlan hatalommal és az allampolgarok szamara abszoltt
atlathatatlan és semmilyen formaban sem szamon kérhetd, vagy ellenérizhetd6 médon direkt
utasitasokkal korlatlanul irdnyito, a fideszes koztarsasagi elnok altal jelolt és a fideszes kétharmados
Orszaggytilés altal megvalasztott legfébb tigyészként milyen konkrét intézkedéseket tett, illetve tesz
a hianyossagok kikiiszobolésére, a problémak megoldasara, a rendszerszinten jelentkezd szervezeti
és szakmai ellentmondasok feloldasara?

6.) A jogallami jelentésben foglaltakra figyelemmel kivan-e és ha igen, akkor hogyan érdemben és a
gyakorlatban valtoztatni az ligyészség eddigi jogalkalmazasi gyakorlatan?

Budapest, 2024. julius 25.

Tisztelettel:

Dr. Vadai Agnes

Demokratikus Koalicio



