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2024. évi ..... torvény

az igazsagiigyi targyu torvények meédositasarol

1. A kozjegyzokral szolo 1991. évi XLI. torvény modositasa

1.8

A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény 18/A. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

»(2) A palyazati eljarast a miniszter eredménytelenné nyilvanithatja, ha a benyujtasra rendelkezésre
allé hataridében nem érkezett érvényes palyazat, vagy ha a palyaztato teriileti elnokség altal
felterjesztett kinevezési javaslat nem tartalmaz legalabb harom érvényes palyazatot.”

2.8

(1) A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. térvény 114. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

,»(4) A nyelvi jogositvany iranti kérelmet

a) a kozjegyz6 vagy kozjegyzOhelyettes székhelye szerinti teriileti kamara terjeszti fel az
orszagos elnokhoz, vagy

b) a kozjegyz6 vagy kozjegyzbhelyettes kozvetleniil terjeszti fel az igazsagiligyért felel6s
miniszterhez,

aki a meghallgatast kovet6en dont a nyelvi jogositvany kiadasarol.”

(2) A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény 114. §-a a kdvetkez6 (4a) bekezdéssel egésziil ki:
»(4a) Az igazsagiigyért felel6s miniszter a nyelvi jogositvany kiadasarol torténd dontésérdl
haladéktalanul értesiti az orszagos elnokot.”

3.8

(1) A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény 120. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

»(2) A felolvasas mell6zhetd, ha a felek — képvisel6k ttjan torténé eljaras esetén a képvisel6k — a
kozjegyz0 elott egyiittesen kijelentik, hogy az okirat tervezetét megismerték és kérik az okirat
felolvasasanak mell6zését. A felolvasas mell6zése nem érinti a kozjegyz6i okirat készitésével
kapcsolatban eldirt egyéb kotelezettségek teljesitését.”

(2) A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. térvény 120. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

,»(2a) A felolvasas mell6zésére nincs lehet6ség



a) abban az esetben, ha a felek — képvisel6k utjan torténd eljaras esetén a képvisel6k —
barmelyike a 124. § a)-c) pontjaban megjel6lt személy, vagy

b)  végrendelet és mas végintézkedés (a tovabbiakban: végrendelet) kdzjegyz6i okiratba foglalasa
soran.”

4.8

A kozjegyzokro6l szolo 1991. évi XLI. térvény 136. § (2) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd
rendelkezés lép:

(A tanusitvany kidllitdsa esetén a térvénynek a koézjegyz6i okiratokra vonatkozé dltaldnos

szabdlyait kell megfeleléen alkalmazni azzal, hogy)

»C) a 120. § (1) bekezdés a), b) és e) pontjat nem kell alkalmazni, kivéve a nyilatkozat vagy
értesités kozlésének tanusitasa soran,”

5.8
A kozjegyz6krdl szol6 1991. évi XLI. torvény 183. §-a a kdvetkez6 n) ponttal egésziil ki:

[Felhatalmazdst kap a miniszter, hogy — a 12. § (3) bekezdésében foglaltakon tiil — rendelettel
dllapitsa meg:]
,»,M) anyelvi jogositvany kiadasanak rendjét.”

6. 8§

A kozjegyzokrol sz6l6 1991. évi XLI. térvény

a) 24/A. § (3) bekezdésében a ,fennmarad, de” szovegrész helyébe a ,fennmarad azzal, hogy”
szoveg,

b) 114. § (1) bekezdésében az ,elnok feljogosithatja” szdvegrész helyébe az ,.elnok vagy az
igazsagiigyért felel6s miniszter feljogosithatja” széveg,

c) 114. § (3) bekezdésében az ,,elnok a” szovegrész helyébe az ,elndk vagy az igazsagiigyért
felel6s miniszter a” szoveg,

d) 114. § (6) bekezdés nyité szovegrészében az ,,elndk a” szovegrész helyébe az ,,elndk, illetve
az igazsagligyért felel6s miniszter a” szoveg,

e) 132. § (1) bekezdésében az ,a kozjegyzOi okirat felolvasasanal, aldirasanal” szovegrész
helyébe az ,,az okirat-szerkesztési eljarasban, vagy a kozjegyzoi okirat alairasanal” széveg

1ép.

7.8

Hatalyat veszti a kozjegyzokrdl sz6l6 1991. évi XLI. térvény

a) 133. 8§ (1) bekezdésében az ,,és mas végintézkedés (a tovabbiakban: végrendelet)” szovegrész,

b) 142. § (2) bekezdésében a ,kozjegyz6 a jegyz6konyvbe foglalt nyilatkozat vagy értesités
szovegét a nyilatkozattevé — képvisel§ eljarasa esetén a képviseld — el6tt felolvassa, e”
szOvegrész.

2. A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarél sz6lé 1992. évi LXVI.
torvény modositasa



8.8

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szolo 1992. évi LXVI. térvény a
kovetkez6 19/M. §-sal egésziil ki:

»19/M. §

A jegyz6 és a kozjegyzd a hagyatéki eljarasban érdekelt — kivéve az orokosként érdekeltet — 17. §
(2) bekezdés f) pontja szerinti adatait jogosult igényelni a hagyatéki eljarashoz, az eurdpai 6roklési
bizonyitvany kiallitasa iranti eljarashoz.”

9.8

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szolé 1992. évi LXVI. toérvény 21. §
m) pont mb) alpontja helyébe a kévetkezo rendelkezés 1ép:

[E torvény felhatalmazdsa alapjdn a 17. § (2) bekezdésének b) pontja szerinti adatokat jogosultak
igényelni:
a kézjegyzd]

,»mb) és a jegyz0 az orokhagyo tekintetében a hazassagkotés vagy a bejegyzett élettarsi
kapcsolat 1étesitésének helye, a nem, a nyilvantartasbdl valo, az elhaldlozason kiviili
kikeriilés okara, helyére és idejére vonatkoz6 adatok kivételével a hagyatéki eljarashoz,
az europai 6roklési bizonyitvany kiallitasa iranti eljarashoz,”

10. §

A polgéarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol sz6lé 1992. évi LXVI. térvény 22.
§8-a a kovetkez6 q) ponttal egésziil ki:

[E torvény felhatalmazdsa alapjdn a 17. § (2) bekezdésének c) pontja szerinti adatok igénylésére

jogosultak: ]

»q) ajegyzd és a kozjegyz6 az oroklésben érdekelt tekintetében a csaladi allapot, a hazassagkotés
vagy bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitésének helye, a nem, a nyilvantartasbol vald
kikeriilés okara, helyére és idejére vonatkoz6 adatok kivételével a hagyatéki eljarashoz, az
europai Oroklési bizonyitvany kiallitasa iranti eljarashoz és az ingatlan-nyilvantartasi
feladatok ellatasahoz.”

3. A birosagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIII. torvény modositasa
11. §

A birésagi végrehajtasrol szo6l6 1994. évi LIII. torvény 132/G. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

»(4) Az elektronikus arverési rendszer a licitnaplo lezarasat kovetd 30. napon automatikusan
megsziinteti az elektronikus arverési hirdetmény kozzétételét, valamint archivalja az elektronikus
arverési hirdetmények nyilvantartasabol az arverési hirdetményt és a hozza tartozo licitnaplot. Az
archivalt arverési hirdetményt és licitnaplot a Kar hivatali szerve az archivalastol szamitott tiz évig
Orzi meg.”



12. 8§

(1) A birésagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIII. térvény 153. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo
rendelkezés lép:

,»(2) Ha az arverési vevd a teljes vételarat kifizette, és az arverési jegyz6konyv alairasatdl szamitott

30 nap eltelt — ha pedig az arverést jogorvoslattal timadtak meg, a jogorvoslatot elbiralé hatarozat

jogerére emelkedését kovetOen, a feltételek fennéllasa esetén —, a végrehajté megkiildi az arverési

jegyz6konyv masolatat

a) az arverési vevo részére az arverési vétel igazolasa céljabol,

b) az ingatlaniigyi hat6sag részére az arverési veve tulajdonjoganak az ingatlan-nyilvantartasba
valo bejegyzése érdekében.”

(2) A birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. térvény 153. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(4) Az elektronikus arverési rendszer licitnaplé lezarasat kovet6 30. napon automatikusan
megsziinteti az elektronikus arverési hirdetmény kozzétételét, valamint archivalja az elektronikus
arverési hirdetmények nyilvantartasabol az arverési hirdetményt és a hozza tartozo licitnaplot. Az
archivalt arverési hirdetményt és licitnaplot a Kar hivatali szerve az archivalastol szamitott tiz évig
Orzi meg.”

13. 8§

A birdsagi végrehajtasrdl szol6 1994. évi LIIIL. torvény 230. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(7) A 242. § szerinti szakmai beszamoléval kapcsolatos kotelezettség teljesitését a Hatdsag
ellen6rzi. Ha a szakmai beszamold valosagtartalmanak, hitelességének és teljeskoriiségének
ellen6rzése céljabol a Hatésag a Kar hivatali szervétdl adatot igényel, a Kar hivatali szerve az
adatszolgaltatast az adatigénylés beérkezésétdl szamitott 15 napon beliil teljesiti.”

14. §

A birdsagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIII. térvény 240/F. § (5) bekezdése a kovetkezo h) és i)
ponttal egésziil ki:

(A Kar hivatali szerve térli a végrehajto-helyettest a végrehajto-helyettesek névjegyzékébdl, ha)

»,h) a 241/B. § szerinti szakmai tovabbképzési kotelezettségének — a Hatdosag elnokének
rendeletében biztositott hatarid6ben — nem tett eleget, vagy

i)  a végrehajto-helyettes felett munkaltatéi jogokat gyakorld végrehajtd végrehajtoi szolgélata
megsziint és a végrehajto-helyettes masik végrehajté vagy végrehajtoi iroda alkalmazasaban
nem all, kivéve, ha a végrehajtéi szolgalat megsziinését koveté 60 napon beliil a Kar hivatali
szerve részére igazolja, hogy masik végrehajtoval vagy végrehajtéi irodaval munkaviszonyt
létesitett.”

15. 8§



A birésagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. torvény 241. § (6) bekezdése a kovetkez6 g) ponttal
egésziil ki:

(A Kar hivatali szerve térli a végrehajtdjeldltet a végrehajtojeldltek névjegyzékébdl, ha)

»g) a végrehajtjelolt felett munkaltatdi jogokat gyakorld végrehajtd végrehajtéi szolgalata
megsziint és a végrehajtdjelolt masik végrehajté vagy végrehajtéi iroda alkalmazasaban nem
all, kivéve, ha a végrehajtoi szolgalat megsziinését kdvetd 60 napon beliil a Kar hivatali
szerve részére igazolja, hogy masik végrehajtéval vagy végrehajtéi irodaval munkaviszonyt
létesitett.”

16. §

(1) A birésagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIII. térvény 242. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo
rendelkezés lép:

»(2) Ha a végrehajt6 allandé helyettesként helyettesitési feladatokat is ellat, az egybefiiggéen 30
napot meghaladdan helyettesitett végrehajtd altal betoltott allashelyre vonatkoz6 szakmai
tevékenységérdl kiilon szakmai beszamol6t nyujt be az (1) bekezdésben meghatarozottak szerint.
Az egybefiigg6 30 napot meg nem haladé helyettesités id6szakarél a beszamol6t a helyettesitett
végrehajté sajat szakmai beszamoloja keretében késziti el.”

(2) A birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. torvény 242. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel
egésziil ki:

»(3) A végrehajtd6 felelés a szakmai beszamolo valosagtartalmaért, hitelességéért és
teljeskortiségéért.”

17. 8§

A birosagi végrehajtasrdl szolo 1994. évi LIII. térvény 245. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés lép:

»(2) Az (1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott esetben a végrehajtét az altala foglalkoztatott
végrehajté-helyettes vagy az allandé helyettes, a helyettesités egyéb eseteiben az allandd helyettes
helyettesiti.”

18. §

(1) A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény 253/C. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A Kar hivatali szervének vezetGje az elndkség bevonasaval szervezeti és miikodési
szabalyzatot, valamint — a Magyar Nemzeti Levéltarral mint illetékes kozlevéltarral egyetértésben —
egyedi iratkezelési szabalyzatot készit. A szervezeti és miikddési szabalyzat — e torvény keretei
kozott — tartalmazza a Kar szervezetének, miikodési rendjének és gazdalkodasanak, tovabba a Kar
feladatai ellatasanak részletes szabalyait.”



(2) A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. térvény 253/C. § (3) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az etikai szabalyzat és az egyedi iratkezelési szabdlyzat jovahagyasara a Kar szervezeti és
miikddési szabalyzatanak jovahagyasara vonatkozo szabalyokat kell alkalmazni.”

19. §

A birosagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIIL. térvény 254/D. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo
rendelkezés lép:

,»(2) A Kar hivatali szerve a végrehajtoi iroda részére az alapitasi engedélyt 60 napon beliil megadja,
ha a végrehajtéi iroda alapit6 okirata megfelel a jogszabalyoknak.”

20. 8§

A birésagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIII. torvény 254/H. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(7) A szakmai beszamoléval kapcsolatos kotelezettség megszegése esetén figyelmeztetés szankcio
alkalmazasa kizart. A Hatésag a szakmai beszamoldval kapcsolatos kotelezettséget megszeg6
végrehajtét 30 000 forinttél 400 000 forintig terjedd birsaggal sujtja. A birsag ismételten
kiszabhato.”

21. 8

A birésagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. térvény a kovetkez6 304/P. és 304/Q). §-sal egésziil
ki:

»304/P. §

(1) A 2017. junius 23. napja és 2022. szeptember 30. napja kozott a 240/A. § (7) bekezdése alapjan
megkdtott megallapodasok az igazsagiigyi targyu torvények modositasarol szolé 2024. évi .......
torvény (a tovabbiakban: Mddtv.17.) 3. alcimének hatalybalépését kovetéen a megallapodast kot
allandé helyettes szolgalatanak megsziinésével vagy éallando helyettesi feladatkdre megsziinésével,
de legkésébb 2024. december 31. napjaval megsziinnek.

(2) Az (1) bekezdés szerinti megdallapodassal érintett allashelyhez tartozé folyamatban 1év6 és
befejezett végrehajtasi ligyek iratait, az e végrehajtasi ligyek nyilvantartasait tartalmaz¢ iratokat, az
e végrehajtasi tigyek és nyilvantartasok szamitogépes adathordozon rogzitett adatait tartalmazo
eszkozoket (e § alkalmazasaban a tovabbiakban egyiitt: végrehajtasi iratok) és az allashelyhez
tartozo iigyekben a letéti szamlan kezelt 6sszegeket annak a végrehajtonak kell legkésébb 2025.
januar 15. napjaig atadni, aki az (1) bekezdés szerinti megdallapodassal érintett allashelyen
szolgalatot teljesit (e § alkalmazasaban a tovabbiakban: eljarasra koteles végrehajto).

(3) Az (1) bekezdés szerinti megallapodassal érintett végrehajtasi tigyek végrehajtasi iratait és az
allashelyhez tartozoé tigyekben a letéti szamlan kezelt 6sszegeket abban az esetben is at kell adni a
(2) bekezdés szerinti hataridében az eljarasra koteles végrehajtonak tovabbi intézésre, ha a
megallapodasban szerepld végrehajtasi iligyeket mar nem a megallapodast megkotd allando



helyettes intézi.

(4) Az eljarasra koteles végrehajto egy, a vele azonos jarasbirosag mellé kinevezett végrehajtoval
kozosen 2024. november 30. napjaig kérelmet terjeszthet el§ a Kar hivatali szervének vezet6jénél,
hogy az (1) bekezdés szerinti megallapodassal érintett végrehajtasi iigyek tovabbi intézésére a Kar
hivatali szervének vezet6je — a Kar elnokségével torténd egyeztetést kovetéen — az eljarasra koteles
végrehajté helyett a vele azonos jarasbirosag mellé kinevezett végrehajtot jeldlje ki, aki
szolgalatanak megszlinéséig e végrehajtasi iigyek intézésérél gondoskodni kételes. Ha a Kar
hivatali szervének vezetdje — a Kar elndkségével torténd egyeztetést kovetden — a kérelmet nem
hagyja jova, ugy a végrehajtasi iigyek tovabbi intézésére e § rendelkezései szerint az eljarasra
koteles végrehajto koteles.

304/Q. §

(1) A Madtv.17.-tel megallapitott 240/F. § (5) bekezdés h) pontjat a Modtv.17. 3. alcime
hatalybalépésének napjan a Kar altal vezetett névjegyzékben szerepld 6nallo birésagi végrehajto-
helyetteseknek — az ©6nall6 birdsagi végrehajtok és az ©nallo birdsagi végrehajto-helyettesek
kotelez6 szakmai tovabbképzésérél szolo rendelet szerinti — 2023. évben kezd6dd, els6
tovabbképzési id6szakban teljesitend6 szakmai tovabbképzési kotelezettsége tekintetében is
alkalmazni kell.

(2) A Modtv.17.-tel megallapitott 240/F. § (5) bekezdés i) pontjat és 241. § (6) bekezdés g) pontjat a
Moédtv.17. 3. alcime hatalybalépésének napjan a Kar altal vezetett névjegyzékben szerepld 6nallo
birésagi végrehajto-helyettesek és 6nallo birosagi végrehajtojeldltek esetében is alkalmazni kell
azzal, hogy a névjegyzékben szerepl6 személy a Modtv.17. 3. alcimének hatalybalépése napjat
koévetd 60 napon beliil — amely hataridébe a hatalybalépés napja nem szamit bele — igazolhatja a
Kar hivatali szerve részére, hogy masik végrehajtoval vagy végrehajtoi irodaval munkaviszonyt
létesitett.”

22. 8

A birésagi végrehajtasrol sz6l6 1994. évi LIII. térvény

a) 34. 8§ (5) bekezdésében a ,fizette meg a kdvetelés” szovegrész helyébe a ,fizette meg részben
vagy egészben a kovetelés” szdveg és a ,,végrehajtasi koltségek kielégitésérdl” szdvegrész
helyébe a ,,végrehajtasi koltségek — megtériilt 6sszeghez igazodd, aranyos — kielégitésérdl”
szoveg,

b)  234/A. § (1) bekezdés c) pontjaban a ,,beszamolo készitési kotelezettség” szovegrész helyébe
a ,,beszamoldval kapcsolatos kotelezettség” szoveg,

c)  239. § (1) bekezdés a) pontjaban a ,,hatarozat jogerére emelkedésének” szévegrész helyébe a
,hatarozat véglegessé valasanak” szoveg,

d) 239. § (1) bekezdés b) pontjaban a ,jogerére emelkedésének” szovegrész helyébe a
,véglegessé valasanak” szoveg,

e) 239/B. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,biincselekmény miatt all” szovegrész helyébe a
,blncselekmény miatt, illetve potmaganvadas tigyben all” szoveg,

) 239/B. § (2) bekezdés b) pontjadban az ,alatt.” szdvegrész helyébe az ,,alatt, ide nem értve a
potmaganvadas eljarast.” szoveg,

g) 240/B. § (5) bekezdésében a ,,fennmarad, de” szovegrész helyébe a ,,fennmarad azzal, hogy”
szoveg,

h) 243. § (6) bekezdésében a ,végrehajto-helyettes a helyettesités” szévegrész helyébe a
,veégrehajto-helyettes és végrehajtojeldlt a helyettesités” szoveg,



i)  245. § (4) bekezdésében az ,,A tavollét bejelentését kovetéen a Kar” szovegrész helyébe az ,,A
tavollét bejelentését kovetden vagy a helyettesitésre okot ado koriilménynek a Kar hivatali
szerve tudomasara jutasat kovet6en a Kar” szoveg,

j)  269. § (1a) bekezdésében az ,idOpontja az ellenorzési” szovegrész helyébe az ,iddpontja a
jogorvoslattal mar nem tamadhat6 ellenérzési” széveg

1ép.

23. §

Hatalyat veszti a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. térvény
a) 171.§ (1) bekezdésében a ,,valamint a Kar hivatali szervének,” szovegrész,
b)  239/A. § (2a) bekezdése.

4. A talalmanyok szabadalmi oltalmardl szé6lo 1995. évi XXXIII. torvény modositasa
24. 8§

A talalmanyok szabadalmi oltalmarél szolé 1995. évi XXXIII. torvény 115/0. § (4) bekezdése
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) Az (1) és (1a), valamint az (1c)—(3) bekezdésekben meghatarozott kedvezmények akkor illetik
meg a feltalalot, a nemesit6t, illetve a szerz6t, tovabba az (la) és (2a) bekezdések b)-d) pontja
szerinti jogosultakat, ha a bejelentéssel kapcsolatban nem igényelték valamely kiilféldi bejelentés
els6bbségét, vagy ha az oltalom olyan bejelentésen alapul, amellyel kapcsolatban nem igényelték
valamely kiilféldi bejelentés els6bbségét.”

5. A koziratokrol, a kozlevéltarakroél és a maganlevéltari anyag védelmérol szolé 1995. évi
LXVI. torvény modositasa

25. 8§

A koziratokrol, a kozlevéltarakrdl és a maganlevéltari anyag védelmérdl szolé 1995. évi LXVI.

torvény

a) 10. § (2) bekezdés c) pontjaban az ,,a kozjegyz6k és birosagi végrehajtdk, valamint ezek
kamarai” szovegrész helyébe az ,a kozjegyzok, valamint azok kamaraja, a birosagi
végrehajtok” szoveg,

b)  35. § (4) bekezdésében az ,,a kozjegyzOk, a birdsagi végrehajtok, valamint ezek kamarai”
szovegrész helyébe az ,a kozjegyzOk, valamint azok kamaraja, a birosagi végrehajtok”
szoveg

r

1ép.

6. A személyazonosité jel helyébe 1ép6 azonositasi médokrdl és az azonosité kodok
hasznalatardl szo6lé 1996. évi XX. torvény modositasa

26. 8§

A személyazonosit6 jel helyébe 1ép6 azonositasi modokrél és az azonosité kddok hasznalatarol
sz016 1996. évi XX. torvény 32. §-a a kdvetkezo 32. és 33. ponttal egésziil ki:

(A személyi azonosito kezelésére — az adattovabbitds kivételével — jogosult)



»32. a jegyz0 és a kozjegyz6 az oOroklésben érdekelt tekintetében a hagyatéki eljarassal és az
ingatlan-nyilvantartassal kapcsolatos feladatai, valamint az orszagos kamara az egységes
tigykezel6 alkalmazassal kapcsolatos feladatai ellatasahoz;

33. az ligyvéd és a kamarai jogtandcsos az ingatlan-nyilvantartassal kapcsolatos feladatai
ellatasahoz.”

27. 8

A személyazonosito jel helyébe 1ép6 azonositasi modokrél és az azonosité kddok hasznalatarol
sz016 1996. évi XX. torvény 36. §-a a kdvetkezd 31. és 32. ponttal egésziil ki:

(A személyi azonosito tovabbitdsdra jogosult:)

»31. a jegyz0 és a kozjegyz6 az oOroklésben érdekelt tekintetében a hagyatéki eljarassal és az
ingatlan-nyilvantartassal kapcsolatos feladatai, valamint az orszagos kamara az egységes
tigykezel6 alkalmazassal kapcsolatos feladatai ellatasahoz;

32. az ligyvéd és a kamarai jogtandcsos az ingatlan-nyilvantartdssal kapcsolatos feladatai
ellatasahoz.”

7. A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél szélo 1996. évi LVII.
torvény moédositasa

28. 8§

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarél szél6 1996. évi LVII. térvény
11. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Tilos a wvallalkozasok kozétti megallapodas és osszehangolt magatartas, valamint a

vallalkozasok egyesiilési jog alapjan létrejott szervezetének, koztestiiletének, egyesiilésének és mas

hasonl6 szervezetének (a tovabbiakban egyiitt: vallalkozasok tarsulasa) a dontése (a tovabbiakban

egylitt: megallapodas), amely a gazdasagi verseny megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitasat

célozza, vagy ilyen hatast fejthet, illetve fejt ki. Nem mindsiil ilyennek a megallapodas, ha

a) egymastol nem fiiggetlen vallalkozasok kozott jon l1étre, vagy

b) a vallalkozas és az azt kozosen iranyitd egyik vallalkozas kozott jon létre, és kizardlag
azokon az érintett piacokon tanusitott magatartassal kapcsolatos, melyeken a kozdsen
iranyitott vallalkozas miikodik.”

29. 8§

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVIL. térvény a
kovetkezd 12. §-sal egésziil ki:

»12. 8§

E torvény alkalmazasaban kartell a versenytarsak kozotti olyan megallapodas vagy o6sszehangolt
magatartas, amelynek célja a verseny korlatozasa, megakadalyozasa vagy torzitasa, igy kiilondsen a
vételi vagy eladasi darak, valamint az egyéb iizleti feltételek kozvetlen vagy kozvetett
meghatarozasa, az eldallitdis vagy a forgalmazas korlatozasa, a piac felosztasa, ideértve a
versenyeztetéssel kapcsolatos 0sszejatszast, az import- vagy exportkorlatozast is.”



30. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII. térvény
13. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Nem alkalmazhat6 az (1) bekezdés a versenytarsak kozotti olyan megallapodasra, amelynek
célja a verseny korlatozasa, megakadalyozasa vagy torzitasa, igy kiiléndsen a vételi vagy eladasi
arak, valamint az egyéb iizleti feltételek kozvetlen vagy kozvetett meghatarozasa, az el6allitas vagy
a forgalmazas korlatozasa, a piac felosztasa, ideértve a versenyeztetéssel kapcsolatos 6sszejatszast,
az import- vagy exportkorlatozast is, valamint barmely kézvetleniil vagy kdzvetve a vételi vagy az
eladasi arak rogzitésére iranyulé mas megallapodasra vagy 6sszehangolt magatartasra.”

31. 8

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVII. térvény V.
Fejezete a kovetkez6 22/A. §-sal egésziil ki:

»22/A. §

(1) A Gazdasagi Versenyhivatal a (2) bekezdésben foglalt szempontokat figyelembe véve
versenyfeliigyeleti eljardsban megallapithatja, hogy a vallalkozas a verseny és a fogyasztok
szempontjabol piacokon ativel6 alapvet6 jelent6séggel rendelkezik (a tovabbiakban: alapvetd
jelent6ségii vallalkozas).

(2) Az alapvetd jelent6ségli vallalkozasként mindsiiléshez vizsgalni kell kiilondsen a vallalkozas

a) piaci részesedését,

b)  pénziigyi erejét vagy mas er6forrasokhoz val6 hozzaférését,

c)  vertikdlis integraltsagat, illetve az egymassal egyéb moddon Osszefiiggé piacokon vald
tevékenységét,

d) versenyben relevans adatokhoz val6 hozzaférését,

e) altal nyujtott szolgéltatas, illetve eldallitott vagy forgalmazott aruk fogyaszték vagy a
gazdasag szempontjabdl alapvetd jelent6ségét, illetve

f)  minden olyan tevékenységét, amely harmadik felek vagy a fogyasztok szempontjabdl jelent6s
ahhoz, hogy hozzaférjenek a beszerzési és értékesitési piacokhoz, amellyel befolyast tud
gyakorolni a harmadik felek iizleti tevékenységére.”

32. 8§

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII. térvény
43/D. §-a a kovetkez6 (2¢) bekezdéssel egésziil ki:

,»(2¢) Az agazati vizsgalatra alkalmazni kell a 63. § (8) bekezdés 10-13. pontjat.”

33. 8§

(1) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIL.
torvény 43/E. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az agazati vizsgalat és a gyorsitott agazati vizsgalat eredményérdl a Gazdasagi Versenyhivatal
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jelentést készit. Gyorsitott dgazati vizsgalat esetén a jelentést észszerli idon beliil kell elkésziteni.”

(2) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIL.
torvény 43/E. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A Gazdasagi Versenyhivatal az agazati vizsgalat eredményérol készitett jelentést, valamint az
irasbeli észrevételekrdl, illetve a meghallgatasrél késziilt osszefoglalét vagy jegyzokonyvet,
tovabba — ha kérik — az agazatban miikodd vallalkozasoknak a jelentés tartalmara vonatkozé érdemi
észrevételeit tartalmazo dokumentumok korlatozottan megismerhetd adatot nem tartalmazo
valtozatat honlapjan, az agazati vizsgalat meginditasatol szamitott tizennyolc hoénapon beliil
kozzéteszi, amely hatarid6 egy alkalommal hat honappal meghosszabbithato.”

(3) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIL.
torvény 43/E. §-a a kdvetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) A Gazdasagi Versenyhivatal a gyorsitott agazati vizsgalat eredményérdl készitett jelentést,
valamint az {irasbeli észrevételekrdl, illetve a meghallgatasrol késziilt Osszefoglalot vagy
jegyzokonyvet, tovabba — ha kérik — az agazatban miik6d6 vallalkozasoknak a jelentés tartalmara
vonatkozo érdemi észrevételeit tartalmaz6 dokumentumok korlatozottan megismerhetd adatot nem
tartalmazo valtozatat honlapjan kdzzéteszi.”

34. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII. térvény
43/F. §-a helyébe a kévetkezo rendelkezés 1ép:

»43/F. §

(1) Ha a piacelemzés, az agazati vizsgalat vagy a gyorsitott dgazati vizsgalat eredménye alapjan
olyan piaci zavar all fenn, amely versenyfeliigyeleti eljards révén nem vagy nem teljeskoriien
orvosolhato, a Gazdasagi Versenyhivatal

a) errdl tdjékoztatja az Orszaggylilés feladatkorrel rendelkez6 bizottsagat, illetve a feladat- és
hataskorrel rendelkez6é minisztert vagy hatosagot,

b)  kotelezd erével nem rendelkezd nyilvanos ajanlast adhat ki a piaci szereplék szamara a
tisztességes és hatékony verseny fenntartasat és el6mozditasat, az iizletfelek megfeleld
tajékoztatasat eldsegit6 legjobb gyakorlatokra, kovetenddként ajanlott piaci magatartasra
vonatkozoan, vagy

c)  sziikség esetén jogszabaly megalkotasat vagy modositasat kezdeményezheti az arra jogosult
szervnél.

(2) Ha az agazati vizsgalat vagy a gyorsitott agazati vizsgalat eredménye alapjan a Gazdasagi
Versenyhivatal megéallapitja, hogy a vizsgalt piacon a verseny jelent6s mértékben és folyamatosan
torzul vagy korlatozodik, versenyfeliigyeleti eljarast indit az agazati vizsgalattal vagy gyorsitott
agazati vizsgalattal érintett agazatban miikod6 vallalkozassal szemben, ha valésziniisithet6, hogy
magatartdsa hozzdjarul a jelent6s mértéki és folyamatos versenykorlatozashoz vagy
versenytorzulashoz. A verseny jelent6s mértékli és folyamatos torzuldsa vagy korlatozasa akkor
allapithat6 meg, ha

a) a versenytorzulds vagy versenykorlatozas az agazati vizsgalat vagy gyorsitott agazati

vizsgalat meginditasat megel6z6en legalabb harom éve folyamatosan fennall, vagy
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b) a versenytorzulds vagy versenykorldtozds az dagazati vizsgalat vagy gyorsitott agazati
vizsgalat meginditasat megel6z6 harom éven beliil visszatéréen el6fordul.”

35. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVII. térvény
44. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Versenyfeliigyeleti eljards az e torvény — ide nem értve a II. Fejezetet — rendelkezései
megsértésének megallapitasara, alapvetd jelentdségli vallalkozasnak mindsitésre és vele szemben
kotelezettség kiszabasara, valamint a vallalkozdsok 0Osszefonddasanak e torvény szerinti
vizsgalatara iranyuld, a 43/F. § (2) bekezdése alapjan inditott, tovabba a kiilon térvényben ekként
megjel6lt hatosagi eljaras.”

36. §

(1) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII.
torvény 63. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az ligyintézési hatarido

a) alll Fejezet rendelkezéseinek megsértése miatt inditott eljarasban harom hénap,

b) a 11. §-ban vagy a 21. §-ban, illetve az EUMSz. 101. vagy 102. cikkében tilalmazott
magatartasok miatt inditott eljarasban hat honap,

c) aZ22/A. 8§ (1) bekezdése alapjan inditott eljarasban harom hénap,

d) a43/F. § (2) bekezdése alapjan inditott eljarasban harom hénap,

e) a67.8(3), (6) vagy (8) bekezdése alapjan inditott eljarasban hat honap,

f)  a67. 8 (4) bekezdés a) pontja, (5) vagy (5a) bekezdése alapjan inditott eljarasban négy hénap,

g) a67.8 (4) bekezdés b) pontja alapjan inditott eljarasban — a (3) bekezdés szerinti eltéréssel —
harminc nap,

h) a67.8 (7) bekezdése alapjan inditott eljarasban hatvan nap,

i) a67.8(9) bekezdése alapjan inditott eljarasban — a visszavont hatarozat szerinti iigy targyatol
fiigg6en — az a) vagy a b) pont szerinti id6tartam.”

(2) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIIL.
torvény 63. § (9) bekezdés c)—e) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések lépnek:

(Az ligyintézési hatdridét a Gazdasdgi Versenyhivatal elndke, illetve — a versenytandcsi eljdrds

szakaszdban — a Versenytandcs elnéke indokolt esetben annak letelte el6tt)

»C) a(2) bekezdés c)-f) pontja szerinti eljarasban egy alkalommal legfeljebb két honappal,

d) a(2)bekezdés g) és h) pontja szerinti eljarasban egy alkalommal legfeljebb htisz nappal,

e) a (2) bekezdés i) pontja szerinti eljarasban — a visszavont hatarozat szerinti iigy targyatol
fiiggben — az a) vagy a b) pontban meghatéarozottak szerint,”

(meghosszabbithatja.)

37. 8§

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarél szél6 1996. évi LVII. térvény
67. §8-a a kdvetkez0 (2a) bekezdéssel egésziil ki:
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»(2a) A vizsgalo végzéssel vizsgalatot rendel el a 22/A. § (1) bekezdése, illetve a 43/F. § (2)
bekezdése szerinti eljaras lefolytatasa érdekében.”

38. §

(1) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII.
torvény 72/A. § (1) bekezdés b) és c) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

(Az eljaro versenytandcs a vizsgalo jelentése alapjan ideiglenes intézkedéssel)

»,b) a 30. § (1) bekezdése alapjan valosziniisithetben megtiltand6 6sszefonddas esetén az
Osszefonodas versenyre hatranyos hatasainak mérséklése, illetve a 31. § szerinti intézkedések
alkalmazhatésaganak biztositdsa érdekében a sziikséges mértékben elrendelheti
iranyitaskorlatozo el6iras alkalmazasat,

c) a29/A. § (3) bekezdése alapjan a 29/A. § (1) bekezdése szerinti hozzajarulast visszavonhatja,
vagy donthet az elrendelt iranyitaskorlatozo el6iras modositasarol, ha valoszintsithetd, hogy
az osszefonddas az érintett piacon a verseny jelentds mértékii csokkenését eredményezné,
illetve”

(2) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIIL.
torvény 72/A. § (1) bekezdése a kdvetkezd d) ponttal egésziil ki:

(Az eljdaro versenytandcs a vizsgdlo jelentése alapjdn ideiglenes intézkedéssel)

»d) elrendelheti az alapvet6 jelent6ségii vallalkozasra a 76/A. § szerint kiszabott kotelezettség
felfliggesztését, amennyiben valosziniisithetd, hogy az alapvetd jelentségii vallalkozassa
nyilvanitds feltételei mar nem A4llnak fenn, vagy a 76/A. § szerinti kotelezettség
kikényszeritése valdszintisithetéen nem indokolt és annak fenntartasa az alapvetd jelentségii
vallalkozasra aranytalan terhet rg.”

39. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVII. térvény
76. § (1) bekezdése a kdvetkez6 p) és q) ponttal egésziil ki:

(Az eljaro versenytandcs hatdrozatdaban)

»p) a jogsértés tényének megallapitdsa nélkiil megallapitja, hogy a vallalkozds magatartasa
hozzdjarul a 43/F. § (2) bekezdése szerinti jelentés mértékii és folyamatos
versenykorlatozashoz vagy versenytorzulashoz, és szdmara aranyos és a versenytorzulas vagy
versenykorlatozas megsziintetéséhez sziikséges kotelezettséget — ideértve kiiléndsen a
magatartasra vonatkozo, vagy szerkezeti korrekcids intézkedéseket — ir el6, ha
valésziniisithetd, hogy e versenykorlatozas vagy versenytorzulds a kotelezettséget magaban
foglal6é hatarozat meghozatalat kdvet6 két éven beliil e kitelezettség hianyaban nem sziinne
meg.

q) megallapitja, hogy a vallalkozas a 22/A. § alapjan alapvetd jelent6ségli és szamara a 76/A. §
(1) bekezdése szerinti kotelezettséget ir eld.”

40. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII. térvény
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,Hatarozat” alcime a kovetkezd 76/A. §-sal egésziil ki:

»76/A. §

Az eljaré versenytanacs a 22/A. § (1) bekezdése szerinti eljarasban hozott hatarozataban

a)

b)

megtilthatja, hogy az alapvet6 jelent6ségii vallalkozas

aa) a sajat ajanlatat kedvezdbben kezelje az iizletfelei ajanlatanal,

ab) az izletfelei altal gytjtott adatokat azok kifejezett hozzajaruldsa nélkiil sajat célra
felhasznalja, az altala gy(jtott adatokat mas forrasbél szarmazé, verseny szempontjaboél
relevans adattal az érintettek kifejezett hozzajarulasa nélkiil kombinalja,

ac) megnehezitse a termékek és szolgaltatasok egyiittmiikodési képességét, vagy az adatok
hordozhatdsagat,

tajékoztatasi kotelezettséget allapithat meg az alapvetd jelent6ségli vallalkozas szamara az

altala tizletfeleknek nyujtott szolgéltatas teljesitményérél, annak minéségérdl, vagy sikerérol,

amennyiben az alapvet6 jelent6ségli vallalkozds nem tudja ellatni a miikodését, vagy olyan

helyzetbe keriil, amelyben fennéll annak kozvetlen veszélye, hogy nem tud eleget tenni

kotelezettségeinek, akkor az ellatasbiztonsaghoz sziikséges miikodés fenntartasa vagy

helyreéllitasa érdekében a fokozatossag elvének figyelembevételével,

ca) kotelezheti az alapvet6 jelent6ségli vallalkozas tulajdonosait az alapvetd jelent6ségii
vallalkozas részben vagy egészben torténd értékesitésre,

cb) kotelezheti a folyamatos és biztonsagos szolgaltatashoz, kereskedelemhez, gyartashoz
szitkséges eszkozok kijelolt szolgaltatonak koltségalapt dij melletti iizemeltetésre
atadasra, a tevékenység gyakorlasahoz sziikséges nyilvantartasok, adatokat rendelkezésre
bocsatasara,

cc) kezdeményezheti az alapvet6 jelentdségli vallalkozas iranyitasi jogkorrel rendelkezd
vezetd testiiletében mas vezetd allast személy megvalasztasat vagy kinevezését,

cd) felfiiggesztheti a tagsagi részesedéshez kapcsol6do szavazati jogokat,

ce) kotelezheti a tagsagi részesedések mas tulajdonosok részére torténd atruhazasat,

cf) kotelezheti az igazgatdsagot a kozgylilés dsszehivasara, tovabba meghatarozott napirendi
pontok megtargyalasara és meghatarozott dontések meghozatalanak sziikségességére
hivhatja fel e testiilet figyelmét.”

41. §

(1) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIIL.
torvény 77. § (1) bekezdés c) és d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

(A Gazdasdgi Versenyhivatal utévizsgdlat keretében hivatalbdl ellenérzi az eljard versenytandcs
végrehajthaté hatdrozatdban elbirt,)

»C)
d)

a 75. § szerinti kotelezettségvallalas teljesitését,

meghatdrozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott magatartas tanusitasara vagy attol valo
tartozkodasra vonatkozd, az a)-c) pontban nem emlitett kotelezettség teljesitését, ha az a
rendelkezésre allo adatokbol nem allapithat6 meg, tovabba”

(2) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIIL.
torvény 77. § (1) bekezdése a kovetkezd e) ponttal egésziil ki:

(A Gazdasdgi Versenyhivatal utévizsgdlat keretében hivatalbdl ellendrzi az eljard versenytandcs
végrehajthaté hatdrozatdban elbirt,)
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»e) a76/A. 8§ (1) bekezdése szerinti kotelezettség teljesitését.”

(3) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolo 1996. évi LVII.
torvény 77. § (6) bekezdés d) és e) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

(A vizsgdlonak az utdvizsgdlatban elbterjesztett jelentése alapjdn az eljdré versenytandcs a feltétel

teljestilésének, illetve az elbirt kotelezettség teljesitésének megdllapitdsa esetén az utévizsgdlatot

végzéssel megsziinteti, ennek hianydban)

»d) az (1) bekezdés d) pontja szerinti esetben elrendeli a kitelezettség végrehajtasat,

e) amennyiben a c) pont cb) alpontjanak vagy a d) pontnak az alkalmazasa nem indokolt, az
eljar6 versenytandcs megallapitja a kotelezettség nem teljesitését, és birsagot szabhat ki,

vagy”

(4) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmar6l szolé 1996. évi LVII.
torvény 77. § (6) bekezdése a kovetkezd f) ponttal egésziil ki:

(A vizsgdlonak az utdvizsgdlatban elGterjesztett jelentése alapjdn az eljdré versenytandcs a feltétel
teljestilésének, illetve az elbirt kotelezettséqg teljesitésének megdllapitdsa esetén az utdvizsgdlatot
végzéssel megsziinteti, ennek hidnydban)

»f) az (1) bekezdés e) pontja szerinti esetben birsagot szab ki.”

42. 8§

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII. térvény
,Utovizsgalat” alcime a kovetkezd 77/A. §-sal egésziil ki:

»/7/A. §

(1) A Gazdasagi Versenyhivatal a 22/A. § (1) bekezdése szerinti dontését hivatalbdl legfeljebb
harom évente vagy az alapvet6 jelentdségli vallalkozas indokolt kérelmére utovizsgalatban
feliilvizsgalja.

(2) A kérelem beérkezését kovetd naptol szamitott nyolc napon beliil a vizsgalo
a) végzéssel elrendeli az utévizsgalat meginditasat,
b)  visszautasitja, ha
ba) az nem jogosulttol szarmazik,
bb) a 22/A. § (1) bekezdése szerinti dontés birdsagi feliilvizsgalata, annak utovizsgélata vagy
az utdvizsgalat targyban hozott hatarozat bir6sagi feliilvizsgalata folyamatban van,
bc) a dontéshozatalkor fennéall6 jogi és ténybeli koriilmények valtozatlansidga okéan az
nyilvanval6an alaptalan,
bd) a kérelem az alapvetd jelentségli vallalkozasnak mindsitd hatarozat véglegessé valasatol
szamitott egy éven beliil keriilt benyujtasra.

(3) A vizsgalénak az utdvizsgalatban elGterjesztett jelentése alapjan az eljar6 versenytanacs
megallapithatja, hogy a vallalkozds nem mindsiil alapvetd jelentdségili vallalkozasnak, vagy az
alapvet6 jelent6ségii véallalkozasnak mindsit6 hatarozatot hatalyaban fenntartja.”

43. §

15



(1) A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIIL.
torvény 78. § (1) bekezdés e) és f) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

(Az eljdaro versenytandcs birsdgot szabhat ki azzal szemben, aki)

»e) az osszefonodas-bejelentésben — az 6sszefonddas vizsgéalatanak elrendelésére kihat6 modon —
lényeges tényt neki felréhatéan félrevezet6en kozolt, és ezért a 43/N. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan kiadott hatosagi bizonyitvanyt vissza kell vonni,

f)  a versenyfeliigyeleti eljarasban a hatarozat szempontjabdl lényeges tényt neki felrohat6an
félrevezetden kozolt, és ezért a 30. § alapjan vagy a 75. § (1) bekezdése alapjan hozott
hatarozatot vissza kell vonni, vagy”

(2) A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol szolé 1996. évi LVIL.

torvény 78. § (1) bekezdése a kovetkezd g) ponttal egésziil ki:

(Az eljaro versenytandcs birsdgot szabhat ki azzal szemben, aki)

»g) alapvetd jelent6ségli vallalkozasként nem teljesitette a 76/A. § szerint elGirt kotelezettséget.”
44. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVIL. térvény a
kovetkezo 83/A. §-sal egésziil ki:

»83/A. §

A Gazdasagi Versenyhivatal versenyfeliigyeleti eljardsban hozott hatérozatdval szembeni
kozigazgatasi perben a jogvita elbirdlasa soran biztositani kell, hogy ne sériiljon a versenyjog
hatékony érvényesiilésének kovetelménye.”

45. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII. térvény
95/J. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»95/J. §
E torvénynek az egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsol6do torvények modositasarol szold
2021. évi CXXIL. torvénnyel megallapitott 43/N. § (1) bekezdés c) pontjat és (4) bekezdését, 43/0.
§-at, 60/A. § (1) bekezdését, 62/A. § (4a) bekezdését, 63. § (2) bekezdés f) pontjat, 67. § (5a)

bekezdését, 68. § (1) bekezdés c) pont ca) alpontjat az e rendelkezések hatalybalépését megel6z6en
létrejott, de még végre nem hajtott 6sszefonodasokra is alkalmazni kell.”

46. §

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarél szél6 1996. évi LVII. térvény
95/H. § (4) bekezdésében a ,,megbizatast,” szovegrész helyébe a ,,megbizatast és a” széveg 1ép.

8. Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol sz6lo 1997. évi LXVIIL. torvény
modositasa

16



47. 8§

Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szolo 1997. évi LXVIIL. térvény 94. §-a a
kovetkezd (2c) bekezdéssel egésziil ki:

»(2¢) Az igazsagiigyi alkalmazottnak a személyi nyilvantartasban szerepld adatairél az ingatlaniigyi
hatésag részére, az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatdhoz sziikséges
meértékben lehet adatot tovabbitani.”

48. §

Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyaroél szolo 1997. évi LXVIII. térvény

a) 137. § b) pontjaban az ,,UNICE, az ETUC” szovegrész helyébe az ,ESZSZ, az UNICE”
szoveg és a ,munkavégzéssel kapcsolatosan” szovegrész helyébe a ,munkaviszonyrol”
szoveg,

b)  137. § c) pontjaban az ,,az ETUC és a CEEP” szévegrész helyébe az ,,a CEEP és az ESZSZ”
szoveg és a ,részmunkaid6r6l” szovegrész helyébe a ,részmunkaid6s foglalkoztatasrol”
szoveg

1ép.

9. A formatervezési mintak oltalmarol sz6lé 2001. évi XLVIII. térvény modositasa
49. §

A formatervezési mintak oltalmarol sz616 2001. évi XLVIIL. toérvény 60/K. § (3) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala elvégzi a nemzetkdzi ipari mintaoltalmi bejelentés
érdemi vizsgalatat. Az érdemi vizsgalat arra terjed ki, hogy a minta kielégiti-e az 1. § (2)-(4)
bekezdésében meghatarozott kovetelményeket, és a 7. és 8. § alapjan nincs-e kizarva az
oltalombol.”

50. §
A formatervezési mintak oltalmarol sz616 2001. évi XLVIII. torvény
a) 36. § (4) bekezdésében a ,,fizetni;” szovegrész helyébe a ,fizetni,” szoveg,
b) 67/D. § (2) bekezdésében az ,a Mdd2.tv.-vel” szovegrész helyébe az ,,a Mod2.tv.-nyel”

szoveg
1ép.

10. Az elektronikus hirkozlésrol sz6l6 2003. évi C. torvény médositasa
51. 8

Az elektronikus hirk6zlésrol szolo 2003. évi C. térvény 162. § (5) bekezdés nyito szovegrészében
az ,,a kapcsolatfelvétel soran” szdvegrész helyébe az ,,az e kapcsolatfelvétel soran” szoveg 1ép.

11. Az egyes kozjegyzoi nemperes eljarasokrol sz6l6 2008. évi XLV. torvény modositasa

52. 8§
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Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrdl sz6lo 2008. évi XLV. torvény II. Fejezete a kovetkez6
alcimmel egésziil ki:

sIngatlan-nyilvantartasi eljarasban jogi képviselet ellatasara adott meghatalmazas vagy a

Kjtv. 174/A. § szerinti felhatalmazas, az ingatlan-nyilvantartasi eljarasban felhasznalando

tigyleti meghatalmazas, illetve az ingatlan-nyilvantartas informatikai rendszerében tehet6
nyilatkozat elektronikus hitelesitése

36/S. §

(1) A kozjegyz6 a személyesen jelen 1év6 fél kérelmére

a) az ingatlan-nyilvantartds informatika rendszerében a fél é&ltal az ingatlan-nyilvantartasi
eljarasban valo jogi képviselet ellatasara ligyvéd vagy kamarai jogtanacsos részére adott
meghatalmazast vagy a kozjegyzo részére adott, Kjtv. 174/A. § szerinti felhatalmazast,

b)  az ingatlan-nyilvantartdsi eljarasban felhasznalandé tigyleti meghatalmazast,

c) azingatlan-nyilvantartas informatikai rendszerében megtehetd nyilatkozatot

a fél helyett elektronikus titon hitelesiti.

(2) Az eljarasra barmelyik kozjegyz0 illetékes.

(3) A kozjegyz0 a sajat, az ingatlan-nyilvantartasi eljarasban val6 jogi képviselet ellatasara szolo

Kjtv. 174/A. § szerinti felhatalmazasanak (1) bekezdés a) pontja szerinti hitelesitésére is jogosult.”
53. 8§

Az egyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol sz6l6 2008. évi XLV. torvény 27/K. § (7) bekezdésében
a ,,hatarid6t szab” szdvegrész helyébe a ,hataridot tliz” széveg 1ép.

12. A kotelez6 gépjarmii-felelosségbiztositasrol szolé 2009. évi LXII. térvény médositasa
54. §

A kotelezd gépjarmii-felel6sségbiztositasrol sz6lo 2009. évi LXII. térvény 3. § 10. pontja helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazdsaban:)

»10. gépjarmii: a kozuti forgalomban valo részvétel feltételeként hatosagi engedélyre és jelzésre
kotelezett — a kozuti kozlekedés szabalyairél szolo 1/1975. (II. 5.) KPM-BM egyiittes
rendelet (KRESZ) 1. szamu fiiggelékének II. b) pontjaban meghatarozott — gépjarm,
potkocsi, félpotkocsi, mezégazdasagi vontatd, négykerekli segédmotoros kerékpar (quad),
lassti jarm{i és munkagép, valamint a hatdsagi engedélyre és jelzésre nem kotelezett
segédmotoros kerékpar;”

55. 8§

A kotelez6 gépjarmii-felel6sségbiztositasrél szélé 2009. évi LXII. torvény 16. § (2) bekezdése
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az ideiglenes forgalmi engedéllyel, az ideiglenes forgalomban tartasi engedéllyel rendelkez6
gépjarmiivek, tovabba az igazolélappal rendelkezé lassu jarmiivek és a négykerekii segédmotoros
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kerékparok (quadok), valamint a kiilén jogszabalyban meghatarozott forgalomba helyezésre nem
kotelezett gépjarmiivek esetében, és a 4. § (7) bekezdésében foglalt esetben a biztositési
szerz6désben megjelolt hatarozott tartamu szerz6dés kotheto.”

13. A hagyatéki eljarasrol sz6lo 2010. évi XXXVIII. téorvény modositasa
56. §

A hagyatéki eljarasrol sz6l6 2010. évi XXXVIIIL. torvény 6. § (1) bekezdés 1) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazdsaban:)

»1)  Oroklésben érdekelt: az o©rokosként érdekelt, tovabba az, aki az eljarasban hagyatéki
hitelez6ként, igényl6ként vagy kotelesrészre jogosultként lépett fel, tovabba a 650/2012/EU
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet szerinti végrendeleti végrehajto és hagyatéki gondnok,
valamint a biztositasi intézkedés, illetve a jogorvoslat iranti kérelem el6terjesztése korében a
gyamhatosag, valamint az a harmadik személy, akinek a részére az 6rokhagyo kizarélagos
tulajdonaban all6 ingatlant, vagy osztatlan k6zos tulajdonban all6 ingatlanban az 6rékhagyd
hagyatékat képezo tulajdoni hanyadot a térvényes oroklés szabalyai szerint kdzosen 6roklo
torvényes orokosok — ideértve a csupan kotelesrészre jogosult, de a kotelesrészét az
ingatlanbdl természetben megkapo térvényes o6rokost is — a foldeken fennallé osztatlan k6zos
tulajdon felszamolasarol és a foldnek mindsiil6 ingatlanok jogosultjai adatainak ingatlan-
nyilvantartasi rendezésérdl sz6l6 2020. évi LXXI. torvény (a tovabbiakban: Foktftv.) 18/A. §
(1) bekezdés c) pontja vagy 18/B. § (1) bekezdés c) pontja alapjan hagyatéki eljaras keretében
egyben kivanjak értékesiteni, és e harmadik személy a kozjegyzonek bejelentette, hogy az
ingatlant vagy tulajdoni illet6séget a hagyatéki eljaras keretében hajlandé megvasarolni, vagy
elovasarloként a mezb6gazdasagi igazgatasi szerv dontése alapjan az ingatlant vagy tulajdoni
illet6séget megszerezni jogosult;”

57. 8

A hagyatéki eljarasrdl szolo 2010. évi XXXVIIL. térvény 31/A. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel
egésziil ki:

»(6) A jegyz0 tajékoztatja az orokosként érdekelteket a Foktftv. 18/A. §-aban, illetve 18/B. §-aban
foglaltakrol, ha a hagyaték targyat képezd ingatlan vagy tulajdoni illet6ség a Foktftv. 18/A. §-a,
illetve 18/B. §-a hatalya ala tartozik.”

58. §

(1) A hagyatéki eljarasrol szol6 2010. évi XXXVIIL. térvény 43/C. § (3) bekezdés d) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Targyalast kell tartani, ha)

»d) az orokosként érdekeltek egyezségiikbe — a hagyatéki hitelezon kiviil — mas személyt is be
akarnak vonni, vagy a toérvényes 6rokosok — ideértve a csupan kotelesrészre jogosult, de a
kotelesrészét az ingatlanbol természetben megkapd térvényes orokost is — a Foktftv. 18/A. §
(1) bekezdés c) pontja vagy 18/B. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a hagyatékot képezd
ingatlant vagy tulajdoni illetdséget hagyatéki eljaras keretében harmadik személy részére
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egyben kivanjak értékesiteni,”

(2) A hagyatéki eljarasrol szol6 2010. évi XXXVIII. térvény 43/C. § (3) bekezdése a kdvetkezd h)
ponttal egésziil ki:

(Targyalast kell tartani, ha)

»h) az orokosként érdekelt a hagyatéki eljarasban megszerzett, a mez6- és erdégazdasagi foldek
forgalméarol szo6l6 térvény szerinti mez6-, erd6gazdasagi hasznositasu foldet, vagy tanyat, az
ahhoz tartozé berendezést, felszerelési targyakat, allatdllomanyt, munkaeszkozoket ajandék
jogcimén a Magyar Allamnak felajanlja.”

(3) A hagyatéki eljarasrol szolé 2010. évi XXXVIII. toérvény 43/C. § (5) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) A torvényes 0rokos a targyalas nélkiil meghozott hagyatékatadd végzés jogerére emelkedése
elott kérheti hagyatéki targyalas kitlizését, ha az orokséget visszautasitja, mas oroklésben érdekelttel
egyezséget kivan kotni, vagy a hagyaték targyalas nélkiili atadasa alapjaul szolgalt, az iratokhoz
csatolt egyezségtol el kivan térni, illetve 6rokségét vagy annak egy részét hagyatéki hitelezd
kovetelésének kielégitése fejében a hagyatéki hitelezére vagy a hagyatéki eljarasban kieséses
orokosre kivanja atruhazni, igényl6vel kivan egyezséget kotni, vagy az 6rokségét, illetve annak egy
részét a 94. § (3) bekezdése szerint a Magyar Allamnak fel kivanja ajanlani. A térvényes orokost
erre a jogara a targyalas nélkiil meghozott hagyatékatadé végzésben figyelmeztetni kell.”

59. §

(1) A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIIIL. torvény 71. § (6) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(6) Ha a mezdgazdasagi igazgatasi szerv a mez6- és erd6gazdasagi foldek forgalmérdl szélo

torvény alapjan a hat6sagi bizonyitvany kiadasat megtagadja, a kozjegyz6

a) belfoldi természetes személy és tagallami allampolgar 6rokos esetében a hagyaték atadasardl
sz6l6 végzésben megallapitja a mez6- és erd6gazdasagi foldek forgalmardl szélo térvény 34.
8 (3a) bekezdése szerinti kotelezettséget,

b) az a) pontba nem tartoz6 esetben a végintézkedés ezzel ellentétes rendelkezését semmisnek
tekinti; a hagyaték érintett része tekintetében a végrendeleti Orokosre, a bizalmi
vagyonkezelGre, vagy a végintézkedéssel létesitett alapitvanyra valé atszallas nem allapithatd
meg, illetve a hagyaték érintett része a végrendeleti 6rokosnek, a bizalmi vagyonkezel6nek, a
végintézkedéssel létesitett alapitvanynak ideiglenes hatallyal sem adhat6 at.”

(2) A hagyatéki eljarasrol sz6l6 2010. évi XXXVIII. térvény 71. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel
egésziil ki:

»(7) A (6) bekezdés a) pontja szerinti esetben a kdzjegyz6 az ingatlaniigyi hatésagnal kezdeményezi
az allamot megilletd vételi jog és annak biztositasara szolgald elidegenitési és terhelési tilalom
bejegyzését.”

(3) A hagyatéki eljarasrol szolé 2010. évi XXXVIIL. torvény 71. § (7) bekezdése helyébe a
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kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(7) A (6) bekezdés a) pontja szerinti esetben a kozjegyz6 felhivja az ingatlaniigyi hatdsdgot az
allamot megilletd vételi jog és annak biztositasara szolgald elidegenitési és terhelési tilalom
bejegyzésére.”

60. §

(1) A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIIL. toérvény 94. § (2) és (3) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(2) Ha az orokosként érdekelt a hagyatéki eljarasban az altala 6roklés, halal esetére szo6lo
ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel létesitett bizalmi vagyonkezelés jogcimén
megszerzett hagyatéki vagyon egészét vagy részét az droklésben érdekelt mas személyre, a kieséses
orokosre vagy a hagyatéki hitelez6re atruhazza, vagy az igényl6nek — az eredetileg a hagyatékhoz
tartozonak tekintett — vagyontargyra vonatkozo igényét elismeri, a kozjegyzd ezeket a
jognyilatkozatokat egyezségbe foglalja, és dont az egyezség jovahagyasarol. Ha a kozjegyzd ezen
egyezséget jovahagyta, a hagyatékot az egyezség szerinti jogcimen szerz6 félnek atadja, atruhazas
esetén megallapitja az atruhazo orokosként érdekelt jogszerzésének (oroklés, halal esetére szolo
ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel létesitett bizalmi vagyonkezelés) megfelel6
jogcimet és tulajdoni hanyadot, majd a hagyatékot az egyezség szerinti jogcimen szerz6 félnek
atadja.

(3) Ha az orokosként érdekelt a hagyatéki eljarasban az altala oroklés, haladl esetére szo6lo
ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel létesitett bizalmi vagyonkezelés jogcimén
megszerzett, a mezd- és erdégazdasagi foldek forgalmar6l szolo torvény szerinti mezé-,
erd6gazdasagi hasznositasu foldet vagy tanyat, az ahhoz tartoz6 berendezést, felszerelési targyakat,
allatdllomanyt, munkaeszkodzoket, tovabba utat, arkot, halastavat, mocsarat ajandék jogcimén a
Magyar Allamnak felajanlja, az ajandékot elfogadottnak kell tekinteni, és a kozjegyz6 megéllapitja
az ajandékoz6 6rokosként érdekelt jogszerzésének — 6roklés, halal esetére sz616 ajandékozas, dologi
hagyomany, végintézkedéssel létesitett bizalmi vagyonkezelés — megfelel6 jogcimet és tulajdoni
hanyadot, majd a felajanlott vagyontargyat ajandék jogcimén a Magyar Allamnak 4tadja.”

(2) A hagyatéki eljarasrol szolo 2010. évi XXXVIIL. térvény 94. § (3) és (4) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(3) Ha az orokosként érdekelt a hagyatéki eljarasban az altala 6roklés, halal esetére szo6lo
ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel létesitett bizalmi vagyonkezelés jogcimén
megszerzett, a mez6- és erd6gazdasagi foldek forgalmarol szoélé torvény szerinti mezdé-,
erd6gazdasagi hasznositasu féldet vagy tanyat, az ahhoz tartoz6 berendezést, felszerelési targyakat,
allatallomanyt, munkaeszkodzoket, tovabba utat, arkot, halastavat, mocsarat ajandék jogcimén a
Magyar Allamnak felajénlja, az ajandékot elfogadottnak kell tekinteni, és a kozjegyz6 a felajanlott
vagyontargyat ajandék jogcimén a Magyar Allamnak adja at az ajandékozé orokosként érdekelt
jogszerzésének — oroklés, halal esetére szl ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel
létesitett bizalmi vagyonkezelés — megfelel6 jogcimen tortént kozbensé jogszerzése
megallapitasaval.

(4) A (3) bekezdésben foglaltak esetén az 6rokos illetékfizetési kotelezettségére az drokostarsnak
val6 ingyenes atengedés szabalyait kell alkalmazni, a 73. § alkalmazasa soran 6rékdsnek az allami
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vagyonnal kapcsolatos polgari jogi jogviszonyokban képviseld szervet kell tekinteni.”

61. 8§
A hagyatéki eljarasrdl sz616 2010. évi XXXVIII. térvény a kdvetkez6 alcimmel egésziil ki:

»Az osztatlan kozos tulajdon megsziintetése a hagyatéki eljaras keretében harmadik személy
részére torténo értékesitéssel

95. 8§

(1) Ha a Foktftv. 18/A. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az ingatlant, vagy a Foktftv. 18/B. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan a hagyatékot képezo tulajdoni illetGséget — ideértve azt is, ha az ingatlan
kivett ut, kivett arok, illetve kivett csatorna alrészletet is tartalmaz — az Orokostarsak (ideértve a
csupan kotelesrészre jogosult, de a kotelesrészét az ingatlanbdl természetben megkapd térvényes
orokost is) a hagyatéki eljaras keretében harmadik személy részére egyben értékesitik, és az
ingatlan vagy a hagyatékot képezd tulajdoni illetGség teljes hatalyu atadasanak akadalya nincs, a
kozjegyz6 a tulajdonjog atruhazasara vonatkozd jognyilatkozatokat egyezségbe foglalja. Az
egyezség tartalmara a mez6- és erddgazdasagi foldek forgalmardl szold torvény és a mez6- és
erd6gazdasagi foldek forgalmarol szolé 2013. évi CXXII. torvénnyel Osszefiiggd egyes
rendelkezésekr6l és atmeneti szabalyokrol szolo térvény adasvételi szerz6désre vonatkozo
rendelkezéseit kell alkalmazni.

(2) A kozjegyz6 a szerzd fél tulajdonszerzési képességét, valamint a tulajdonjog megszerzésének a
mez6- és erdégazdasagi foldek forgalmardl szolo torvényben elGirt feltételeinek fennallasat nem
vizsgalja.

(3) A kozjegyz6 a felek egyezségét megkiildi a mez6gazdasagi igazgatasi szervnek, egyidejiileg a
hagyatéki eljarast a mez6gazdasagi igazgatasi szerv dontésének kozléséig felfiiggeszti. A hagyatéki
eljaras felfliggesztése alatt rész-hagyatékatado végzés (79. §) hozhaté.

(4) Ha az ingatlan vagy tulajdoni illetGség teljes hatallyal tortén6 atadasanak akadalya nincs, a
kozjegyz6 a mez6gazdasagi igazgatasi szervnek az egyezséget jovahagyd dontése alapjan a felek
egyezségét a mezdgazdasagi igazgatasi szerv dontésében szerepld személlyel jovahagyja és az
ingatlant adasvétel jogcimén e harmadik személy részére adja at az Orokosként érdekeltnek
minosiilo térvényes orokostarsak — ideértve a csupan kotelesrészre jogosult, de a kotelesrészét az
ingatlanbdl természetben megkapo térvényes 6rokost is — kozossége tagjai 6roklés jogcimén tortént
kozbens6 jogszerzése megallapitasaval az egyes torvényes orokostarsakat — ideértve a csupan
kotelesrészre jogosult, de a kotelesrészét az ingatlanbdl természetben megkap6 toérvényes 6rokost is
— illet§ tulajdoni hanyad feltiintetése nélkiil. Ha a mez&gazdasagi igazgatasi szerv az egyezség
jovahagyasat megtagadta, a kozjegyz6 az egyezség jovahagyasat megtagadja és a hagyatéki eljarast
folytatja.”

62. §

A hagyatéki eljarasrol szol6 2010. évi XXXVIII. térvény 95. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

»(4) Ha az ingatlan vagy tulajdoni illetGség teljes hatallyal torténd atadasanak akadalya nincs, a
kozjegyz6 a mez6gazdasagi igazgatasi szervnek az egyezséget jovahagyd dontése alapjan a felek
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egyezségét a mezOgazdasagi igazgatasi szerv dontésében szerepld személlyel jovahagyja. Ezt
kovetben a kozjegyz6 megallapitja az 6rokodsként érdekeltnek minésiilo torvényes orokostarsak
kozossége tagjai — ideértve a csupan kotelesrészre jogosult, de a kotelesrészét az ingatlanbol
természetben megkapd torvényes o6rokost is — tulajdoni hanyadat, majd az ingatlant adasvétel
jogcimén a mezbgazdasagi igazgatasi szerv dontésében szerepld személy részére atadja. Ha a
mezOgazdasagi igazgatasi szerv az egyezség jovahagyasat megtagadta, a kozjegyz0 az egyezség
jovahagyasat megtagadja és a hagyatéki eljarast folytatja.”

63. 8§

A hagyatéki eljarasrol szo6l6 2010. évi XXXVIII. torvény IV. Fejezete a kovetkezd alcimmel egésziil
ki:

»A mezo- és erdogazdasagi foldek forgalmarél sz6l6 torvény alapjan mezo-, erdogazdasagi
hasznositasu foldnek mindsiild kisértékii ingatlanok atadasanak kiilonés szabalyai

104/A. §

(1) A foldeken fennall6 osztatlan kozos tulajdon felszamolasardl és a foldnek mindsiilé ingatlanok
jogosultjai adatainak ingatlan-nyilvantartasi rendezésérdl szo6l6 2020. évi LXXI. torvény 28/A. §-a
szerinti hagyaték esetében a kozjegyz0 a hirdetményi kézbesités szabalyai szerint hirdetményt
bocsat ki, amelyben feltiinteti a hagyatéki eljards targyat képez6 ingatlanokat, illetve tulajdoni
illet6ségeket és felhiv mindenkit, aki a hagyatékra oroklésben érdekeltként igényt tart, vagy a
hagyatékkal szemben &roklésben érdekeltként igényt kivan érvényesiteni, hogy azt a kdzjegyzének
a hirdetmény kozzétételétdl szamitott egy éven beliil (a tovabbiakban: igénybejelentési hatarido)
irdsban jelentse be (a tovabbiakban: igénybejelentés).

(2) A kozjegyz6 a hagyatéki eljarasrol az allamot az allami vagyonnal kapcsolatos polgari jogi
jogviszonyokban képvisel6 szerven keresztiil a hirdetmény megkiildésével tajékoztatja, valamint a
hirdetményt megkiildi a hagyatéki leltarban szerepl6 ismert 6roklésben érdekelteknek.

(3) A hirdetményt kdzzé kell tenni az 6rokhagyd utolso ismert belfoldi lakéhelye, ennek hidnyaban
utolsé ismert bejegyzett tartozkodasi helye, ennek hidnydban a hagyatéki eljarast lefolytatd
kozjegyz6 székhelye szerint illetékes polgarmesteri hivatal honlapjan is.

(4) A hirdetményt a kozjegyz6 elektronikus tton kiildi meg a polgarmesteri hivatalnak, amely azt az
érkezését kovetd6 munkanapon kételes a honlapjan a kézzététel idépontjanak megjelolésével egyiitt
egy évre kozzétenni. A kozzététel tényérdl és napjardl a kozzétételtdl szamitott 15 napon beliil, a
kozzététel befejezésének tényérdl és napjarol pedig a kozzététel befejezésétdl szamitott 15 napon
beliil a polgarmesteri hivatal a k6zjegyz6t dijmentesen, elektronikus tton értesiti.

(5) Az orszagos kamara a hirdetményt az 59. § (2) bekezdése szerint az elektronikus
nyilvantartasban kozzéteszi, amelynek megtorténtérol — a kozzététel napjanak megjel6lésével — a
kozzétételtdl szamitott 15 napon beliil a kozjegyz6t dijmentesen, elektronikus tton értesiti.

104/B. §

(1) A hirdetmény kozzétételéhez f{iz6d6 jogkovetkezmények az orszagos kamara nyilvantartasaban
valo kozzététel napjan allnak be.

(2) Az igénybejelentési hatarid6 elmulasztasa miatt igazolasnak helye nincs.
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(3) Ha az igénybejelentési hatarid6é alatt a kozjegyz6hoz igénybejelentés érkezik, az eljarast az
altalanos szabalyok szerint kell lefolytatni.

(4) Ha az igénybejelentési hatarid6é alatt a kozjegyz6hoz igénybejelentés nem érkezik, és erre
figyelemmel a kozjegyz6 a hagyatékot szédllomény jogcimén az allamnak atadja, a hagyatékatado
végzést a kozjegyzd a hirdetményi kézbesités szabdlyai szerint kézbesiti, annak egy kiadmanyat
pedig megkiildi azoknak, akiknek a hirdetményt az 104/A. § (2) bekezdése szerint megkiildte. A
hagyatékatado végzés ellen a hirdetményi kézbesitésétdl szamitott 15 nap alatt fellebbezni lehet.

(5) Az allamot mint szallomanyost az 6rokos jogallasa illeti meg azzal, hogy az igénybejelentési
hatarid6é alatt be nem jelentett igényeket az allammal szemben az allam tulajdonjoga ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzése ranghely szerinti idopontjatdl szamitott 5 éves eléviilési hataridon beliil
lehet érvényesiteni.”

14. Az informaciés onrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagrol sz6l6 2011. évi CXII.
torvény modositasa

64. §

Az informéacios onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrél sz6l6 2011. évi CXII. térvény
a) 2.8 (5a) bekezdésében a ,,15. pontjaban” szévegrész helyébe a ,,14. pontjaban” szoveg,

b)  27.8 (6) bekezdésében az ,,akkor” szovegrész helyébe az ,,abban az esetben” széveg

1ép.

15. A birosagok szervezetérol és igazgatasarol sz6lo 2011. évi CLXI. torvény modositasa
65. §

(1) A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. térvény 76. § (8) bekezdése a
kovetkezo g) ponttal egésziil ki:

(Az OBH elndke a tdjékoztatdssal kapcsolatos feladatkorében)

»g) az igazsagiigyért felel6s miniszter megkeresésére a jogalkotds el6készitése, tovabba a
jogszabalyok hatalyosulasanak vizsgalata céljabél személyazonositasra alkalmatlanna tett
formaban az igazsagiigyért felel6s miniszter rendelkezésére bocsdjtja a megkeresésben
meghatarozott targykorben hozott, joger6s vagy véglegessé valt birosagi hatarozatokat,
valamint mindazon birosagi és mas hatdsagi vagy egyéb szerv altal hozott hatarozatot,
amelyet a joger6s vagy véglegessé wvalt birdsagi hatarozattal feliilbiraltak vagy
feliilvizsgaltak.”

(2) A birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szolo 2011. évi CLXI. térvény 76. §-a a kovetkezd
(12) és (13) bekezdéssel egésziil ki:

»(12) Az OBH elnoke a statisztikai adatgytijtéssel kapcsolatos, a (4) bekezdés d) pontja szerinti
feladatkorében gondoskodik arrol, hogy azok az adatok is gytijtésre keriiljenek, amelyek alapjan
megallapithaté a birosagon folyamatban 1év6 és befejezett eljaras teljes idGtartama az eljaras
meginditasatol annak jogerds befejez6déséig, ideértve a birdsagi eljarast megel6z6, mas szerv altal
lefolytatott hatdsagi vagy egyéb kozhatalmi eljaras (a tovabbiakban: megel6z6 eljaras), a rendes és
a rendkiviili jogorvoslati eljaras, valamint a jogorvoslati eljaras alapjan megismételt eljaras
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id6tartamat is. Az adatgy(jtés alapjan az eljaras teljes id6tartama mellett annak is megallapithatonak
kell lennie, hogy annak kezdetétél a jogerds vagy végleges befejez6déséig meddig tartott a
megel6z0 eljaras, illetve a birdsagi eljaras.

(13) A (8) bekezdés g) pontja szerinti esetben, ha a megkeresésben kért hatarozatot a Birosagi
Hatarozatok Gytjteményében mar kozzétették, az igy kozzétett hatarozatot kell rendelkezésre
bocsatani. Mas esetben a személyazonositasra alkalmatlanna tételre alkalmazni kell a 166. § (1)
bekezdésében, (2) bekezdés a), c), d) és e) pontjaban, valamint (5) bekezdésében meghatarozott
rendelkezéseket. Az OBH elntke a megkeresés teljesitése soran egyeztetést kezdeményezhet az
igazsagiigyért felel6s miniszterrel annak érdekében, hogy a megkeresés teljesitése ne
eredményezzen a birésagok szamara aranytalan tigyterhet.”

66. §

A bir6sagok szervezetérol és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. térvény 89. §-a a kdvetkez6 (4) és
(5) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az OBT elnoke és elnokhelyettese juttatasként a birak jogallasardl és javadalmazasardl szolo
torvényben meghatarozottak szerint budapesti lakohaz vagy lakas hasznalatara jogosult.

(5) Az OBT elnokét és elnokhelyettesét e tisztségébdl eredd feladatai ellatasa érdekében mentesiteni
kell a bir6i munka al6l.”
67. 8§
A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolé 2011. évi CLXI. térvény
a) 76. 8§ (8) bekezdés e) pontjaban a ,,gylijtését, és” szdvegrész helyébe a ,,gylijtését,” szoveg,
b) 76. § (8) bekezdés f) pontjdban a ,kérdésekben.” szdvegrész helyébe a ,kérdésekben, és”

szoveg
1ép.

16. A birak jogallasarol és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXII. téorvény modositasa
68. 8

A biradk jogallasarol és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXII. torvény 148. § (3) bekezdése a
kovetkezo d) ponttal egésziil ki:

(A birénak a személyi nyilvdntartdsban szerepl6 adatairdl és az iratok tartalmdrol)
»d) az ingatlaniigyi hatésag részére az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatahoz
sziikséges mértékben”
(lehet adatot tovabbitani.)
69. §

A birak jogallasarol és javadalmazasardl szolé 2011. évi CLXII. torvény a kovetkezd alcimmel
egésziil ki:

»61/A. Az OBT elnokének és elnokhelyettesének juttatasa
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166/A. §

(1) Az OBT elntke és elntkhelyettese az OBT altal biztositott budapesti lakéhaz vagy lakas
hasznalatara jogosult, kivéve, ha 6 vagy a vele kozos haztartasban él6 kozeli hozzatartozéja
tulajdonaban Budapesten az ingatlan-nyilvantartasban lakoéhaz vagy lakds megnevezéssel
nyilvantartott ingatlan van. Az OBT elnoke és elnokhelyettese akkor is jogosult lakéhaz vagy lakas
hasznalatara, ha 6 vagy a vele k6z6s haztartasban €16 kozeli hozzatartozoéja tulajdonaban csak olyan
budapesti lak6haz vagy lakas van, amelyet 6roklés vagy ajandékozas ttjan szerzett és az ingatlanon
mas személynek haszonélvezeti joga all fenn.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak szerinti megfelel6 lakohaz vagy lakas hasznalatba adasanak
biztositasara az OBT havonta legfeljebb a Kozponti Statisztikai Hivatal altal hivatalosan kozzétett, a
targyévet megel6z6 évre vonatkozo nemzetgazdasagi havi atlagos bruttd kereset haromszorosa
35%-anak megfeleld osszeget hasznalhat fel, amely kiterjed a foldgaz, villamos energia, ivoviz,
tavho, csatorna- és hulladékkezelési szolgaltatasok beszerzésével dsszefiiggd kiadasok teljesitésére
is.”

17. Az tigyészségrol szolé 2011. évi CLXIII. torvény modositasa
70. §
Az ligyészségrol szold 2011. évi CLXIII. torvény V. Fejezete a kdvetkezd 37/A. §-sal egésziil ki:
»37/A. §

(1) A legfébb tigyész az igazsagiigyért felel6s miniszter megkeresésére a jogalkotas el6készitése,
tovabba a jogszabalyok hatalyosulasanak vizsgalata céljabdl személyazonositasra alkalmatlanna tett
formaban az igazsagiigyért felel6s miniszter rendelkezésére bocsdjtja a megkeresésben
meghatdrozott targykorben hozott, tovabbi jogorvoslattal nem tamadhat6 {igyészségi hatarozatokat,
valamint mindazon iligyészségi és mas hatosagi vagy egyéb szerv altal hozott hatarozatot, amelyet a
tovabbi jogorvoslattal nem tamadhat6 iligyészségi hatarozattal feliilbiraltak vagy feliilvizsgaltak,
tovabba mas ligyészségi dontést tartalmazo tigyiratokat.

(2) A személyazonositasra alkalmatlanna tételt az eljarassal érintett személyek azonositasat lehetGvé
tevO adatok azonositast megakadalyoz6 adatokra cserélésével kell elvégezni. A mindsitett adat
védelmét a hatarozatok rendelkezésre bocsatasa soran is biztositani kell.

(3) A legf6bb {igyész a megkeresés teljesitése soran egyeztetést kezdeményezhet az igazsagiigyért
felel6s miniszterrel annak érdekében, hogy a megkeresés teljesitése ne eredményezzen az ligyészség
szamara aranytalan tigyterhet.”

18. A legfobb tigyész, az ligyészek és mas tligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi
életpalyaral szé6lo 2011. évi CLXIV. térvény médositasa

71. 8§
A legfébb ligyész, az ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az {igyészi

életpalyardl szo6l6 2011. évi CLXIV. térvény 107. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés
1ép:
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»(3) A személyi nyilvantartdas — e torvény felhatalmazasanak hidnyaban — mas nyilvantartasi
rendszerrel nem kapcsolhatd 6ssze. Az ligyész személyi nyilvantartasabol az adatkezelést elrendeld
torvény szerint elengedhetetlentil sziikséges célbol, mértékben és ideig

a) akozpontositott illetményszamfejtést végzd szerv részére,

b)  az elektronikus alairassal kapcsolatos szolgaltatas biztositdsahoz a bizalmi szolgaltat6 részére,
c) azingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatdhoz az ingatlaniigyi hat6sag részére
lehet adatot tovabbitani.”

72. 8§

A legfébb ligyész, az ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az {igyészi

életpalyardl szol6 2011. évi CLXIV. térvény

a) 166. § b) pontjaban az ,,az ETUC és a CEEP” szovegrész helyébe az ,,a CEEP és az ESZSZ”
szoveg és a ,részmunkaid6rél” szovegrész helyébe a ,részmunkaidds foglalkoztatasrol”
szoveg,

b) 166. § c) pontjaban az ,,UNICE, az ETUC” szovegrész helyébe az ,,ESZSZ, az UNICE”
szoveg és a ,munkavégzéssel kapcsolatosan” szovegrész helyébe a ,,munkaviszonyro6l”
szoveg

1ép.

73. 8§

Hatalyat veszti a legfébb ligyész, az iligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az
tigyészi életpalyarol szolo 2011. évi CLXIV. térvény 108. § (4) bekezdése.

19. A Magyarorszag helyi onkormanyzatairél szé6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény modositasa
74. §

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 111. § (4j) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4j) A (4e) bekezdés szerinti kijelolés annak kozlését kovetd 15 napon beliil a torvényszék elott
tamadhat6 meg. A (4e) bekezdés szerinti kijeldléssel szemben inditott eljarasban a kozigazgatasi
perrendtartasrol szolo 2017. évi I. torvény szabalyait kell alkalmazni. A keresetlevelet az
onkormanyzati csodbiztost kijel6l6 kormanyhivatalnal kell benyujtani. Az ©6nkormanyzati
csOdbiztost kijel6l6 kormanyhivatal a keresetlevelet 8 napon beliil terjeszti fel a torvényszék
részére. A keresetlevél benyujtasanak az onkormanyzati cs6dbiztos kijel6lésének hatalyosulasara
nincs halaszt6 hatalya.”

75. 8§
A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szélé 2011. évi CLXXXIX. toérvény 146/K. § (1)
bekezdésében a ,,megalkotasa, médositasa” szovegrész helyébe a ,,megalkotasa, illetve modositasa”
szoveg lép.

20. Az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. torvény modositasa

76. §
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Az allamhaztartasrol sz616 2011. évi CXCV. torvény a kovetkezd 111/R. §-sal egésziil ki:
»111/R. §

(1) Az egészségiigyrol szolo 1997. évi CLIV. torvény 244/K. § (1) bekezdése szerinti jarébeteg-
szakellatasi feladat-atalakitas tekintetében, ha a 11/A. § (1) bekezdése szerinti gazdasagi tarsasag
jarébeteg-szakellatasi feladat mellett egyéb feladatot is ellat, a gazdasagi tarsasag megsziintetésére
nem kertil sor.

(2) Az (1) bekezdést a folyamatban 1évd jarobeteg-szakellatasi feladatellatasok koltségvetési szerv
altali atvétele esetében is alkalmazni kell.”

21. A kozszolgalati tisztviselokrol sz6lo 2011. évi CXCIX. térvény modositasa
77. 8

A kozszolgalati tisztviselokrdl szolé 2011. évi CXCIX. torvény 260/E. § (1) bekezdésében a
,»jogosult azzal, hogy” szovegrész helyébe a ,,jogosult, de” szoveg lép.

22. A Magyarorszag cimerének és zaszlajanak hasznalatarél, valamint allami kitiintetéseirol
szolo 2011. évi CCII. torvény modositasa

78. §

A Magyarorszag cimerének és zaszlajanak hasznalatarol, valamint allami kitiintetéseir6l szolo 2011.
évi CCIIL torvény 1. § (1) bekezdésében az ,az Orszagos Birosagi Hivatal, az ligyészség”
szovegrész helyébe az ,,az Orszagos Birosagi Hivatal, az Orszagos Bir6i Tanacs, az ligyészseég”
szoveg lép.

23. Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiik6do szervezetrol, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel 6sszefiiggé modositasarol sz6lé 2013.
évi XXXIV. torvény modositasa

79. §

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében kézremiikodo
szervezetrol, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakadalyozasaval, valamint a
késedelmes fizetésekkel osszefiiggd moddositasarél szold 2013. évi XXXIV. térvény 8/A. §-a
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»8/A. §

A Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv szakvéleményére alapitott perben a felperes az érvényesiteni
kivant jog alapjaul a Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv szakvéleményére hivatkozik. E perben
kizarolag olyan kovetelés érvényesithetd, amelyre a Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv
szakvéleménye kiterjed.”

80. 8
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Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében kézremiikodo
szervezetrol, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakadalyozasaval, valamint a
késedelmes fizetésekkel dsszefiiggé modositasardl szold 2013. évi XXXIV. térvény 8/C. § (2) és (3)
bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(2) A keresetlevelet a Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv szakvéleményének kézbesitésétdl
szamitott hatvan napon beliil kell benyujtani. A hatarid6 elmulasztasa esetén igazolasnak nincs
helye, és a pert az altalanos szabalyok szerint kell lefolytatni. A 8/E. § rendelkezéseit ebben az
esetben is alkalmazni kell.

(3) A keresetlevélhez — a polgari perrendtartasrél sz616 torvényben meghatarozott mellékleteken tul
— csatolni kell a Teljesitésigazolasi Szakeért6i Szerv szakvéleményét, az annak kézbesitési idopontjat
igazolo okiratot. Ezek csatolasanak elmaradasa esetén a birosag a keresetlevelet — hianypétlasi
felhivas kiadasa nélkiil — visszautasitja.”

81. 8§

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében kézremiikodo
szervezetrdl, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakadalyozasaval, valamint a
késedelmes fizetésekkel tsszefliggé mddositasardl sz6lo 2013. évi XXXIV. térvény 8/D. § (4)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

»(4) Ha a bir6sag a kérelmezd keresetét elutasitja, itéletében rendelkezik a letétbe helyezett
osszegnek a kérelmezd ellenfele részére torténé visszaadasarél. A kérelmezd pernyertessége esetén
a birosag a letétbe helyezett 6sszeg kérelmez6 részére torténd kiadasarol rendelkezik.”

82. 8§

(1) Az épitmények tervezésével és Kkivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiikod6é  szervezetr6l, és egyes torvényeknek az  épitésiigyi  lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel 0sszefiiggd modositasarol szolé 2013. évi
XXXIV. torvény 8/G. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(2) Az irasbeli ellenkérelem, illetve a viszontkeresetlevél, valaszirat, viszontvalasz, beszamitast
tartalmazé irat elGterjesztésére vonatkozé hataridd tizenot nap, amelyet a birdsag kivételesen
legfeljebb tizenst nappal hosszabbithat meg.

(3) A targyalasi id6koz nyolc nap, a targyalas kitizésére vonatkozo hataridé kett6 honap.”

(2) Az épitmények tervezésével és Kkivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében
kozremiikodé  szervezetr6l, és egyes torvényeknek az  épitésiigyi  lanctartozasok
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel 0sszefiiggd modositasarol szolé 2013. évi
XXXIV. torvény 8/G. §-a a kovetkez6 (4) bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) A birdsag a Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv szamara koteles megkiildeni az iigy érdemében
hozott jogerds dontés masolati példanyat. Az irat megkiildésének kotelezettsége a birésagot akkor is
terheli, ha a szakértd szakvéleményét a bizonyitékok korébdl alkalmatlansag vagy mas ok miatt
kirekesztette.”
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83. 8

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésében kézremiikodo
szervezetrdl, és egyes torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakadalyozasaval, valamint a
késedelmes fizetésekkel dsszefiiggé modositasarol sz6l6 2013. évi XXXIV. térvény

a) 8/D. § (1) bekezdésében az ,elndki” szovegrész helyébe a ,teljesitési” szoveg,

b)  8/D. § (2) bekezdésében az ,,elndki” szovegrész helyébe a ,.teljesitési” szoveg

1ép.

24. A gondnokoltak és az elozetes jognyilatkozatok nyilvantartasardl sz6lé 2013. évi CLXXV.
torvény modositasa

84. 8

A gondnokoltak és az el6zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarol szolé 2013. évi CLXXV. torvény
6. § (2) bekezdése a kdvetkez6 o) ponttal egésziil ki:

(A gondnokoltak nyilvdntartdsdban az érintettre vonatkozéan szereplé aldbbi adatokat a

cselekvoképesség fenndlldsdnak vizsgdlata céljabol konkrét ligyben kdzvetlen hozzdféréssel jogosult

megismerni és kezelni:)

,»,0) a Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalat a feladatainak ellatasahoz a 3. § (1) bekezdés a) pont
aa)—ae) alpontjaban és b)-f) pontjaban szerepl6 adatokat.”

85. 8§

(1) A gondnokoltak és az elGzetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél szolo 2013. évi CLXXV.
torvény a kovetkezd 6/C. §-sal egésziil ki:

»0/C. §

A gondnokoltak nyilvantartasabol a 6. § (2) bekezdés h) és m) pontjdban meghatarozott jogosult
szamdara a hozzaférést automatikus informdacidatadas tutjan is biztositani kell. Automatikus
informacidatadas utjan biztositott hozzaférés esetén a 22. § és az 5. alcim rendelkezéseit nem kell
alkalmazni.”

(2) A gondnokoltak és az el6zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél szolé 2013. évi CLXXV.
torvény 6/C. §-a helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»6/C. §
A gondnokoltak nyilvantartasabol a 6. § (2) bekezdés h), i) és m) pontjaban, valamint 6. § (3) és (4)
bekezdésében meghatarozott jogosult szamara a hozzaférést automatikus informaci6atadas ttjan is
biztositani kell. Automatikus informéacioatadas ttjan biztositott hozzaférés esetén a 22. § és az 5.
alcim rendelkezéseit nem kell alkalmazni.”

86. 8§

A gondnokoltak és az el6zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarél szolé 2013. évi CLXXYV. toérvény
6. § (2) bekezdés h) pont ha) alpontjaban a ,hazassagkotéssel” szovegrész helyébe a
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,hazassagkotéssel és a bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitésével” szoveg lép.

25. A természetes személyek adossagrendezésérol szolé 2015. évi CV. torvény méodositasa
87. 8§

A természetes személyek adossagrendezésérdl szoldé 2015. évi CV. torvény 12. § (2) bekezdése
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(2) Csaladi vagyonfeliigyel6 az a kormanyzati szolgalati jogviszonyban, illetve munkaviszonyban
allé személy, vagy olyan biintetlen el6életti, tartés megbizasi jogviszonyban all6 személy lehet, aki
rendelkezik fels6foku jogi vagy kozgazdasagi végzettséggel.”

26. Az igazsagiigyi szakértokrol szolé 2016. évi XXIX. torvény modositasa
88. 8§

(1) Az igazsagiigyi szakértokrol szolé 2016. évi XXIX. torvény 4. § (4) bekezdés b) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Kivételesen az igazsdgligyi szakértoi tevékenység elldatdsara megfelelé szakértelemmel rendelkez6

eseti szakérto is igénybe vehetd, ha)

»,b) az adott szakteriileten — idOszakos hiany, vagy egyéb szakmai ok miatt — bejegyzett
igazsagiigyi szakértd nem tud eleget tenni a kirendelésnek, vagy”

(2) Az igazsagiigyi szakeértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény 4. §-a a kovetkezd (4a) és (4b)
bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) A (4) bekezdés b) pontja alkalmazasaban egy adott szakteriileten fennall6 id6szakos hiany
megallapithatd, ha a kirendel6 szerv tobb bejegyzett igazsagiigyi szakért6 megkeresésének (a
tovabbiakban: el6zetes tajékozddas) eredményeképpen megallapitja, hogy bejegyzett igazsagiigyi
szakértd nem tud eleget tenni a kirendelésnek. El6zetes tajékozodas esetén a kirendel6 szerv a
szakkérdést tartalmazo iigy tényallasanak rovid ismertetése mellett elektronikus levélben felhivja a
bejegyzett igazsagiigyi szakértot, hogy o6t munkanapon beliill nyilatkozzon, hogy vallalja-e a
kirendelést.

(4b) A 2. § 4. pontja és a (4) bekezdés alkalmazasaban az eseti szakértd6 megfeleld szakértelemmel

rendelkez6nek mindsiil kiillonésen

a) a miikodési engedélyhez kotott tevékenység esetén a miikodési engedélye szerinti
szakteriileten,

b)  aszakvizsgahoz kotott tevékenység esetén a szakvizsgaja szerinti szaktertiileten,

c) kotelezd kamarai tagsaghoz kotott tevékenység esetén a kamarai jogosultsaga szerinti
szakteriileten, vagy

d) — ha a tevékenység az a)-c) pont szerinti feltételhez nem kotott — az adott szakteriileten
legalabb tiz év szakmai gyakorlattal rendelkezik.”

27. A szerzoi jogok és a szerzdi joghoz kapcsolédo jogok kozos kezelésérol sz6lo 2016. évi
XCIII. torvény modositasa
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89. §

A szerz0i jogok és a szerzdi joghoz kapcsolodd jogok kozos kezelésérdl szolo 2016. évi XCIII.
torvény 8. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

”8‘ §

A 11. §-ban foglalt eset kivételével a szerz6i mii vagy kapcsolddé jogi teljesitmény tekintetében
kozos jogkezelést végzd szervezeten kiviil méas személynek vagy szervezetnek torténé dijfizetés,
vagy mas személlyel vagy szervezettel tortén6 megallapodds a kozos jogkezel6 és az altala
képviselt érintett jogosult iranyaban nem hatalyos, és nem mentesit a szerz6i jogok és kapcsolodo
jogok megsértésének jogkovetkezményei alol, feltéve, hogy a kozos jogkezel6 szervezetnek van
olyan hatdlyos dijszabasa, amelynek alkalmazdsa az adott felhasznalds jogszerli megvaldsitasat
lehet6vé teszi.”

90. §

A szerz6i jogok és a szerz6i joghoz kapcsolédd jogok kozos kezelésérdl szoldé 2016. évi XCIII.
torvény 57. §-a a kovetkezo (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A kozos jogkezel6 szervezet egy vagyoni jog gyakorlasa korében csak indokolt esetben
terjeszthet fel felhasznal6i csoportok szerinti bontasban tobb dijszabast jévahagyasra.”

91. 8§

A szerz0i jogok és a szerzdi joghoz kapcsolodd jogok kozos kezelésérdl szolo 2016. évi XCIII.
torvény 58. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(2) A dijszabasban foglalt jogdijak mértékének és struktirajanak megallapitasakor figyelembe kell
venni az érintett felhasznalas jellegét és terjedelmét, valamint valamennyi egyéb lényeges
koriilményét. A dijszabasnak észszerlinek és megalapozottnak kell lennie, kiilonos tekintettel az
érintett felhasznalads, valamint a k6zos jogkezel6 szervezet altal nyujtott szolgaltatds gazdasagi
értékére. A dijszabas megallapitasa soran alkalmazott szempontokrol a k6zos jogkezeld szervezet az
érintett felhasznal6 kérésére tajékoztatast ad.”

92. 8§

A szerz6i jogok és a szerz6i joghoz kapcsolédd jogok kozos kezelésérdl szold 2016. évi XCIII.
torvény 114. §-a a kovetkez6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A (2) bekezdés szerinti hatarid6 nem alkalmazhaté, ha a 33. § (2) bekezdése szerinti
engedéllyel érintett szerz6i jog vagy kapcsolodo jog tekintetében a reprezentativ kdzos jogkezeld
szervezet altal kezdeményezett dijszabas jévahagyasi eljaras van folyamatban.”

93. 8

(1) A szerz6i jogok és a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
torvény 148. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:
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,»(3) Ha a jévahagyasi eljaras lefolytatasa céljabol benyujtott dijszabas mar hatalyban 1év6 dijszabas
Ujabb id6szakra torténé megallapitasara iranyul, a (2) bekezdés a) pontja szerinti hatasvizsgalatot
csak akkor koteles a reprezentativ kdzos jogkezel6 szervezet csatolni, ha

a) ahatélyban 1évé dijszabashoz képest jelentdsen eltérd dijfizetési struktirat megallapito,

b)  a dijszabasban foglalt jogdijak, illetve egyéb dijak tekintetében felhasznal6i csoportonként a
Kozponti Statisztikai Hivatal altal az el6z6 naptari évre megallapitott fogyaszt6i arindexet
meghaladé mértékii emelést tartalmazo, illetve

c) ugyanazon jogdij tekintetében fizetésre kotelezett felhasznalok korét bovitd

dijszabast nyujt be.”

(2) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérol szolo 2016. évi XCIII.
torvény 148. § (4) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[A reprezentativ kéz6s jogkezel6 szervezet nem kételes a (2) bekezdés a) pontja szerinti
hatdsvizsgdlatot csatolni a dijszabdshoz, ha a jovdhagydsra benydjtott dijszabds tartalmdra és
alkalmazdsdra kiterjedben minden érintett, a 151. § (3)—(4) bekezdése, illetve a 151. § (7)
bekezdése szerinti]

,»a) jelent6s felhasznaléval és felhasznaldi érdek-képviseleti szervezettel kotott megdallapodast,

vagy”
(csatol.)

(3) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérdl szl 2016. évi XCIII.
torvény 148. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(6) A 151. § (3)—(4) bekezdése, illetve a 151. § (7) bekezdése szerinti jelent6s felhasznald és
felhasznélo6i érdek-képviseleti szervezet, amennyiben az (5) bekezdés b) pontja szerint véleményt
kivan nyilvanitani, véleményét legkésébb a vélemény kérését6l szamitott 20. napig koteles
megkiildeni a reprezentativ k6zos jogkezeld szervezet és az SZTNH részére.”

(4) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérdl szl 2016. évi XCIII.
torvény 148. § (9) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(9) A (2) bekezdés a) pontja szerinti hatasvizsgalattal kapcsolatban a reprezentativ kdzos jogkezel
szervezet — ideértve az altala a (2) bekezdés a) pontja szerinti hatasvizsgalat elkészitéséhez
esetlegesen igénybe vett személyt is — az SZTNH és az igazsagiigyért felel6s miniszter a
tudomasara jutott felhasznal6i adatokat kizarolag a jovahagydasi eljardssal Osszefiiggésben
hasznalhatja fel, nyilvanossagra nem hozhatja, harmadik félnek at nem adhatja.”

94. §

A szerz6i jogok és a szerz6i joghoz kapcsolédd jogok kozos kezelésérdl szold 2016. évi XCIII.
torvény 149. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»149. §
(1) A dijszabas jovahagyéasara iranyul6 eljarasban a kultdraért felelés miniszter, a kereskedelemért,

a turizmusért és a vendéglatasért felel6s miniszter, az igazsagiigyért felel6s miniszter, az SZTNH és
az eljaras tobbi résztvevdje elektronikus uton kotelesek kapcsolatot tartani egymassal. Az SZTNH a
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reprezentativ kozos jogkezeld szervezetekkel, valamint a felhasznalékkal és a felhasznaléi érdek-
képviseleti szervezetekkel elektronikus uton tart kapcsolatot.

(2) A 148. § (2) bekezdés a) pontja szerinti hatasvizsgalat elkészitéséhez kot6d6 egyeztetések soran
az SZTNH, a reprezentativ kdzos jogkezel6 szervezetek valamint a felhasznalok és a felhasznal6i
érdek-képviseleti szervezetek elektronikus uton tartanak kapcsolatot egymassal.”

95. 8§

(1) A szerz6i jogok és a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
torvény 151. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az SZTNH a dijszabas jévahagyasara iranyul6 eljaras véleményezési szakaszdban barmely
felhasznalo6tdl és felhasznéal6i érdek-képviseleti szervezettdl — sajat vagy a felhasznal6 illetve a
felhasznaloi érdek-képviseleti szervezet kezdeményezésére — véleményt kérhet.”

(2) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérol szolo 2016. évi XCIII.
torvény 151. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(7) Ha a bejelentés évét megel6z6 naptari évben nem volt olyan dijszabas, amely alapjan a
felhasznalok a jovahagyasi eljaras céljabdl benyujtott dijszabéas szerinti jogdijat fizettek volna,
jelentds felhasznalénak és felhaszndaléi érdekképviseleti szervezetnek kell tekinteni azt a személyt
vagy szervezetet is, akir6l vagy amelyrél valosziniisithetd, hogy a benyujtott 4j dijszabas
tekintetében a (3), illetve (4) bekezdésben foglalt feltételeket az tj dijszabas alkalmazasi id6szaka
alatt teljesitené.”

(3) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérol szolo 2016. évi XCIII.
torvény 151. §-a a kovetkezd (7a) bekezdéssel egésziil ki:

»(7a) Ha a kozos jogkezel6 szervezet egy korabban mar jovahagyott dijszabasat egy vagyoni jog
gyakorlasa korében az 57. § (1a) bekezdése alapjan felhasznaldi csoportok szerint megbontja, akkor
a megbontott dijszabasok tekintetében minden olyan, a (3) bekezdés szerinti jelent6s felhasznél6
illetve a (4) bekezdés szerinti felhasznal6i érdek-képviseleti szervezet jogosult véleményezésre, aki
vagy amely a korabban egységes szerkezetben jovahagyott dijszabast véleményezte.”

(4) A szerz6i jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérdl szl 2016. évi XCIII.
torvény 151. § (12) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(12) A véleményezési szakaszra nyitva all6 hataridébe nem szamit bele a felfiiggesztés
id6tartama.”

96. §

A szerz0i jogok és a szerzdi joghoz kapcsolodd jogok kozos kezelésérdl szolo 2016. évi XCIII.
torvény 152. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A reprezentativ k6zos jogkezel6 szervezetként végzett kozos jogkezelés korében alkalmazott
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dijszabast az igazsagiigyért felelds miniszter hagyja jova az SZTNH elnokének javaslatara a 150. §
szerinti véleményezési szakaszt kovetden. A jovahagyas a dijszabas alkalmazasanak és a Magyar
Kozlony mellékleteként megjelend Hivatalos Ertesit6ben valé kozzétételének feltétele.”

97. 8§

(1) A szerz6i jogok és a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
torvény 153. § (2) és (2a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(2) A miniszter csak a Kormany — éltala kezdeményezett — dontése alapjan hagy jova olyan

dijszabast, amely

a) ajogdijak, illetve egyéb dijak tekintetében felhasznal6i csoportonként a Kézponti Statisztikai
Hivatal altal az el6z6 naptéari évre megallapitott fogyasztéi arindexet meghaladé mértéki
emelést tartalmaz, illetve

b)  ugyanazon jogdij tekintetében fizetésre kotelezett felhasznalok korét boviti.

(2a) A (2) bekezdés alkalmazasa esetén az igazsagiigyért felel6s miniszter rendelkezésére allo
tigyintézési hataridé 30 nappal meghosszabbodik. A (2) bekezdés szerinti kormanydontés kérése
nem sziikséges, ha az igazsagiigyért felel6s miniszter allaspontja szerint a dijszabas nem all
osszhangban a szerzodi jogi jogszabalyokkal.”

(2) A szerz6i jogok és a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
torvény 153. §-a a kovetkezo (7a) bekezdéssel egésziil ki:

»(7a) A hatarozat kozlése a (7) bekezdés a) pontja szerinti cimzett tekintetében a hatérozat, a (7)
bekezdés b)-d) pontja szerinti cimzett tekintetében a hatarozat kiadmanyanak kézbesitésével
torténik. A kiadmanyon fel kell tiintetni a kiadmanyoz6 megnevezését, az iigyszamot, az
igazsagiigyért felel6s miniszter nevét, az ,s. k.,” toldattal, az eredeti keltezést, tovabba azt el kell
latni az igazsagiigyért felel6s miniszter korbélyegzdjének lenyomataval.”

98. §

(1) A szerz6i jogok és a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
torvény 154. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

»(1) Az igazsagiigyért felel6s miniszter jovahagyasrdl szolé hatarozatat a dijszabas
véleményezésére jogosult barmely szervezet és az érintett reprezentativ k6zos jogkezeld szervezet a
Févarosi Torvényszék el6tt kozigazgatasi perben megtamadhatja. A 151. § (7a) bekezdése alapjan

véleményezésre jogosult jelentds felhasznald és felhasznéal6i érdek-képviseleti szervezet akkor
jogosult a dijszabas megtamadasara, ha a dijszabas ra nézve kotelezettséget allapit meg.”

(2) A szerzdi jogok és a szerz6i joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérol szolo 2016. évi XCIII.
torvény 154. §-a a kovetkez6 (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) Az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatasi peres eljaras soran a jogi képviselet kotelezd.”
99. §
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A szerz6i jogok és a szerz6i joghoz kapcsolédd jogok kozos kezelésérdl szold 2016. évi XCIII.
torvény XX. Fejezete a kdvetkezd 159/C. §-sal egésziil ki:

»159/C. §

(1) E torvénynek az igazsagiligyi targyu torvények modositasardl szolé 2024. évi ... térvénnyel
megallapitott 57. § (1la) bekezdése nem alkalmazhaté olyan jovahagyasra benytjtott dijszabas
tekintetében, amelyet az igazsagiigyért felel6s miniszter 2024. julius 1. napja el6tt jévahagyott.

(2) E torvénynek az igazsagiligyi targyu torvények moddositasardl szolé 2024. évi ... torvénnyel

megallapitott 58. § (2) bekezdése nyoman a reprezentativ k6zos jogkezel6 szervezet a 153. § (4)
bekezdésére nem hivatkozhat.”

28. A polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény méodositasa
100. §

(1) A polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény 159. § (4) bekezdése helyébe a
kovetkez0 rendelkezés 1ép:

»(4) Ha az eljarasi cselekmény megkezdéséig barmelyik fél kéri, a birosag — a technikai feltételek
rendelkezésre allasa esetén — elrendeli a jegyz6konyv képet és hangot egyidejiileg rogzitd

folyamatos felvétel (a tovabbiakban: folyamatos felvétel) utjan torténd készitését. Folyamatos
felvétel készitését a bir6sag hivatalbol is elrendelheti.”

(2) A polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény 159. §-a a kdvetkezd (5a) bekezdéssel
egésziil ki:

,»(5a) Folyamatos felvétel készitése esetén a birésag a jegyz6konyv irasbeli kivonatanak elkészitése
érdekében — a felek észrevételeinek figyelembe vételével — 6sszegzi a feleknek a per eldontése
szempontjabol lényeges kérelmeit, nyilatkozatait és inditvanyait.”

101. §

A polgari perrendtartasrol szél6 2016. évi CXXX. torvény 160. § (5) bekezdése a kovetkezd f)
ponttal egésziil ki:

(Folyamatos felvétel készitése esetén irdsbeli jegyzokdnyv helyett a jegyzokonyv irdsbeli kivonatdt
kell elkésziteni, amely tartalmazza:)
»f) az (5a) bekezdés szerinti 6sszegzés kezd6 id6pontjat és tartalmat.”

102. §

A polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény 310. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés lép:

»310. § [A kirendelt szakérté felmentése]
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A birésag a kirendelt szakért6t a kirendelés alol hivatalbol felmenti,

a) ha a kirendelés alapjan torvény értelmében nem jogosult eljarni, vagy az eljarasat mas fontos
ok akadalyozza,

b) ha a szakért6 a szakkérdésr6l a 309. § alapjan nem nyilvanithat véleményt, illetve a
véleménynyilvanitast a bir6sag hatarozata szerint alappal megtagadta,

c) ha a szakvélemény elGterjesztése el6tt a fél a szakértd alkalmazasara irdnyuld inditvanyat
visszavonta vagy a birdsag a szakért6i bizonyitas lefolytatatasat mell6zte,

d) — pénzbirsag egyideji alkalmazasa mellett —, ha hataridében, illetve a hataridé
meghosszabbitdsa esetén a meghosszabbitott hatarid6ben nem terjeszti el6 a szakvéleményt és
a koriilmények alapjan nem is varhato, hogy a szakvéleményt elGterjeszti, vagy

e) hajogszabalyban meghatarozott egyéb ok all fenn.”

103. §

A polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény 364. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»364. § [Az elséfoku eljdrds szabdlyainak alkalmazdsa]

E fejezet eltér6 rendelkezése hianyaban a masodfoku eljarasban az els6foku eljarasra vonatkozo
szabalyokat kell alkalmazni azzal, hogy a masodfoku eljaras nem kiiloniil el perfelvételi és érdemi
targyalasi szakra.”

104. §

A polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. torvény 473. § (5) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(5) A kiskord meghallgatasardl folyamatos felvétel nem készithets. A meghallgatas végén, még a
kiskorti jelenlétében az irasbeli jegyzdkonyvbe vett vallomast fel kell olvasni, vagy ha a
jegyzOkonyv a jegyzokonyvi tartalmat osszefoglalé hangfelvétel ttjan késziil, azt a kiskord
jelenlétében kell rogziteni. Ennek megtorténtét vagy mell6zését a jegyzokonyvben fel kell tiintetni.
A felolvaséskor, illetve a rogzitéskor a kiskori az 4ltala elmondottakat kiigazithatja vagy
kiegészitheti. A jegyz6konyv — az elndk engedélyével — az ligygondnok, vagy ha a meghallgatas a
felek jelenlétében torténik, a felek észrevételei alapjan is kiegészithet6 és moddosithat6. Az
tigygondnok, illetve a felek erre vonatkozé kérelmét — annak elutasitasa esetén — a jegyz6konyvben
fel kell tiintetni.”

105. §

A polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény XLVII. Fejezete a kdvetkezd alcimmel
egésziil ki:

»161. Elektronikus hirkozl6 halozat Gtjan torténd egyszeriisitett telekommunikaciés jelenlét
627/A. § [Az egyszeriisitett telekommunikdcids jelenlét elrendelése]

(1) Ha az elektronikus hirk6zl6 halozat utjan torténd meghallgatas elrendelésének az e térvényben
meghatarozott feltételei fenndllnak, és a birésag tgy itéli meg, hogy a meghallgatas akként is
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lefolytathaté, hogy

a) a meghallgatashoz a helyiséget nem a birésag vagy egyéb — az elektronikus hirk6zl6 halozat
miikddésének és a meghallgatas lefolytatasa egyéb koriilményeinek biztositdsahoz sziikséges
feltételekkel rendelkezd — szerv bocsatja rendelkezésre, és

b) a meghallgatds helyszinén elegendd, ha csak a 624. § (2) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott személy van jelen,

a birésag elrendelheti, hogy a meghallgatasra a 624. § (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott

személy a rendelkezésére allo eszkodzt hasznalja (a tovabbiakban: egyszertisitett telekommunikacios

jelenlét).

(2) Egyszertsitett telekommunikacios jelenlét esetén a 622-627. § rendelkezéseit az ezen alcimben
meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni.

(3) Egyszer(sitett telekommunikacios jelenlét esetén az eljarasi cselekmény kitiizott helyszine és a
meghallgatds helyszine kozott az Osszekottetés kozvetlenségét a mozgoképet és a hangot
egyidejlileg tovabbito eszkoz biztositja.

(4) Egyszerisitett telekommunikacios jelenlétet a birdsag — az egyszertisitett telekommunikacids
jelenléttel meghallgatasra keriild személy elGzetes hozzajarulasanak beszerzését kovetGen —
végzéssel rendeli el.

s

627/B. § [Az egyszeriisitett telekommunikdcios jelenlét titjdn térténé meghallgatds lefolytatdsa]

(1) Egyszertsitett telekommunikaciés jelenlét esetén a meghallgatds helyszinéiil szolgalo
helyiségben (a tovabbiakban: meghallgatas helyisége) csak az egyszerisitett telekommunikacios
jelenlét titjan meghallgatasra keriil6 személy lehet jelen, tovabba olyan személy, akinek a jelenlétét
torvény egyébként lehetdvé, illetve kitelezvé teszi.

(2) Az eljarasi cselekmény nem folytathat6, ha
a) az eljarasi cselekmény soran észszerti kétely mutatkozik a meghallgatasra keriilo személy
aa) személyazonossagaval,
ab) eljarasi cselekményen val6 részvételének 6nkéntességével, vagy
ac) vallomasanak vagy nyilatkozatanak befolyasmentességével
kapcsolatban, vagy
b)  az elkiilonitett helyszinen olyan személy van jelen, akinek a jelenlétét torvény egyébként nem
teszi lehet6vé, illetve kotelezové.

(3) Egyszertisitett telekommunikéacios jelenlét esetén az elnok, illetve ha a személyes meghallgatast
vagy a szemlét birosagi titkar folytatja le, a birdsagi titkdar meghatarozhatja, hogy az egyszertsitett
telekommunikacids jelenlét Utjan meghallgatasra keriil6 személy a rendelkezésére all6 eszkozzel
milyen tevékenységet végezzen el annak érdekében, hogy az elndk, illetve ha a személyes
meghallgatast vagy a szemlét birosagi titkar folytatja le, a birdsagi titkar
a) lathassa

aa) a meghallgatds helyiségében a meghallgatott személyt és a meghallgatott személlyel

egyidejlileg ott-tartézkodo valamennyi személyt, valamint

ab) sziikség esetén a meghallgatas helyiségének minden pontjat, tovabba

b) ellendrizhesse a (2) bekezdésben foglaltakat.

(4) A (3) bekezdés szerinti tevékenységek megtagadasa vagy az ellenérzésre alkalmatlan médon
torténd elvégzése esetén az eljarasi cselekmény nem folytathato.”
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106. §

A polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény 631. § (2) bekezdése a kovetkezd 15.
ponttal egésziil ki:

(E torvény)

»15. a hatarokon atnyulé polgari, kereskedelmi és biintetéiigyekben folytatott igazsagiigyi
egylittmi{ikodés és az igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférés digitalizacidjar6l, valamint az
igazsagiigyi egyiittmiikddés teriiletén egyes jogi aktusok mddositasardl szolé 2023. december
13-i (EU) 2023/2844 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet”

(végrehajtdsat szolgdlja.)

107. §

A polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. térvény 9. § (5) bekezdésében a ,,Ha” szdvegrész
helyébe az ,,Amennyiben” széveg lép.

29. A valasztottbiraskodasrél szélé 2017. évi LX. torvény modositasa

108. §

A valasztottbiraskodasrol szolo 2017. évi LX. térvény 62. § (4) bekezdésében a ,listajan
(névjegyzékén)” szovegrész helyébe a ,listajan” széveg 1ép.

30. Az iigyvédi tevékenységrol sz6lo 2017. évi LXXVIII. torvény modositasa
109. §

Az iigyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL torvény 56. § (4) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) A teriileti kamara az tligyvédi tevékenység folytatasara vald jogosultsagot az iigyvedi
tevékenység folytatasat megel6z6en — a (3) bekezdésben meghatarozott esetben az 1ij munkaviszony
igazolasat kdvet6en — hivatalbdl ellendrzi.”

110. §

(1) Az tigyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIIL. térvény 126. § (2) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A fegyelmi tanacs elndke a fegyelmi eljaras kezdetét6l szamitott tizen6t napon beliil — az
eljaras ala vont személy és a bejelent6 egyidejli értesitése mellett — a kovetkez6 intézkedéseket
teheti:

a) avizsgalat kiegészitését rendeli el, és az iratokat visszakiildi a fegyelmi biztosnak,

b)  afegyelmi eljaras felfiiggesztését kezdeményezi,

c) azligy targyalason kiviili elbiralasat kezdeményezi, vagy

d)  Kkitlizi a targyalast.”

(2) Az ligyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL térvény 126. § (4) bekezdése helyébe a
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kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A fegyelmi tandcs szazhisz napon beliil hoz hatarozatot. E hatarid6be a fegyelmi tanacs
elnokének intézkedésére nyitva all6 id6, az {ligy targyalason kiviili elbiradlasanak id6tartama, az
elozetes vizsgalat kiegészitésének ideje, a kizarasi inditvany elbirdlasanak id6tartama, valamint az
eljaras felfiiggesztésének id6tartama nem szamit be.”

111. §

Az ligyvédi tevékenységrol szolé 2017. évi LXXVIII. toérvény 148. § (1) bekezdés a) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(A tertileti kamarai tagsdg megsziinik, ha)
»,d) akamarai tag a kamarai tagsagarol lemondott, a lemondas teriileti kamaraval valo kozlésének
a napjan, vagy a koézlésben megjel6lt napon, mely nem lehet a k6zlés napjanal korabbi,”

112. §
Az ligyvédi tevékenységrol szol6 2017. évi LXXVIIL. térvény
a) 56. § (2) bekezdésében az ,iigyvéd” szovegrész helyébe az ,ligyvédi tevékenység gyakorldja”
szoveg,
b)  97.8 (1) bekezdés nyit6 szovegrészében a ,ha” szovegrész helyébe a ,,ha igazoltan” szoveg,

c)  149. § (5) bekezdésében az ,,egyéni” szovegrész helyébe az ,,egyszemélyes” széveg,
d) 150. § (4) bekezdésében a ,,harminc” szdvegrész helyébe a ,,hatvan” széveg

31. Zaro rendelkezések
113. §

(1) Ez a térvény — a (2)—(8) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovet6 napon 1ép
hatalyba.

(2) Az 54. § és az 55. § az e torvény kihirdetését kovetd nyolcadik napon 1ép hatéalyba.

(3) A 3. alcim, az 5. alcim, a 48. 8, az 56-58. §, az 59. § (1) és (2) bekezdése, a 60. § (2) bekezdése,
a6l1.§ a63.8§,al4. alcim, a 15. alcim, a 69. §, a 17. alcim, a 72. §, a 74. §, a 22. alcim, a 26. alcim
és a 28. alcim az e torvény kihirdetését kovetd 61. napon 1ép hatalyba.

(4)Az1.8,a3.8,a4.8§ a6.8a)ése)pontja, a7 § a2.alcim, a 4. alcim, a 6. alcim, a 7. alcim, a
9. alcim, a 84. §, a 86. §, a 25. alcim, a 27. alcim és a 30. alcim 2024. julius 1-jén lép hatalyba.

(5) A 47. 8, a 11. alcim, az 59. § (3) bekezdése, a 60. § (1) bekezdése, a 62. §, a 68. §, a 71. §, a 73.
§ és a 85. § (1) bekezdése 2024. oktéber 1-jén 1ép hatalyba.

(6) A 23. alcim 2024. november 1-jén 1ép hatalyba.
(7)A 2. 8§,az5. § és ab. § b)—d) pontja 2025. januar 1-jén 1ép hatalyba.

(8) A 85. § (2) bekezdése 2025. marcius 1-jén 1ép hatéalyba.
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114. §
(1) A 15. alcim az Alaptorvény 25. cikk (6) és (8) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(2) A 69. § az Alaptorvény 25. cikk (8) bekezdése, valamint 26. cikk (1) és (2) bekezdése alapjan
sarkalatosnak mindsiil.

(3) A 71. § és a 73. § az Alaptorvény 29. cikk (7) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.
(4) A 22. alcim az Alaptorvény I) cikk (4) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.
115. §

(1) E torvény

a) 48. § a) pontja és a 72. § b) pontja az ESZSZ, az UNICE és a CEEP altal a hatarozott ideig
tartd6 munkaviszonyrol kotott keretmegallapodasrol szolo, a Tanacs 1999/70/EK iranyelvnek,

b)  48. § b) pontja és a 72. § a) pontja az UNICE, a CEEP és az ESZSZ altal a részmunkaidds
foglalkoztatasrol kotott keretmegdallapodasrdél szo6l6, a Tanacs 97/81/EK iranyelvnek,

c) 88. §-a a bels6 piaci szolgaltatasokrol szo6ld, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai
parlamenti és tanacsi iranyelvnek,

d) 98. §-a a szerzdi és szomszédos jogokra vonatkozo kozos jogkezelésrdl és a zenemiivek belsd
piacon torténd online felhasznaldsanak tobb teriiletre kiterjedd hatalyti engedélyezésérdl
sz016, 2014. februar 26.-i 2014/26/EU eur6pai parlamenti és tanacsi iranyelv 16. cikk (2)
bekezdésének

valé megfelelést szolgélja.

(2) E torvény 105. §-a a hatarokon atnytl6 polgéri, kereskedelmi és biintetiigyekben folytatott
igazsagligyi egyiittmiikodés és az igazsagszolgaltatashoz valdé hozzaférés digitalizaciojardl,
valamint az igazsagiigyi egyiittmiikddés teriiletén egyes jogi aktusok modositasarol szolo 2023.
december 13-i (EU) 2023/2844 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet végrehajtasahoz sziikséges
rendelkezéseket allapit meg.
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Altalanos indokolas

A torvényjavaslathoz tartozé indokolas a jogalkotdsrol szolo 2010. évi CXXX. térvény 18. § (3)
bekezdése, valamint a Magyar Kézlény kiaddsdrdl, valamint a jogszabdly kihirdetése sordn térténé
és a kozjogi szervezetszabdlyozo eszkoz kozzététele sordn térténé megjelolésérdl szolé 5/2019. (111
13.) IM rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Kozlény mellékleteként megjelend
Indokolasok Taraban kozzétételre kertil.

Az igazsagiigyi targyu torvények modositasarol szolo térvényjavaslat (a tovabbiakban: javaslat)
szerinti torvénymodositasok célja, hogy a joggyakorlat tapasztalatai hasznosuljanak, és a
jogalkalmazast segitsék, valamint hogy a toérvények illeszkedjenek a valtozé tarsadalmi, szervezeti,
technikai viszonyokhoz.

A kézjegyzokrél szolé 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjtv.) modositasat a szakmai
jelzések teszik indokoltta. A médositas alapjan a kozjegyzo, illetve a kdzjegyzOhelyettes szamara a
nyelvi jogositvany megszerzése nem kizarolag az orszagos kamara altal lehetséges, hanem az
igazsagiigyért felel6s miniszter is hataskorrel rendelkezik a nyelvi jogositvany kiadasara. A javaslat
szerint tovabba a kozjegyz6i okirat-szerkesztési eljarasban lehetség nyilik a felek egyiittes dontése
alapjan arra, hogy a felolvasast a kozjegyz6 mell6zze, fiiggetleniil attol, hogy a felek jogi személyek
vagy természetes személyek, valamint hogy jogi képvisel6vel jarnak-e el.

A polgdrok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartdsarol szolo 1992. évi LXVI. térvény
modositasaval a jegyzd és a kozjegyzd adatigénylésre vonatkozé jogosultsaga béviil az ingatlan-
nyilvantartasrol szolé 2021. évi C. torvény (a tovabbiakban: uj Inytv.) rendelkezéseivel torténd
0sszhang megteremtése érdekében.

A birosagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Vht.) moddositasat a
szakmai és jogalkalmazoi jelzések teszik indokoltta. A modositas eredményeképpen varhatoan
csokkenek az adminisztracios terhek, illetve pontositasra, valamint kiegészitésre keriil tébb, a
végrehajtasi eljarast és a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaganak (a tovabbiakban:
Hatosag) feladatkorét érint6 rendelkezés is. Modositasra és pontositasra kertiilnek tovabba a bir6sagi
végrehajtok, végrehajto-helyettesek és végrehajtojeloltek jogallasat, jogviszonyait, valamint a
Magyar Birdsagi Végrehajtéi Kar (a tovabbiakban: Kar) hivatali szervének feladatkorét érint6
szabalyok is.

A javaslat kiegésziti tovabba a Vht.-t a Kar iratkezelésének szabalyozasa tekintetében.

A taldlmdnyok szabadalmi oltalmdrdl szolé 1995. évi XXXIII. torvény (a tovabbiakban: Szt.)
modositasa a Neumann Janos Programhoz kapcsolodo technikai korrekcio céljat szolgalja.
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Figyelemmel arra, hogy a javaslat kiegésziti a Vht.-t a Kar iratkezelésének szabalyozasa
tekintetében, ezzel 6sszhangban tartalmazza a javaslat a koziratokrdl, a kézlevéltarakrdl és a
magdnlevéltdri anyag védelmérdl szolé6 1995. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban: Ltv.) e korben
sziikséges modositasait.

A személyazonosito jel helyébe 1ép6 azonositdsi modokrol és az azonosité kodok haszndlatarol
52616 1996. évi XX. torvény modositasaval a javaslat az Gj Inytv. rendelkezéseivel torténé 6sszhang
megteremtése érdekében bdviti a jegyz6 és a kozjegyz6 adatkezelési és adattovabbitasi jogkorét,
illet6leg megteremti a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara adatkezelési jogosultsagat is.

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozds tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. térvény
(a tovabbiakban: Tpvt.) modositasa az alabbi célokat szolgalja:

- az agazatai és gyorsitott agazati vizsgalat eredményeként megallapitott versenytorzulas
kikiiszobolése érdekében a GVH hataskorének bovitését,

- a GVH hataskorének preventiv célu bovitését annak érdekében, hogy ha olyan piaci helyzet all el6
(pl. ellatasbiztonsag veszélyeztetése), amely hatosagi beavatkozast igényel, hataskorrel
rendelkezzen az érintett agazatban miik6d6é vallalkotast alapvetd jelent6ségili vallalkozassa
mindsiteni és kotelezettséget kiszabni ra,

- az unios joggal valo 6sszhang biztositasat.

Az igazsdgiigyi alkalmazottak szolgdlati jogviszonydrol szolo 1997. évi LXVIIIL. torvény (a
tovabbiakban: Iasz.) mddositasanak célja a jogharmonizaciés zaradék hivatkozasainak pontositasa.
Emellett az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznélatdhoz sziikséges azonositasra
figyelemmel indokolt az lasz. mddositasa annak érdekében, hogy az igazsagiigyi alkalmazottak
személyes adatai az ingatlaniigyi hatosag részére jogszeriien tovabbithatéak legyenek.

A formatervezési mintdk oltalmdrdl szolé 2001. évi XLVIII. térvény (a tovabbiakban: Fmtv.) a
nemzetkdzi ipari mintaoltalmi bejelentések korében technikai korrekciot valosit meg.

Az egyes kozjegyz6i nemperes eljdardsokrol szolé 2008. évi XLV. térvény modositasa (a
tovabbiakban: Kjnp.) az ingatlan-nyilvdntartdsrdl sz6l6 2021. évi C. térvény (a tovabbiakban: j
Inytv) hatalybalépésével Osszefiiggésben sziikséges 1j nemperes eljaras létrehozasa érdekében,
amely alapjan a k6zjegyz6 — a kormanyhivatalokkal azonosan — jogosult lesz az el6tte személyesen
megjelent, elektronikus alairasi megoldast nem hasznalo fél helyett az ingatlan-nyilvantartas
informatikai rendszerén beliil tehet6 jognyilatkozatok hitelesitésére.

A hagyatéki eljardsrol szolo 2010. évi XXXVIII. térvény maddositasanak célja a foldeken fenndllo
osztatlan kézés tulajdon felszdmoldsdrdl és a foldnek mindsiilé ingatlanok jogosultjai adatainak
ingatlan-nyilvdntartdsi rendezésérol szol6 2020. évi LXXI. torvény (a tovabbiakban: Foktftv.) ,,Az
osztatlan k6zos tulajdon megsziintetése 6roklés esetén” cimii 5/A. alcime szerinti eljarasok és a
hagyatéki eljaras szabalyainak 6sszehangolasa.
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Az informdcids énrendelkezési jogrol és az informdciészabadsdgrol sz616 2011. évi CXII. torvény
madositasanak célja jogtechnikai.

Az Igazsagligyi Minisztérium jogalkotasrol szolé torvénybdl fakadd, a jogszabalyok
hatalyosulasanak vizsgalataval kapcsolatos feladatanak hatékony ellatdsahoz — a személyes adatok
védelmének tiszteletben tartdsa mellett — elengedhetetlen a jogalkalmazo6i dontések megismerése, a
jogalkalmazoi, igy els6sorban a bir6i dontések atfogo vizsgalata. A javaslat ezért megteremti azokat
a kereteket, amelyek kozott az igazsagligyért felel6s miniszter biroi hatarozatokat, illetve
ligyészségi hatarozatokat ismerhet meg ezen feladat ellatasa soran. Ezt a célt szolgalja a birésdgok
szervezetérdl és igazgatdsdrol sz616 2011. évi CLXI. torvény (a tovabbiakban: Bszi.) médositasa.
Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének megerdsitésével Magyarorszag kotelezettséget vallalt
arra, hogy biztositja az észszer(i idon beliili eljarashoz valo jog érvényesiilését a 6. cikk alapjan,
tovabba ezen jog megsértése esetére biztositja a hatékony jogorvoslathoz valé jogot a 13. cikk
alapjan. A tisztességes és észszerli idén beliili eljarashoz valé jog, valamint azzal 6sszefiiggésben a
hatékony jogorvoslathoz valé jog deklardlasa az Alaptérvény XXVIIIL. cikkében is megjelenik.
Annak érdekében, hogy lathaté legyen, hogy a birdsagi eljarasok az elvart észszerii hataridon beliil
befejezédnek sziikséges az ezt bemutat6 statisztikai adatok gytijtése. Minderre tekintettel a javaslat
pontositja a Bszi. OBH elnokének feladatait rogzit6 rendelkezéseit.

A javaslat — figyelemmel az OBT elnokének és elnokhelyettesének megnovekedett feladataira —
kiegésziti a Bszi.-t azzal is, hogy az OBT elntke és elntkhelyettese mentesiil a targyalasi
kotelezettség alol, tovabba ha nincs Budapesten lakéhaza vagy lakasa, akkor budapesti lakéhaz
vagy lakas hasznalatéara jogosult.

Ehhez kapcsolododan a javaslat modositja a birdk jogdlldsardl és javadalmazdsdrol szo6l6 2011. évi
CLXII. torvényt (a tovabbiakban: Bjt.), és rogziti a budapesti lakéhaz vagy lakas hasznalatara
jogosultsag részletes szabalyait.

Az ligyészségrél sz616 2011. évi CLXIIL. térvény (a tovabbiakban: Uszt.) modositdsa — 6sszhangban
a Bszi. szintén ezt a célt szolgalé6 mddositasaval — megteremti azokat a kereteket, amelyek kozott az
igazsagiigyért felel6s miniszter a bir6i hatarozatok mellett ligyészségi hatarozatokat megismerhet
annak érdekében, hogy a jogalkotasrol szolé torvénybdl fakadd, a jogszabalyok hatalyosulasanak
vizsgalataval kapcsolatos feladatat hatékonyan ellathassa.

A legfébb iigyész, az iligyészek és mds ligyészségi alkalmazottak jogdlldsdrdl és az ligyészi

/////

célja a jogharmonizacids zaradék hivatkozasainak pontositasa. Emellett az ingatlan-nyilvantartasi
informatikai rendszer hasznalatdhoz sziikséges azonositdsra figyelemmel indokolt az Uit
modositasa annak érdekében, hogy az iligyészek személyes adatai az ingatlaniigyi hatdsag részére
jogszerlien tovabbithatéak legyenek.

A Magyarorszag helyi énkormdnyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény moédositasanak célja
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az dnkormanyzati cs6dbiztos kijelolésének megtamadasara vonatkozé rendelkezések kiegészitése.

Az dllamhdztartdasrol szo6lo 2011. évi CXCV. torvény modositasanak célja a jogalkalmazoi
visszajelzések alapjan annak rendezése, hogy miként kell eljarni, allami, valamint énkormanyzati
tulajdont gazdasagi tarsasagok allami, valamint énkormanyzati feladatellatasanak koltségvetési
szerv atvétele esetén, ha az érintett gazdasagi tarsasag olyan tobblet feladatot is ellat, amelyre a
koltségvetési szerv altal torténo feladatatvétel nem vonatkozik.

A javaslat modositja a Magyarorszdg cimerének és zdszlajanak haszndlatardl, valamint dllami
kitiintetéseirdl szolé 2011. évi CCII. toérvényt (a tovabbiakban: 2011. évi CCIIL. térvény) annak
érdekében, hogy a megujult jogallasi OBT is jogosultta valjon Magyarorszag cimerének
hasznalatara.

A jogalkalmazo6i gyakorlat visszajelzései alapjan keriil sor az épitmények tervezésével és
kivitelezésével kapcsolatos egyes vitdk rendezésében kézremiikédé szervezetrdl, és egyes
torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakaddlyozasaval, valamint a késedelmes fizetésekkel
Osszefiigg6 modositdsdrol szolé 2013. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: TSzSz tv.)
modositasara. A Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv szakvéleményére alapitott peres eljaras
szabalyainak modositasa azt a célt szolgalja, hogy — az eredeti jogalkotoi cél szem el6tt tartasaval —
az érintett eljarasok hatékony és gyors lefolytatdsa fokozddjon, az egységes jogalkalmazast is
elGsegito szabalyok beiktatasaval.

A gondnokoltak és az elbzetes jognyilatkozatok nyilvdntartdsdrdl sz6l6 2013. évi CLXXYV. toérvény
(a tovabbiakban: Gnytv.) modositasanak célja, hogy megteremtse annak jogi lehet6ségét, hogy a
gondnokoltak nyilvantartasahoz kapcsol6doé elektronikus anyakényvi nyilvantartds informatikai
rendszer, valamint az ingatlan-nyilvantartas vezetését tamogaté informatikai rendszer esetében a
hozzaférés ne csak a jogosult szervek altal erre felhatalmazott és a Gnytv. 5. alcime szerinti a
nyilvantartasok haszndlatara jogosultak nyilvantartasaban szereplé személyek kodzremiikddésével,
hanem a rendszerek kapcsolddasa utjan, automatikus informacidatadas dtjan is megvaldsulhasson. A
mobdositas ezen feliil kiegésziti a kozvetlen hozzaférésre és adatkezelésre jogosultak listajat a
Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalattal, mivel a nemzetbiztonsagi szolgalatokrdl sz6lo 1995. évi
CXXV. torvényben megfogalmazott feladatai ellatasahoz ez sziikségessé valt.

A természetes személyek adossdgrendezésérdl szl 2015. évi CV. torvény modositasa
kovetkeztében a csaladi vagyonfeliigyel6k alkalmazasaval szemben felallitott kovetelmények
technikai jellegli modositasa valosul meg.

Az igazsdgiigyi szakértokrol sz6l6 2016. évi XXIX. torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) eseti szakértd
igénybevételére vonatkozo rendelkezéseinek pontositasa sziikségessé valt az egyes szakteriileteken

tapasztalhat6 id6szakos szakért6hianyra tekintettel.

A szerzéi jogok és a szerzdi joghoz kapcsolodo jogok kozos kezelésérdl szolé 2016. évi XCIII.
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torvény (a tovabbiakban: Kjkt.) modositasanak célja a reprezentativ k6zos jogkezeld szervezetek
dijszabasaival kapcsolatos jovahagyasi eljarasnak a gyakorlati tapasztalatokon alapuld
feliilvizsgalata. A modositasok tovabbi garancidkkal biztositjak a felhasznal6i véleményezés
lehet6ségét, bovitik és egyértelmisitik a dijmegallapitds szempontrendszerét, és egyszeriisitik a
kapcsolodo hatarozatok kiadmanyozasat.

A javaslat tobb okbol is kiegésziti, modositja a polgdri perrendtartdsrol szo6lo 2016. évi CXXX.
torvényt (a tovabbiakban: Pp.) a kovetkezdkre tekintettel.

Napjainkban a digitalis technoldgia rohamos fejlddése alapjaiban valtoztatja meg a kommunikacio
és az informacio feldolgozas eddig alkalmazott, hagyomanyosnak tekinthet§ modjait. A
technologiai forradalom vivmanyait szamos tudomanyag hasznositja, az innovativ megoldasok
pedig hatékonyabba, észszer{ibbé és konnyebben elintézhet6vé teszik tobbek kozott a termelési,
szolgaltatasi, vagy akar az oktatasi folyamatokat is. Az elektronizaci6 és azon beliil az elektronikus
kapcsolattartas 0j formai lehet6séget kinalnak a kommunikacios folyamatok egyszertisitésére. Egyre
erételjesebb tarsadalmi igény mutatkozik arra, hogy az elektronizacié nyujtotta elonyodket ne csak a
gazdasag teriiletén, hanem az allampolgarok mindennapi {igyintézésével 0Osszefiiggd egyéb
folyamatokban is széles korien alkalmazni lehessen. E folyamatok az igazsagszolgaltatasi rendszert
is érintik, nem csak hazankban, hanem FEurépa szerte. A birdsagi targyaldsok lefolytatasaval
osszefiiggésben is megmutatkozik az igény az elektronizacios és telekommunikacios lehet6ségek
bdvitése vonatkozasaban, amelyet a kozelmultban lezajlott vilagméreti koronavirus jarvany
tapasztalatai még idoszer(ibbé tettek.

A kornyez6 europai orszagok jogalkotasa egyértelmiien ebbe az iranyba mozdul el. Csehorszagban,
Lengyelorszagban, Szlovakidban, Franciaorszagban és Horvatorszagban mar a hatalyos joganyag
részeként, Ausztridban, Németorszagban és Svajcban pedig a polgari perrendtartdsok folyamatban
1évé novellaris modositasaval kivannak teret engedni az elektronikus hirkézl6 halozatok
kiterjedtebb alkalmazasanak a polgari jogi jogvitakban.

A javaslat egyfel6l kiterjeszti a folyamatos kép és hangfelvétel készitésével megvalosuld
jegyz6konyvezés lehet6ségét a polgari eljards valamennyi szakara és szakaszara. A hatalyos
szabalyozas szerint ugyanis kizarélag az els6foku eljaras érdemi targyalasi szakaban van lehet6ség
az egyidejli kép- és hangfelvétel rogzitésével torténd jegyzOkonyvezésre. A moddositas alapjan
azonban akar az els6foku eljaras perfelvételi szakaban, vagy akar a jogorvoslati eljarasokban is
lehet6ség nyilik az eljaras anyaganak ilyen modon torténd rogzitésére.

A javaslat masfel6l kiegésziti a Pp. Tizedik részét egy uj alcimmel, amely lehet6vé teszi polgari
perekben is az elektronikus hirk6zl6 halézat utjan torténd egyszer(sitett jelenlétet. A hazai
igazsagszolgaltatasi rendszert érint6 jogalkotas a biintetGeljaras teriiletén mar megvalositotta az
egyszerlsitett telekommunikacios jelenlét szabalyozasat. A gyakorlati tapasztalatok igazoljak e
kapcsolattartasi forma eredményességét és indokoljak annak kiterjesztését a polgari eljarasokra.

A fentiek mellett a jogalkalmazo6i visszajelzések indokoljak a Pp. szakértdi bizonyitasra vonatkozd
XXI. fejezetének kiegészitését. A kiegészités a kirendelt szakértd felmentésére vonatkozo
szabalyozas bovitése okan sziikséges.

A modositas célja tovabba a jogharmonizaciés zaradék kiegészitése.
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Az ligyvédi tevékenységrél szolo 2017. évi LXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Uttv.) mddositasai a
gyakorlat visszajelzései alapjan egyes rendelkezések pontositasara iranyulnak tobbek kozott az
tigyvédi tevékenység sziineteltetése és a fegyelmi eljaras szabalyai korében.

Részletes indokolas

1.8

A miniszter diszkrecionalis megitélésen alapul6 dontési jogkorének a biztositasa érdekében indokolt
a kozjegyzOi palyazatok eredménytelenné nyilvanitasi esetkorének kibdvitése. A palyazati eljaras
eredménytelenné nyilvanitdsa sordn tovabbi vagylagos, opciondlis feltételek keriiltek
meghatarozasra.

2.8,6.8

A javaslat lehet&séget ad a kozjegyz6k szamara, hogy valasztasuk szerint az igazsagiigyért felel6s
minisztert6l is kérhessék a nyelvi jogositvany kiadasat, azaz az igazsagiligyért felel6s minisztert6l is
kérhet6 a nyelvi meghallgatas lebonyolitasa, az nem kizarélagosan az orszagos elnok hataskore
lesz.

A modositas egyebekben szévegpontositd modositas.

3-4.8,7. 8

A felolvasasra vonatkozd szabalyok modositdsa. A modositas alapjan a kozjegyzo6i okirat-
szerkesztési eljarasban lehet6ség nyilik a felek egyiittes dontése alapjan arra, hogy a felolvasast a
kozjegyz6 mell6zze, fiiggetleniil att6l, hogy a felek jogi személyek vagy természetes személyek,
valamint hogy jogi képvisel6vel jarnak-e el. A feleknek ugyanakkor lehet6séget kell biztositani arra,
hogy a kozjegyz6i okirat tervezetét el6zetesen megismerhessék. A felolvasas mell6zése nem érinti a
kozjegyzOi okirat készitésével kapcsolatban elGirt egyéb kotelezettségek teljesitését, azaz a
kozjegyz0 koteles a jogiigylet 1ényegérdl valamint jogi kovetkezményeirdl tajékoztatast nyujtani a
felek részére.

A kozjegyz6 felolvasasi kotelezettsége az ligy targyabol adodoan, valamint a fél/felek személyére
vonatkoz6 okbdl kifolyélag all fenn. Abban az esetben, ha az {igy targya végrendelet vagy mas
végintézkedés, az okirat jelent6sége indokolja a felolvasasi kotelezettség fenntartasat. A felek abban
az esetben sem kérhetik a felolvasas mell6zését, ha a fél — képviseld utjan torténd eljaras esetén a
képvisel6 — irastudatlan, illet6leg olvasasra vagy nevének alairasara képtelen, nem ért azon a
nyelven, amelyen a kozjegyz6i okirat késziil, illetbleg ha vak. Ezen esetekben a felolvasas
garancialis funkci6ja megmarad.

5.8

Az igazsagiigyért felel6s miniszter hataskore a javaslat szerint b6viil a nyelvi jogositvany kiadasa
iranti eljarassal, amelynek részletes szabalyait rendelettel sziikséges megallapitani.
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8-10. §

Az 1j Inytv. 35. § és 37. §-a szerint a bejegyzés alapjaul szolgalo jogerds hatosagi, illetve birosagi
hatarozatok tartalmara az okiratok kotelezd tartalmi elemeire el6irt rendelkezések az iranyadok. Ez
maga utan vonja azt is, hogy a kozjegyzoknek a korabbiakkal ellentétben olyan adatokat is
kezelniiik kell, mint a felek allampolgarsaga, illetve a felek személyi azonositdja, ami az
adatigénylésre valo jogosultsag tekintetében indokolja a térvény maodositasat.

11. §

A javaslat pontositja az ingoarverésre vonatkozo rendelkezést annyiban, hogy a licitnaplo lezarasat
kovetfen az elektronikus arverési rendszer nem torli, hanem archivalja az elektronikus arverési
hirdetmények nyilvantartdsabol az arverési hirdetményt és a licitnaplot, tekintettel arra, hogy az
azokban foglalt adatok relevansak lehetnek példaul az adott arveréssel kapcsolatos jogorvoslati
eljarasokban felmeriilt vitas kérdések elbiralasa soran.

12. 8§

Szovegpontositd rendelkezés. Ha az arverést jogorvoslattal tamadjak meg, akkor annak elbiralasat
kovet6en nyilik csak meg a lehetGség az arverési jegyzékonyv megkiildésére, feltéve, hogy annak
feltételei fennallnak. Ha az arverést példaul megsemmisitik, akkor nem keriilhet sor az arverési
vevo tulajdonjoganak ingatlannyilvantartasba torténé bejegyzésére. Indokolt a rendelkezés szerinti
30 napos hatarido kezd6 idOpontjat is pontositani, amit az arverési jegyzokonyv alairasatol
sziikséges szamitani.

A javaslat pontositja az ingatlanarverésre vonatkozo rendelkezést annyiban, hogy a licitnaplo
lezarasat kovet6en az elektronikus arverési rendszer nem torli, hanem archivalja az elektronikus
arverési hirdetmények nyilvantartasabol az arverési hirdetményt és a licitnaplot, tekintettel arra,
hogy az azokban foglalt adatok relevansak lehetnek példaul az adott arveréssel kapcsolatos
jogorvoslati eljarasokban felmertilt vitas kérdések elbiralasa soran.

13. 8§

A javaslat alapjan a végrehajtd éves szakmai beszamold készitési kotelezettsége teljesitésének
ellen6rzése soran a Hatdsag a Kar hivatali szervét6l adatot igényelhet a szakmai beszamolo
valosagtartalmanak, hitelességének és teljeskoriiségének ellen6rzése céljabol. A Vht. 230. § (7)
bekezdése alapjan a Vht. 242. §-a szerinti szakmai beszamol6 készitési kotelezettség teljesitését a
Hatosag ellenorzi. A javaslat e szabalyt kiegészitve teszi egyértelmiivé, hogy melyek azok a
legfontosabb éltalanos kévetelmények, amelyeknek a szakmai beszamolénak meg kell felelnie. A
Vht. 231. § (1) bekezdése alapjan a Hat6sag elndke torvényben meghatarozott feladatai ellatasa
érdekében tajékoztatast kérhet a Kar szerveitdl és azok tisztségvisel6itdl, valamint megismerheti a
Kar és szervei altal kezelt valamennyi adatot. A Vht. 230. § (7) bekezdésének médositasaval az is
meghatarozasra keriil, hogy a Kar hivatali szervének a szakmai beszamoldval kapcsolatos
adatszolgaltatasi kotelezettséget milyen hataridén beliil kell teljesitenie.
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14. §

A Vht. 241/B. § (1) bekezdése alapjan nemcsak a végrehajtonak, hanem az ©6nall6 birdsagi
végrehajto-helyettesnek (a tovabbiakban: végrehajto-helyettes) is kotelezd legalabb kétévenként
szakmai tovabbképzésen részt vennie, és az err6l sz6lé tanusitvanyt a Kar hivatali szerve
vezetOjének bemutatnia. Ugyancsak a Vht. irja el6 kotelezettségként, hogy a végrehajto koteles az
alkalmazasaban all6 végrehajto-helyettes részére a tovabbképzésen torténo részvétel lehetGségét
biztositani, ennek érdekében a tovabbképzés idejére 6t a munkavégzés aldél mentesiteni. Amig
azonban a Vht. 234/A. § (1) bekezdés d) pontja a végrehajtok esetében szabalyozza a képzési
kotelezettség nemteljesitésének kovetkezményét, a végrehajto-helyettesek esetében ilyen szankciot
a térvény nem rogzit. A javaslat el6irja, hogy a Kar hivatali szerve torli a végrehajto-helyettest a
végrehajto-helyettesek névjegyzékébdl, ha a végrehajtd-helyettes a Vht. 241/B. §-a szerinti szakmai
tovabbképzési kotelezettségének az arra biztositott hataridoben nem tesz eleget.

A végrehajto-helyettes szolgalata szorosan kapcsolodik annak a végrehajténak a szolgalatahoz,
akinek a helyetteseként feladatait ellatja. A hatdlyos normaszéveg a munkaviszony megsziinését
nevesiti torlési okként, amely azonban — a munkaviszonyra vonatkoz6 szabalyok alapjan — azt is
eredményezheti, hogy a végrehajté-helyettes munkaviszonya az 6t foglalkoztaté végrehajto
szolgalatdnak megsziinését kovetden sziinik meg. El6fordulhat ezért, hogy a végrehajto-helyettes
akar hosszabb ideig is végrehajto-helyettesként szerepel a nyilvantartasban annak ellenére, hogy
végrehajté-helyettesi feladatkort ténylegesen nem lat el. A moddositast kovetéen a végrehajto-
helyettessel szemben akkor is névjegyzékbdl torténd torlési eljaras indithaté, ha annak a
végrehajtonak a szolgalata megsziint, aki mellett szolgalatot teljesit és 60 napon beliil nem igazolja,
hogy masik végrehajt6 vagy masik végrehajtéi iroda alkalmazaséaban all.

15. §

A végrehajtojelolt szolgalata szorosan kapcsolodik annak a végrehajtonak a szolgalatahoz, akinek a
jeloltjeként feladatait ellatja. A hatalyos normaszéveg a munkaviszony megsziinését nevesiti torlési
okként, amely azonban — a munkaviszonyra vonatkozé szabalyok alapjan — azt is eredményezheti,
hogy a végrehajtojelolt munkaviszonya az 6t foglalkoztatd végrehajté szolgalatanak megsziinését
kovetéen szlinik meg. El6fordulhat ezért, hogy a végrehajtjelolt akar hosszabb ideig is
végrehajtdjeloltként szerepel a nyilvantartasban annak ellenére, hogy végrehajtojelolti feladatkort
ténylegesen nem lat el. A médositast kbvetéen a végrehajtdjeldlttel szemben akkor is névjegyzékbdl
torténd torlési eljaras indithat6, ha annak a végrehajténak a szolgalata megsziint, aki mellett
szolgalatot teljesit és 60 napon beliil nem igazolja, hogy masik végrehajt6 vagy masik végrehajtoi
iroda alkalmazasaban all.

16. §

A Vht. éves szakmai beszamolorol rendelkezd 242. §-a jelenleg nem tesz kiilonbséget a helyettesités
egyes esetei kozott, ha helyettesitésre keriil sor, a helyettesitett id6szakrél a helyettes szamol be.
Figyelemmel azonban arra, hogy 30 napot meg nem halad6 helyettesités esetén nem indokolt az
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éves szakmai beszamol6 megbontasa, a javaslat alapjan, ha a végrehajtét 30 napot meg nem haladé
idotartamban helyettesitik, akkor a helyettesitett id0szakrol szolo szakmai beszamolot is a
végrehajtonak kell benyujtania, ami csokkenti a beszamoldval kapcsolatos adminisztracids terheket.
A javaslat rogziti tovabba, hogy a végrehajto felel6s a szakmai beszamolé valbsagtartalmaért,
hitelességéért és teljeskoriiségéért.

17. 8§

A végrehajté helyettesitése az altalanos munkaltatoi-munkavallal6i kapcsolatot meghalado,
szorosabb bizalmi viszonyt feltételez, ezért a javaslat a végrehajté dontésétdl teszi fiiggévé, hogy 30
napot meg nem haladé tavolléte esetén az altala foglalkoztatott végrehajt6-helyettes vagy az allando
helyettese helyettesitse.

18. §

A javaslat rogziti a Vht.-ban azon szabalyokat, amelyek alapjan a Kar az Ltv. 10. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglaltaknak megfeleléen egyedi iratkezelési szabalyzatot ad ki. Az iratkezelési
szabalyzatot a Kar az Ltv.-ben foglaltaknak megfeleléen a Magyar Nemzeti Levéltarral mint
illetékes kozlevéltarral egyetértésben adja ki. A javaslat ugyanakkor azt is rogziti, hogy — hasonléan
az etikai szabalyzathoz és a szervezeti és miikddési szabalyzathoz — az egyedi iratkezelési
szabalyzatot is a Hatosag elnokének jovahagyas céljabol be kell mutatni.

19. §

Jogi koherenciat szolgal6 pontositas. A szakasz a Vht. 254/B. §-a egyes korabban hatalyon kiviil
helyezett rendelkezéseire utalt, ezért sziikséges a bekezdés 1jboli megallapitasa.

20. §

A javaslat megallapitja a szakmai beszamol6val kapcsolatos kotelezettség megszegése esetén
alkalmazand6 szankciok szabalyait. A birsag 0sszegének megallapitasahoz sziikséges mérlegelés
szempontjait, valamint a mogottesen alkalmazandé szabalyokat a koézigazgatdsi szabdlyszegések
szankcioirol sz6l6 2017. évi CXXV. térvény rendezi.

21. §

A § atmeneti rendelkezéseket tartalmaz.

A Vht. 2017. junius 23. napja és 2022. szeptember 30. napja kozott hatalyban volt 240/A. § (7)
bekezdése alapjan az allandé helyettes és az Ujonnan kinevezett 6nallé birdsagi végrehajto a
végrehajtasi tigyek atadasa soran megallapodhattak ugy is, hogy a folyamatban 1évé végrehajtasi
tigyeket az allandé helyettes foganatositja, az Gjonnan kinevezett 6nallo birésagi végrehajté csak a
kinevezését kovetden elrendelt végrehajtasi tigyekben jar el.

A Vht. 240/A. § (7) bekezdésének hatalyon kiviil helyezésével ujabb megallapoddas mar nem
kothet6, ezzel egyiitt sziikséges torvényi szinten rendezni, hogy a korabban megkotott

50



megallapodasok alapjan jelenleg is allandé helyettes végrehajtok altal ellatott iigyeket a
tovabbiakban az adott bir6sag mellé kinevezett végrehajto lassa el.

A médositds meghatarozza, hogy abban az esetben, ha az iigyek foganatositasat ellaté allandé
helyettes szolgalata megsziinik, vagy az &llandé helyettesi feladatokat mar nem latja el a
tovabbiakban, ugy az érintett végrehajtasi ligyek intézését a tovabbiakban els6sorban az a
végrehajtd lassa el, aki korabban a megallapodassal a végrehajtasi ligyek intézésérdl lemondott,
vagy ha ennek a végrehajtonak a szolgalata az adott allashelyen mar megsziint, akkor az éallashelyet
aktudlisan betoltd végrehajtd. A javaslat megteremti a fészabalytol valé eltérés lehetGségét is az
azonos székhelyre és jarasbirosag mellé kinevezett végrehajték kozos kérelmére.

A javaslat az illetékességi kérdések végleges rendezése érdekében torvényi hatarid6t is megallapit,
amely értelmében a korabbi megallapodasok, illetve az allandd helyettesek ezekkel 6sszefiiggd
feladatellatasa legkésébb 2024. december 31. napjaval a torvény erejénél fogva megsziinik és a
végrehajtasi ligyek intézését a tovabbiakban mar csak az adott jarasbirosag mellé kinevezett
végrehajto lathatja el.

22. §

Pontosité jellegli szovegcserés modositasok.

A Vht. 34. § (5) bekezdésének modositasa egyértelmiisiti, hogy a rendelkezést részteljesités esetén
is alkalmazni kell.

A Vht. 239/B. § (2) bekezdésének modositasara arra figyelemmel keriil sor, hogy a pétmaganvadas
eljaras nem akadalya a végrehajtoi kinevezésnek, valamint a végrehajto-helyettesi vagy
végrehajtéjelolti névjegyzékbe vételnek, indokolt az ezzel 0Osszefiiggd szabalyozasok
osszehangolasa. A potmaganvadas eljards meginditasanak sziikségszert torvényi feltétele, hogy az
allam a biintet6jogi igény érvényesitésérol (a feljelentés elutasitasaval, az eljaras megsziintetésével
vagy a vadejtéssel) lemondott, sziikséges ezért annak pontositasa a Vht. 239/B. § (2) bekezdésében,
hogy a végrehajté szolgdalatabdl torténd felfiiggesztésére, valamint a végrehajto-helyettes vagy a
végrehajtdjelolt névjegyzékbdl torténd torlésére nem automatikusan, hanem az eset koriilményeit
mérlegelve kertiilhet sor.

A Vht. 243. § (6) bekezdésének modositasa annyiban sziikséges, hogy a helyettesités ideje alatt
nemcsak a helyettesitett végrehajt6 mellett dolgozo végrehajté-helyettesek, hanem a
végrehajtdjeloltek is a helyettesit6 utasitasait kotelesek teljesiteni.

A Vht. 245. § (4) bekezdésének pontositasa azért sziikséges, hogy a térvény szdvege a tervezett
tavollét bejelentése mellett kezelje azokat az eseteket is, amikor a helyettesitésére okot add
koriilmény, igy példaul a végrehajt6 akadalyoztatasa meriil fel és teszi sziikségessé a Kar hivatali
szerve intézkedését.

A Vht. 269. § (1a) bekezdés mddositisa pontositd jellegli. Az ©nallo birdsagi végrehajtok
tgyvitelének, hivatali miikodésének és magatartasanak ellen6rzésére iranyulé vizsgalatok
lefolytatasanak részletes szabdlyair6l sz6l6 rendelet szabalyai szerint az ellen6rzési jelentés
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egyeztetésére tobb korben keriil sor, igy a jelentés tervezetre az ellenérzott végrehajto
észrevételeket tehet, valamint az ellen6rzési jelentéssel szemben kifogassal élhet. Figyelemmel arra,
hogy a végrehajtd észrevételei alapjan a jelentés tervezet, illetve a végrehajto kifogasa alapjan a
jelentés médositasara (ezzel az ellendrzési jelentésben megtett megdallapitasok és kovetkeztetések
eltér6 értékelésére) sor keriilhet, sziikséges annak egyértelmiisitése, hogy a hivatalvezetd — aki az
ellendrzési jelentést a kifogast elbirdlé hatarozatdval még mddosithatja — tudomasszerzése az
ellen6rzési jelentés alapjan megtett fegyelmi feljelentés esetén fGszabaly szerint a tovabbi
jogorvoslattal nem tamadhat6 jelentés keltezésének napja.

23. 8§

Hatalyon kiviil helyez6 rendelkezések.

A Vht. 171. § (1) bekezdése alapjan, ha a végrehajtas ala vont vagyonbo6l befolyt 6sszeg nem fedezi
a végrehajtas soran behajtani kivant valamennyi kovetelést, a végrehajté az intézkedésének,
illetleg a végrehajtas soran torténd értékesitésnek a jogerére emelkedésétdl szamitott 15 napon
beliil felosztasi tervet készit, és azt a felek mellett a Kar hivatali szervének is megkiildi.
Figyelemmel arra, hogy a végrehajt6 miikodését a Kar mas maddon is ellendrzi, és a felosztasi tervet
a Kar érdemben nem biralja feliil, az adminisztracids terhek csokkentése érdekében a felosztasi terv
Karnak tortén6é megkiildési kotelezettségét el6ird rendelkezés hatalyon kiviil helyezésére kertil sor.

A Vht. 239/A. § (2) bekezdésének 2023. majus 12-ig hatalyos szdvege szerint a Kar hivatali szerve
félévente kért adatot a bliniigyi nyilvantartasbdl. A (2a) bekezdés ehhez kapcsolédva rendelkezik
akként, hogy a Kar hivatali szerve ettdl eltérd id6pontban is lefolytathat ellenérzést. Figyelemmel
arra, hogy a (2) bekezdés hatalyos szovegébdl kikeriilt a féléves id6korlat, a (2a) bekezdés
szabalyozasa feleslegessé valt. Erre figyelemmel a Vht. 239/A. § (2a) bekezdésének hatalyon kiviil
helyezése indokolt.

24. §

A kormany innovacios stratégiajahoz, a Neumann Janos Programhoz kapcsolédoan 2024. januar 1-
t6l 1éptek hatalyba az Szt. rendelkezései, amelyek értelmében 75 szazalékos, szabadalmi eljarashoz
kapcsolédo tamogatast vehetnek igénybe a hazai kis- és kozépvallalkozasok, egyetemek,
kutatéhelyek vagy maganszemélyek, tovabba az elektronikus bejelentések esetében is csokkennek
az iparjogvédelmi bejelentésekkel kapcsolatos koltségek. Az Szt. j, dijkedvezményeket biztositd
rendelkezéseinek alkalmazasa érdekében sziikségessé valt az Szt. 115/0. § (4) bekezdésének
technikai jellegli korrekcidja.

25. §

Figyelemmel arra, hogy a Vht. javaslat szerinti modositas szerint a Kar egyedi iratkezelési
szabalyzatot ad ki az Ltv. 10. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, az e kérben sziikséges modositd
rendelkezéseket az Ltv.-ben is megallapitja a javaslat.
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26-27. §

Az j Inytv. 35. § és 37. §-a szerint a bejegyzés alapjaul szolgalo jogerds hatosagi, illetve birosagi
hatarozatok tartalmara az okiratok kotelez6 tartalmi elemeire elGirt rendelkezések az iranyadok. Ez
maga utan vonja azt is, hogy a kozjegyzoknek a korabbiakkal ellentétben olyan adatokat is
kezelniiik kell, mint a felek allampolgéarsaga, illetve a felek személyi azonositdja, ami mind az
adatkezelés, mind az adattovabbitas tekintetében indokolja a torvény modositasat. Az egységes
tigykezel6 alkalmazas miikodtet6jeként az adatkezelési jogosultsagnak meg kell illetnie a Magyar
Orszagos Kozjegyz6i Kamarat is.

A modositas az ingatlan-nyilvantartassal kapcsolatos feladatok ellatasahoz az tigyvéd és a kamarai
jogtanacsos szamara is biztositja az adatkezelés és az adattovabbitas jogat.

28. §

A Tpvt. 11. § (1) bekezdésének modositasa az alabbi célt szolgalja. Az Eurdpai Unié miikodésérol
sz0l6 szerz6dés 101. cikkének a horizontdlis egyiittmiikodési megallapodasokra valo
alkalmazhatésagarol sz6l6 iranymutatas (2023/C 259/01) (a tovabbiakban: Iranymutatas) 12. pontja
szerint ,,[...] az Eurépai Bizottsag altalaban nem alkalmazza a 101. cikket az anyavallalat(ok) és a
koz0s vallalkozas kozotti megallapodasokra és dsszehangolt magatartasokra, ha azo(ko)n az érintett
piac(ok)on tandsitott magatartassal kapcsolatosak, ahol a kozos vallalkozas miikddik [...]7. A
versenykorlatozo magatartasok tekintetében fennall6 harmonizaciés kotelezettségre tekintettel
sziikséges a fenti gyakorlatnak megfelel6 tartalmu rendelkezésnek a Tpvt.- be iktatasa.

A modositasi javaslat a jogbiztonsag érdekében mell6zi az Irdnymutatas azon megfogalmazasat,
hogy a vallalkozas és annak k6zos iranyitéja kozotti megallapodas ,,altalaban” nem esik a Tpvt. 11.
§ (1) bekezdése ala, az tehat minden ilyen megallapodasra és 6sszehangolt magatartasra érvényes. A
verseny védelme szempontjabol elégségesnek mindsiil a javaslat szerinti megszoritas: a tilalom aloli
kivétel csak az olyan megallapodasokra és dsszehangolt magatartasokra érvényes, melyek azokra az
érintett piacokra vonatkoznak, amelyen a k6zdsen iranyitott vallalkozas miikodik.

Lényeges, hogy a modositdas nem érinti a Tpvt. 15. § egymastdl fiiggetlen és nem fiiggetlen
vallalkozasok elhataroldsara vonatkozd rendelkezéseit. Vagyis a kozosen iranyitott vallalkozas és
annak kozos iranyitoi tovabbra is egymastol fiiggetlen vallalkozasoknak mindsiilnek, melyek az
osszefonddas engedélyezés szempontjabdl egymastol elkiiloniilt érinett vallalkozascsoportokba
[Tpvt. 26. § (5) bekezdés] tartoznak.

29. §

A Tpvt. Gjonnan bevezetett 12. §-a szabalyozza a kartell fogalmat. A kartell fogalom a versenyjogi
jogsértésekhez kapcsolodo kartéritési keresetekre vonatkozé iranyelv atiiltetésével, ahhoz
igazodoan kertilt bevezetésre a Tpvt. 13. § (3) bekezdésébe a kivételi szabalyok kozé. (A jogalkotoi
indokolas szerint: ,,Az irdnyelv atiiltetésével egyiitt, ahhoz igazoddan, indokolt a kartell fogalom
beépitése a Tpvt.-be.”) A Kkartell kifejezés ezzel egyidejlileg jelent meg a Tpvt. fent hivatkozott
rendelkezéseiben, ez azonban azt eredményezte, hogy a vallalkozasok tarsuldsainak kiilonosen
sulyos versenykorlatozo célu dontései kikeriiltek a kivételi korbol, azaz nemzeti jogunkban a
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versenykorlatoz6 célu tarsulasok dontései esetében is alkalmazni kell a de minimis szabalyt, mivel
az irdnyelvben szabdlyozott és a nemzeti jogunkba atiiltetett kartell fogalom a vallalkozasok
tarsulasanak dontésére nem vonatkozik. Ez egyrészt ellentétes az uniés és a korabbi magyar
joggyakorlattal, masrészt a kiilonosen silyos versenykorlatozd céli dontések elleni hatékony
fellépésre iranyul6 jogpolitikai céllal.

30. §

A Tpvt. 13. § (3) bekezdésben foglalt rendelkezés a megallapodasok 11. § (1) bekezdése szerinti
fogalmahoz tartoz6 mindharom esetre (a vallalkozasok kozotti megallapodas és 6sszehangolt
magatartas, valamint a vallalkozasok egyesiilési jog alapjan 1étrejott szervezetének, koztestiiletének,
egyesiilésének és mas hasonld szervezetének a dontése) alkalmazandd, a moddositas ennek
egyeértelmiisitését szolgalja. Ezzel a de minimis szabalyozas 6sszhangba kertiil az unios szabalyokkal
és a tarsulasi dontések megitélése tekintetében a 2017. januar 15-e el6tti szdvegezéshez
kapcsolodoan kialakult versenytanacsi gyakorlattal, mivel a jelenleg hatalyos jogszabalyszoveg
kuriai értelmezése alapjan a versenykorlatozo célu tarsulasi dontéseket nem veszi ki a de minimis
kedvezmény hatalya aldl, ami mind a kirivan karos versenykorlatozé céli megallapodasok
biintetésére vonatkozo jogpolitikai céllal, mind az unios jogértelmezéssel szemben all.

A Tpvt. 13. 8§ (3) bekezdésének jelenlegi tartalma, illetve az arra vonatkozo, a
Kfv.I1.37.762/2022/24. szamu jogerds itélet szerinti kuriai értelmezés alapjan egy adott relevans
piacon 10 %-os piaci részesedéssel nem rendelkez6 tarsulas versenykorlatozé célu dontése nem esik
a de minimis aloli kivétel korébe, vagyis nem esik a Tpvt. 11. § (1) bekezdése szerinti tilalom
hatalya ala. Ez ellentétes a de minimis szabaly és az az aldli kivétel 1ényegi funkcigjaval, a de
minimis szabaly lényege ugyanis az, hogy azok a magatartasok nem tartoznak a versenykorlatozé
megallapodas tilalma ala, amelyeknek nincs érzékelhet6 hatasa a versenyre. A versenykorlatozo
céli megallapodasok ugyanakkor természetiiknél fogva karosak a versenyre, korlatozzak a versenyt,
igy nem tartozhatnak a de minimis szabaly ala. Ezt igazolja a Tpvt. 13. § 2017. januar 15-e elotti
szovege alkalmazasahoz kapcsolodoan kialakult versenytanacsi gyakorlat és az az érvelés van
osszhangban az Eur6pai Bizottsag de minimis kézleményében foglaltakkal is.

Az Europai Bizottsag csekély jelent6ségli megallapodasokrol sz6l6 de minimis kdzleménye 1/6.
pontja szerint a kozleményben meghatarozott elvek a vallalkozasok tarsulasai altal hozott
dontésekre (és az 6sszehangolt magatartasokra) is vonatkoznak. Vagyis az unids versenyjog nem
kezeli eltéréen a de minimis szabalyok tekintetében a tarsulasi dontéseket. A Tpvt. 13. § (3)
bekezdésének 2017. januar 15. napjatél hatalyos szovegét beiktatd jogszabaly indokolasa sem
hivatkozik olyan indokra, amely a tarsulasi dontéseknek az eltéré megitélését indokolna. S6t egy
tarsulasi dontés jellegénél fogva akar a tagsagon kiviil is kifejtheti hatasat, igy a tarsulds tagjainak
piaci részesedése nem feltétleniil ad minden esetben megfelel6 szempontot barmely tarsulasi
dontéshez kapcsolodo valoszinisithet6 hatasok értékeléséhez, mértékiik megitéléséhez.

31. 8§, 35-43. §, 45. §
A Tpvt. 22/A. §, 44. §, 63. §, 67. 8§, 72/A. §, 76. §, 76/A. §, 77. §, 77/A. §. valamint a 78. §-
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anak médositasa a kovetkezd célt szolgalja. A Gazdasagi Versenyhivatal altal gyakorolhato,
alapvet0 jelentoségli vallalkozassa torténé mindsitést és az ilyen vallalkozasra nézve kotelezettség
kiszabésat a tisztességes gazdasagi verseny feltételei fennallasanak, és az ezt el6segitd egészséges
piacszerkezetnek a biztositdsa, tovabba a fogyaszték jogainak védelme teszi sziikségessé. A
rendelkezések olyan objektiv koriilmények figyelembe vételét irjak el6 az el6bb emlitett dontések
meghozatalakor, amelyek egytdl egyig olyan helyzetet teremtenek egy vallalkozas szamara, hogy az
piaci erejét felhasznalva a maga oldalara billentheti a piacot, a piacon uralkodo6 feltételeket.

Az alapvet6 jelent6ségd vallalkozasokkal szembeni eljards a Tpvt. V. fejezetében kapott helyet, a
jogalkoto célja ezzel is annak a kifejezésre juttatasa volt, hogy a vallalkozasok alapvetd jelentGsége
egy olyan mindség, mely azok er6félényéhez kotédik. Ezt a fajta specialis er6fdlény meghatarozast
az 1/2003/EK rendelet 3. cikk (2) bekezdése teszi lehet6vé, mely szerint egyoldalii magatartasok
esetében derogacio érvényesiil a nemzeti és kozosségi jog viszonya tekintetében.

A Gazdasagi Versenyhivatal Uj hataskérének indoka, hogy az alapvetd jelentGségli vallalkozas
mindennapi miikédését hatranyosan érintd belsd vagy kiils6 ok kdvetkeztében olyan piaci helyzet
allhat el6 (pl. ellatasbiztonsag veszélyeztetettsége), amely a verseny meglévo szintjének fenntartasa
és a versenytorzitas elkeriilése érdekében beavatkozast igényelhet a hatdsag részérdél. A
versenyvédelem érdekében a hat6sadgnak egy ilyen esetben folyamatos ellenérzést kell gyakorolnia,
hogy az iizleti dontések a mindennapi tevékenységet hatranyosan befolyasold belsé vagy kiils6 ok
elharitasat és a verseny meglévé szintjének fenntartasat célozzak. A nemzeti versenyhatdsag ilyen
hataskorrel val6 felruhdzasa nem példa nélkiili az Eur6pai Unioban, hiszen a német versenyhatdsag
a német versenytorvény, a GWB 19a szakasza alapjan szintén jogosult a kiemelked6 jelent8ségii
vallalkozasokkal szemben a versenyt veszélyeztetd magatartasformakat megtiltani.

Az Gj hataskor tehat preventiv célokat szolgdl, annak érdekében, hogy ha az érintett piacon mar
fennall egy er6folényes helyzet, akkor a felmeriil6 bels6 vagy kiilsé ok ne eredményezzen tovabbi
versenytorzitast.

32-34. §

Kiilénosen az er6sen koncentralt vagy oligopolisztikus piacok esetében az 6sszefonddas-
ellen6rzést6l mentes vallalatfelvasarlasokbdl, a piacrél valé kilépésekbdl, a bels6 novekedésbdl,
vagy a jelentds piacra 1épési korlatok miatti alacsony (potencidlis) versenybdl szarmazd, konkrét
versenyjogi jogsértéshez nem kothet6 olyan strukturalis problémak, amelyek a piaci versenyt
jelent6sen és folyamatosan torzitjak vagy korlatozzak, a versenyhat6sag rendelkezésre allé jogi
eszkozokkel nem vagy nem elég hatékonyan kezelhet6k. A Tpvt. 43/D. 8§, 43/E. §, 43/F. §, 44. §
valamint a 63. §, 76. § modositasanak célja, hogy az ilyen versenyproblémak elleni fellépés
hatékonysaganak noveléséhez megfelel6 eszkozoket biztositson a versenyhatosag szamara,
els6sorban német minta alapjan.

Ha a Gazdasagi Versenyhivatal altal lefolytatott agazati vizsgalat vagy gyorsitott agazati vizsgalat
eredményeként elfogadott jelentés megallapitja, hogy az dgazati vizsgalattal vagy gyorsitott agazati
vizsgalattal érintett piacon a verseny jelentOs és folyamatos korlatozasa vagy torzulasa tapasztalhatd
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— amelynek feltételeit a mddositas szintén rogziti —, az adott agazati vizsgalattal vagy gyorsitott
agazati vizsgalattal érintett agazatban miik6d6é azon vallalkozasokkal szemben, amelyek
tekintetében valoszinfisithetd, hogy magatartasuk hozzajarul a jelent6s mértékii és folyamatos
versenykorlatozashoz vagy versenytorzulashoz, versenyfeliigyeleti eljarads indithaté, amelynek
eredményeként az eljar6 versenytanacs a jogsértés megallapitasa nélkiil is meghozhatja azokat a
magatartasi vagy szervezeti korrekcids intézkedéseket, amelyek a versenykorlatozas és
versenytorzulas kikiiszoboléséhez sziikségesek. Garancialis elemként rogziti a modositas az
intézkedés aranyossaganak kovetelményét, valamint megilleti az eljaras ala vont vallalkozasokat a
versenyfeliigyeleti eljarasban biztositott valamennyi eljarasi garancia is. Ilyen intézkedések lehetnek
kiilonosen az iizleti kapcsolatokra, a szerzddéses feltételekre vagy kifejezett tajékoztatasi
kotelezettségre vonatkozo el6irasok a diszkriminaciomentesség elGsegitése érdekében vagy akar a
vallalkozasrészek szervezeti szétvalasztasa is.

44. §

A versenyjog hatékony érvényesiilése elvének inkorporalasa sziikséges a jogorvoslat soran az
egyéni jogvédelem és kozérdekérvényesités hatékonysaga egyensulyanak megteremtéséhez, a Tpvt.
83/A. §-a ezt a célt szolgalja.

46. §

Szovegpontosité modositas.

47. 8§

Az igazsdgligyi alkalmazottak szolgdlati jogviszonydrdl sz6l6 1997. évi LXVIIL. toérvény (a
tovabbiakban: Iasz.) 94. § (3) bekezdése szerint az adatok koziil az igazsagiigyi szerv megnevezése,
az igazsagiigyi alkalmazott neve, munkakorének az elnevezése, valamint elektronikus alairasi
jogosultsaga és annak tipusa kozérdekbdl nyilvanos adatnak mindsiil, barmely mas adat — a (4)
bekezdésben foglalt kivétellel — nem igazsagiigyi szerv részére csak a személyazonositasra
alkalmatlan m6don adhat6 ki.

Az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatdhoz sziikséges azonositasra figyelemmel
indokolt az lasz. 94. §-nak moddositasat is, hogy az igazsagiigyi alkalmazottak személyes adatai az
ingatlaniigyi hat6sag részére jogszerlien tovabbithatdak legyenek. A ,,4T-s” azonositashoz ugyanis a
rendszert hasznalo igazsagiigyi alkalmazott nevén kiviil az anyja nevét, sziiletési helyét és sziiletési
idejét is sziikséges megadni, amely személyes adatai az lasz. 94.§ (3) bekezdése szerinti
védelemben részesiilnek. Az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalata kapcsan is
sziikséges rendelkezni az adattovabbitas jogalapjarol az adatkezel6 személyének és az adatkezelés
céljanak pontos meghatarozasaval.

48. §

A javaslat pontositja a hivatkozasokat az Iasz. jogharmonizacios zaradékaban. [Iasz. 137. § b) és c)
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pontja]

49. §

2024. januar 1-t61 az Fmtv. tobbek kozott az érdemi vizsgalatra vonatkozd rendelkezései
modosultak. Ettl az idOponttol kezd6déen benyujtott bejelentésekkel kapcsolatban az Szellemi
Tulajdon Nemzeti Hivatala mar nem végzi el ex officio az tujdonsdg és egyéni jelleg
kovetelményének vald megfelelés vizsgalatat és kutatasi jelentést sem készit. Az érdemi vizsgalat Uj
szabalyaihoz hozza kell igazitani a Magyarorszagot megjel6ld nemzetk6zi ipari mintaoltalmi
bejelentések vizsgalataval kapcsolatos szabalyokat is.

50. §
Szovegpontositd madositasok.

51. 8§
Szdvegcserés pontositas.

52. 8§

A Kjnp. kiegészitése sziikséges az Gj Inytv. hatdlybalépésével 0Osszefiiggésben egy olyan j
nemperes  eljaras  létrehozasa  érdekében, amely alapjan a  kozjegyz6 - a
kormanyhivatalokkal azonosan - jogosult lesz az el6tte személyesen megjelent, elektronikus alairasi
megoldast nem hasznél6 fél helyett az ingatlan-nyilvantartds informatikai rendszerén beliil tehet
tigyvédi vagy kamarai jogtanacsosi meghatalmazas, kozjegyz6i felhatalmazas, az ingatlan-
nyilvantartasi eljarasban felhaszndland6 iigyleti meghatalmazds és egyéb jognyilatkozatok
hitelesitésére. Az eljarasra valamennyi kozjegyz6, orszagosan illetékes. A kozjegyz6 az ingatlan-
nyilvantartasi eljardsban valé képviselet ellatdsara szél6 sajat felhatalmazasnak a fél helyetti
hitelesitésére is jogosult, kizarasi szabaly ez esetben nem érvényesiil.

53. 8§
Szdvegpontositd modositas.
54-55. §
Jogtechnikai modositas.
56. §

A foldeken fenndllé osztatlan kozds tulajdon felszdmoldsdrdl és a foldnek mindsiilé ingatlanok
jogosultjai adatainak ingatlan-nyilvdntartdsi rendezésérol szolé 2020. évi LXXI. torvény (a
tovabbiakban: Foktftv.) ,,Az osztatlan k6z0s tulajdon megsziintetése Oroklés esetén” cimii 5/A.
alcime alapjan tébb ponton sziikségessé valik a Hetv. modositasa. Egyrészt rogziteni kell, hogy a
18/A. § (1) bekezdés c) pontja, valamint a 18/B. § (1) bekezdés c) pontja alapjan, az érokdstarsak
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altal egyben torténd értékesités esetén vevoként fellépd harmadik személy milyen eljarasi poziciét
tolt be a Hetv. alkalmazasa szempontjabol. Célszerti e személyt az eljarasi jogainak gyakorlasahoz
fliz6d6 jogvédelem érdekében — az értelmez6 rendelkezések kozott — oroklésben érdekeltként
feltiintetni.

57. 8§

Annak érdekében, hogy az 6rokosként érdekeltek idoben értesiiljenek arrdl, hogy a hagyaték targya
tekintetében a Foktftv. 18/A—18/B. §-a alkalmazasanak lehet helye, célszerti el6irni mar a leltarozasi
szakaszban az 6rokosként érdekeltek jegyz0 altali tajékoztatasat.

58. §

Szintén a Foktftv. rendelkezéseinek alkalmazasat segiti el6, ha a Foktftv. 18/A. § (1) bekezdés c)
pontja, valamint a 18/B. § (1) bekezdés c) pontja alapjan torténé értékesités esetén a kozjegyz6
targyalast tart, és nem targyalas tartdsa nélkiil adja at a hagyatékot. Ebben az esetben ugyanis a
hagyatéki targyalason valé megjelenés alkalmas arra, hogy a meglehet6sen bonyolult ténybeli és
jogi helyzetet a felek a kdzjegyz0 el6tt rendezzék.

Indokolt, hogy ha a Hetv. 94. § (3) bekezdése alapjan az 6rokdsként érdekelt a hagyatéki eljarasban
az altala o6roklés, halal esetére sz6lo ajandékozas, dologi hagyomany, végintézkedéssel létesitett
bizalmi vagyonkezelés jogcimén megszerzett, a mez6- és erdégazdasagi féldek forgalmarol szo6lé
torvény szerinti mez6-, erdégazdasagi hasznositasu foldet, vagy tanyat, az ahhoz tartozé
berendezést, felszerelési targyakat, allatallomanyt, munkaeszkozoket ajandék jogcimén a Magyar
Allamnak felajanlja, a kozjegyzd az eljarast targyalas tartasaval folytassa le.

Szintén a Foktftv. rendelkezéseinek alkalmazasat segiti el6, ha az 6rokosok az allamnak vald
felajanlas miatt kérhetik targyalas tartasat a targyalas tartdsa nélkiil hozott hagyatékatadé végzés
kézbesitése utan.

59. §

A fold tulajdonjogdnak végintézkedéssel torténé megszerzése kapcsan az Alkotmanybirdsag
24/2023. (XII. 5.) AB hatarozataban megallapitott alkotmanyos kovetelmény alapjan modositasra
keriil foldforgalmi szabalyozassal valé 6sszhang megteremtése érdekében sziikséges modositas.

A Hetv. 71. § (7) bekezdés 2024. oktober 1-jét6l hatalyos mddositasanak indoka a 2024. oktober 1.
napjan hatalyba 1épd, az ingatlan-nyilvantartasrol szolé 2021. évi C. térvénnyel valé 6sszhang
megteremtése.

60. §

Indokolt, hogy a Hetv. 94. § (3) bekezdése kiegészitésre keriiljon az olyan ingatlanokkal is, amelyek
ugyan nem allnak miivelés alatt, de rendszerint mezdgazdasagi tevékenységgel érintettek (utak,
arkok, halastavak stb.), jelen esetben ugyanis pl. a szantot fel lehet ajanlani az allamnak, az oda
vezetO utat nem, igy a szantot hidba kapja meg az allam, az oda vezet0 1t az 6rokdsoké marad.
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A gyakorlati tapasztalatok alapjan indokolt, hogy az allamnak felajanlott féldek utdn az eljarasi
koltségeket a tulajdont szerzo6 allam viselje. Jelenleg ugyanis a jogintézményt azokban az esetekben
sem alkalmazzak, amikor az 6rokosok nem kivanjak megszerezni a term6fold-hagyatékot, mivel a
koltségek 6ket terhelnék. Helyette inkabb visszautasitjak a hagyatékot, aminek kévetkeztében végiil
az allam 6rokol, igy a koltségek is az allamot terhelik. Csakhogy a felajanlas esetén egy-két 6rokos
bevonasaval néhany hénapon beliil minimalis koltséggel lezarulhat az eljaras, addig visszautasitas
esetén a kiesési szabalyok miatt t6bb tucat 6rokost, kiskortak esetén gyamhatdsagot (szintén allami
koltség) stb. kell bevonni az eljarasba, melynek mind id6tartama, mind készkiadasai — féleg a
postakoltségek miatt — sokszorosan meghaladjak az elsd esetét. Vagyis a javasolt modositas az
allam szamara is el6nyds, hiszen az esetek tobbségében végiil egyébként is az allamot terhelik a
koltségek, de felajanlas esetén ezek sokkal kisebbek, mint a jelenleg alkalmazott visszautasitasok
esetén.

61. 8§

Szintén a Foktftv. rendelkezéseinek alkalmazasat segiti el6, ha a Foktftv. 18/A. § (1) bekezdés c)
pontja, valamint a 18/B. § (1) bekezdés c) pontja alapjan torténd értékesités esetén az egyezségi
eljarast és a Foldforgalmi torvény rendelkezéseihez val6 viszonyt a Hetv.-n beliil kiilén alcimben
rendezi a jogalkoto.

62. §

A 2024. oktéber 1. napjan hatalyba 1ép6, az ingatlan-nyilvantartasrol szol6 2021. évi C. térvényhez
kapcsol6do modositas arra tekintettel indokolt, hogy az elektronikus ingatlan-nyilvantartasi
rendszerben kézbens6 tulajdonszerzés feltiintetésére nincs mod, ezért a kozbenso tulajdonszerzoket
a rendszerben rogziteni sziikséges tulajdoni hanyaddal, majd a bejegyzett tulajdonjogukat térélve
lehet bejegyezni a t6liik szerzo tulajdonost.

63. §

A szabalyozas célja, hogy a hagyatéki eljarasban az allam részére atadhatdak legyenek azok a kis
értékl ingatlanok, amelyek a mezd- és erdbgazdasdgi féldek forgalmdrdl szol6 2013. évi CXXII.
torvény (Foldforgalmi tv.) alapjan mez6-, erdégazdasdgi hasznositasu féldnek mindsiilnek, és
tulajdonosuk nem ismert. A szabalyozas el6zménye az 6rokésodési eljardsrol szo6l6 1894. évi XVI.
torvénycikk, melynek Eljaras 6rokos nemlétében cimii XII. fejezete rendezte azokat az eljarasi
szabalyokat, amelyeket akkor kellett alkalmazni, ha az 6rokhagy6 6rokos hatrahagyasa nélkiil halt
meg, vagy 0rokosnek létezésérdl senkinek nem volt tudomasa.

Az utobbi években az ingatlaniigyi hatésagok a nyilvantartasi adatok feliilvizsgalata soran évente
mintegy 50.000 hagyatéki eljarast kezdeményeznek atlagosan néhany ezer forint értékdi fold-
hanyadok targyaban, melyek bejegyzett tulajdonosai évtizedekkel ezel6tt meghaltak. Ezekrdl az
ingatlan-hanyadokrdl az 6rokosok semmit nem tudnak, hasznalni nem akarjak 6ket, tulajdonjogukra
nem tartanak igényt. Ellenkez6 esetben nem maradtak volna ezek az ingatlanok évtizedekig halottak
nevén. A gyakorlatban az 0rokosok felkutatasa is rendkiviil nehézkes, mert ha indult is az
orokhagyok utan korabban hagyatéki eljaras, az abban érdekelt felek is jellemz6en mar meghaltak.
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Figyelemmel a felajanlasokkal kapcsolatos fenti problémara (koltségviselés), a fellelt 6rokosok
rendszerint visszautasitjak ezeket az ingatlanokat, igy végso soron az allamhoz keriilnek, csakhogy
addig tobb tucat 6rokost, kiskordak esetén gyamhatosagot (szintén allami koltség) kell bevonni az
eljarasba, levéltaraknak, bir6sagoknak, anyakonyvvezet6knek, jarasi hivataloknak kell adatot
szolgaltatniuk, igy az eljarasok id6tartama, készkiadasai, és az allami szerveket is terheld
munkaerd-koltsége sokszorosan meghaladjak a hagyaték értékét. Jelenleg a kozjegyzok el6tt
folyamatban 1év6 tigyek kb. 30 %-a ilyen {igy, ami jelent6sen lassitja a tobbi (érdemi) hagyatéki tigy
intézését, mind a kozjegyzdk el6tt, mind a leltarelsadéknal. Eppen ezért ezeket az iigyeket specialis
szabalyozassal indokolt kezelni.

Ennek alapjan abban az esetben, ha a jogalkot6 altal meghatarozott csekély forgalmi értékii és
terliletnagysagu ingatlannak (a tulajdoni illetdségnek) az ingatlan-nyilvantartasban nyilvantartott
tulajdonosa a hagyatéki eljarasnak a hagyatéki leltar szerinti megindulasat megel6z6 15 évnél
régebben meghalt, a kdzjegyz6 hirdetmény utjan kisérli meg felkutatni az 6rokosoket. A kozjegyzo
a hirdetményben feltiinteti a hagyatéki eljaras targyat képezd ingatlanokat (tulajdoni illet6ségeket)
és felhiv mindenkit, aki a hagyatékra oroklésben érdekeltként igényt tart, vagy a hagyatékkal
szemben 6roklésben érdekeltként igényt kivan érvényesiteni, hogy igényét irasban jelentse be. Ha
az igénybejelentési hataridé alatt a kozjegyzOhoz igénybejelentés nem érkezik a kozjegyz6 a
hagyatékot szallomany jogcimén az allamnak adja at. Ez ellen a végzés ellen a hirdetményi
kézbesitésétdl szamitott 15 nap alatt fellebbezni lehet. Az allamot mint szallomanyost az 6rokos
jogallasa illeti meg azzal, hogy az igénybejelentési hataridé alatt be nem jelentett igényeket az
allammal szemben az allam tulajdonjoga ingatlan-nyilvantartasi bejegyzése ranghely szerinti
idopontjatol szamitott 5 éves eléviilési hataridon beliil lehet érvényesiteni. E rendelkezés
osszhangban van a Polgdri Torvénykonyvrél szolo 2013. évi V. torvény 7:74. §-aban foglalt, a
foldek tekintetében az 4allam sziikségképpeni Orokosi statuszaval és rendezi ezen kisértékii
ingatlanok jogi helyzetét.

64. §

Jogtechnikai mddositas, valamint szovegcserés pontositas.

65. §

A jogalkotasrol szélo 2010. évi CXXX. torvény VI. Fejezete a Kormany feladatava teszi a
jogrendszer folyamatos feliilvizsgalatat, amelynek keretében az utélagos hatasvizsgélat, illetve a
jogszabalyok tartalmi feliilvizsgalata keretében is folyamatosan figyelemmel kell kisérni a
jogszabalyok hatalyosulasat. A jogszabalyok hatalyosulasanak a vizsgalata soran szamos esetben
elengedhetetlen a jogalkalmazo6i dontések megismerése, a jogalkalmazéi, igy els6sorban a biroi
dontések atfogd vizsgalata. Sok esetben csak igy lehet mérlegelni, hogy a jogszabalyok milyen
modon érvényesiilnek, illetve lehet megismerni, hogy a sziikségesnek t{in6 modositasokat milyen
jogi indokokra tekintettel kell kialakitani a megfelel6 eredmény érdekében. A javaslat szerinti
modositas ennek érdekében megteremti azokat a kereteket, amelyek kozott az igazsagiigyért felelds
miniszter bir6i hatarozatokat, illetve {igyészségi hatarozatokat ismerhet meg ezen feladat ellatasa
soran. A szabalyozas lényeges eleme, hogy csak jogorvoslattal nem tamadhatd, tehat végleges
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birésagi, illetve ligyészségi hatarozatok megismerésére van mod. Masrészt a szabalyozas rogziti,
hogy a birosagnak, illetve az {igyészségnek a sziikséges hatarozatokat személyazonositasra
alkalmatlanna tett, anonimizalt formaban kell rendelkezésre bocsatania.

A birésagokon olyan statisztikai adatok gyfijtése sziikséges, amely adatok alapjan megallapithato,
hogy a birésagi eljarasok, illetve — azokban az esetekben, amikor a birosagi eljarast hatdsagi vagy
egyéb eljaras el6zi meg — a megel6z6 eljarasok és a birdsagi eljarasok teljes idGtartama az eljaras
meginditasatol annak jogerds befejez6déséig hogyan alakul. Ennek érdekében a javaslat kiegésziti a
Bszi. OBH elntkének feladatait meghatarozé 76. §-at egy uj (12) bekezdéssel. Az eljaras teljes
id6tartama magaban foglalja a megel6z0 eljaras és a birosagi eljaras teljes id6tartamat is. Megel6z6
eljaras példaul kozigazgatasi per esetében a hatésagi eljaras, biintetGeljaras esetében a nyomozati
eljaras és az ligyészi eljaras. A birdsagi eljaras tartama pedig magaban foglalja a rendes jogorvoslati
eljaras és a rendkiviili jogorvoslati eljaras (feliilvizsgalat, peryjitas), valamint a jogorvoslati eljaras
alapjan megismételt eljaras idGtartamat is. Ugyanakkor az adatgy(ijtésnek nemcsak arra kell
alkalmasnak lennie, hogy az eljaras teljes id6tartama meghatarozhato legyen, hanem arra is, hogy az
is kiilén-kiilén meghatarozhat6 legyen, hogy maga a megel6z6 eljaras meddig tartott, illetve maga a
birésag eldtti eljaras meddig tartott az eljaras kezdetétdl a jogerds vagy végleges befejez6déséig.

66. §

Az egyes igazsdgligyi targyu torvényeknek a magyar helyredllitdsi és ellendlloképességi tervhez
kapcsol6dé mddositdsdrdl sz6l6 2023. évi X. torvény alapjan az OBT onalléan gazdalkodé
kozponti koltségvetési szervvé valt, az OBT-t az elndk vezeti és képviseli, az elnokot az
elndkhelyettes helyettesiti. Tekintettel erre a valtozasra, valamint arra, hogy az OBT hataskérei is
jelent6sen bovitésre keriiltek, az OBT elnokének és elnokhelyettesének feladatai is megnovekedtek,
tovabba a megndvekedett feladatok jellege egy folyamatos feladatellatast igényel. Erre figyelemmel
a javaslat kiegésziti a Bszi.-t azzal, hogy az OBT elnoke és elndkhelyettese mentesiil a targyalasi
kotelezettség alol, tovabba ha nincs Budapesten lakohdza vagy lakasa, akkor budapesti lakéhaz
vagy lakas hasznalatara jogosult a Bjt.-ben foglaltak szerint.

67. 8§

Technikai pontositas.

68. §

A Bijt. 148. § (2) bekezdése szerint a munkaltatoi jogkor gyakorldja, illetve az OBH a bironak a
személyi nyilvantartasban szerepld adatai koziil a bir6 hozzajarulasa nélkiil, kézérdekbdl adhat
tajékoztatast a bir6 nevérdl, szolgalati helyérdl és beosztasar6l, valamint — ha toérvény azt
megengedi — egyéb adatairol.”

Az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatdhoz sziikséges azonositasra figyelemmel
indokolt a Bjt. 148. §-nak moddositasa, hogy a birak személyes adatai az ingatlaniigyi hatdsag
részére jogszeriien tovabbithatéak legyenek. A ,,4T-s” azonositashoz ugyanis a rendszert hasznald
biré nevén kiviil az anyja nevét, sziiletési helyét és sziiletési idejét is sziikséges megadni, amely
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személyes adatai a Bjt. 148. § (2) bekezdése szerinti védelemben részesiilnek. Az ingatlan-
nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalata kapcsan is sziikséges rendelkezni az adattovabbitas
jogalapjarol az adatkezeld személyének és az adatkezelés céljanak pontos meghatarozasaval.

69. §

A javaslat kiegésziti a Bjt.-t azokkal a részletes szabalyokkal, amelyek azt rogzitik, hogy mely
feltételek esetén jogosult az OBT elnoke és elnokhelyettese Budapesti lakéhaz vagy lakas
hasznalatara. A szabalyozas azt is rogziti, hogy a megfelel6 lakohaz vagy lakas hasznalatba
adasanak biztositasara az OBT havonta mekkora 0sszeget hasznalhat fel. Ez legfeljebb a Kozponti
Statisztikai Hivatal altal hivatalosan kozzétett, a targyévet megel6z0 évre vonatkozo
nemzetgazdasagi havi atlagos brutt6 kereset haromszorosa 35%-anak megfelel§ 6sszeg lehet, amely
kiterjed a foldgaz, villamos energia, ivéviz, tavhd, csatorna- és hulladékkezelési szolgaltatasok
beszerzésével Osszefiigg6 kiadasok teljesitésére is.

70. §

Az Uszt. médositasa — dsszhangban a Bszi. szintén ezt a célt szolgal6 modositasaval — megteremti
azokat a kereteket, amelyek kozott az igazsagiligyért felel6s miniszter a bir6i hatarozatok mellett
ligyészségi hatarozatokat megismerhet annak érdekében, hogy a jogalkotasrol szdlo torvénybol
fakado, a jogszabalyok hatalyosulasanak vizsgalataval kapcsolatos feladatat hatékonyan ellathassa.
A szabdlyozas lényeges eleme az Uszt. modositasa esetében is az, hogy csak jogorvoslattal nem
tamadhato, tehat végleges ligyészségi hatarozatok megismerésére van mod. Masrészt a szabalyozas
rogziti, hogy az tigyészségnek a sziikséges hatarozatokat anonimizalt formaban kell rendelkezésre
bocsatania.

71.8,73. 8§

Az ingatlan-nyilvantartasi informatikai rendszer hasznalatdhoz sziikséges azonositasra figyelemmel
indokolt az Ujt. 107. § (3) bekezdésének modositdsa annak érdekében, hogy az iigyészek személyes
adatai az ingatlaniigyi hat6sag részére jogszerlien tovabbithatéak legyenek. A ,,4T-s” azonositashoz
ugyanis a rendszert hasznal6 ligyész nevén kiviil az anyja nevét, sziiletési helyét és sziiletési idejét
is sziikséges megadni, amely személyes adatai védelemben részesiilnek. Az ingatlan-nyilvantartasi
informatikai rendszer hasznalata kapcsan is sziikséges rendelkezni az adattovabbitas jogalapjarol az
adatkezeld személyének és az adatkezelés céljanak pontos meghatarozasaval. A modositas masrészt
megteremti a bizalmi szolgaltatok adatkezelési feltételeit is az ligyészek altal hasznalt elektronikus
alairasok tekintetében.

Az Ujt. 108. § (4) bekezdésnek hatalyon kiviil helyezését indokolja, hogy a kozpontositott
illetményszamfejtést végzd szerv részére torténd adattovabbitasi felhatalmazast az Ujt. 107. § (3)
bekezdésének modositasa alapjan az Ujt. 107. § (3) bekezdés a) pontja tartalmazza.

72. §
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A javaslat pontositja a hivatkozasokat az Ujt. jogharmonizécios zaradékaban. [Ujt. 166. § b) és ¢)
pontja]

74. §

Az o6nkormanyzati csédbiztos kijelolésének megtamadasara vonatkozo rendelkezések kiegészitése
sziikséges, tekintettel arra, hogy a kihirdetett szabalyok alapjan nem egyértelmii, hogy a jogvita
milyen eljarasi rendben zajlik. A kézigazgatdsi perrendtartdsrol sz616 2017. évi 1. torvény 99. § (2)
bekezdése alapjan, amennyiben a torvény nem rendelkezik a fellebbezésrél, akkor a dontés ellen
nincs helye fellebbezésnek.

75. §

Szovegpontositd madositas.

76. §

Az allami, valamint 6nkormanyzati tulajdond gazdasagi tarsasagok allami, valamint énkormanyzati
feladatellatdsanak koltségvetési szerv altal torténd atvétele megvaldsulasaval kapcsolatban
jogalkalmazoi visszajelzések alapjan egyes esetekben nehézségként mertil fel, hogy miként kell
eljarni, ha az érintett gazdasagi tarsasag olyan tobblet feladatot is ellat, amelyre a koltségvetési
szerv altal torténd feladatatvétel nem vonatkozik. A modositas ezt a helyzetet rendezi annak
érdekében, hogy az atadasra nem keriil6 feladat tovabbi ellatasa is megfelel6en biztositott legyen.

77. 8§

Szovegpontosité modositas.

78. §

Az OBT jogallasanak megvaltozasara tekintettel a jovoben az OBT — a birosagokhoz és az
Orszagos Birésagi Hivatalhoz hasonléan — jogosultta valik a cimer hasznalatara, tekintettel arra,
hogy az OBT is 6nalléan gazdalkodé kozponti koltségvetési szerv, amely a birdésagok kézponti
igazgatasanak feliigyeleti testiilete, tovabba a feliigyeleti feladatai mellett kodzremiikodik a
birésagok igazgatasaban.

79. §

A Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv (a tovabbiakban: TSzSz) szakvéleményére alapitott per
jelenlegi szabalyait megalkotd, a polgdri perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. torvény
hatdlybalépésével Gsszefiiggé egyes torvények modositdsdrdl szélé 2017. évi CXXX. térvény (a
tovabbiakban: 2017. évi CXXX. torvény) indokolasa is tartalmazta, hogy a TSzSz 2013-as
létrehozasanak kiemelt célja volt, hogy amennyiben birosag elé keriil a kivitelezési, tervezési
szerz6dések teljesitésével kapcsolatos vita, a perben felmeriilé szakkérdésekben mar rendelkezésre
alljon egy olyan szakvélemény, amelyre a bir6sag itéletét alapithatja. A jogalkotod tehat az eljaras
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gyorsitasat tartotta szem el6tt és a TSzSz per legfontosabb el6feltételének tartotta, hogy a polgari
peres eljarast megel6zoen a TSzSz eljarasat kell kérni. A jelenleg hatalyos normaszéveg alapjan
azonban a jogalkalmazasban nem volt egyértelm{i, hogy a TSzSz perben érvényesithet6-e olyan
kovetelés, amelyre a TSzSz szakvéleménye nem terjed ki. Amennyiben ugyanis olyan kovetelés is
érvényesithetd a TSzSz perben, amelyre a TSzSz szakvéleménye nem terjed ki, az eredeti jogalkotoi
céllal szemben a perben felmeriild szakkérdésben nem all rendelkezésre elére egy szakvélemény,
amelyre a birdsag itélete alapithato, ezért a perben bizonyosan szakért6 kirendelése sziikséges, mely
az eljaras gyorsitasat szem el6tt tart6 jogalkotéi célnak nem felel meg. A modositast célja ezért a
jelenleg hatalyos normaszoveg pontositasa az eredeti jogalkot6i célnak megfelel6en, valamint az
eljaras gyorsitasa.

80. 8§

A normavilagossag érdekében célszerli a normaszévegben rendezni, hogy mi a jogkdvetkezménye a
TSzSz. tv. 8/C. § (2) bekezdésében foglalt 60 napos keresetinditasi hataridé elmulasztasanak.
Célszerl rogziteni azt is, hogy a 60 napon tul benyujtott keresetlevél esetén az altalanos szabalyok
szerint lefolytatott perben is a TSzSz szakvéleménye ugyanolyan bizonyitéknak mindsiil, mintha a
szakvéleményt a perben kirendelt szakért6 terjesztette volna el6. A javaslat célja, hogy
egyértelmiien meghatarozza a keresetinditasi hataridé elmulasztasanak jogkovetkezményeét,
valamint azt, hogy ebben az esetben a TSzSz szakvélemény a perben miként hasznalhato fel, az
bizonyitéknak mindsiil.

,,,,,,

igazold okirat csatolasanak elmulasztasa azzal jar, hogy a pert az altalanos szabalyok szerint kell
lefolytatni. E szankci6 azonban indokolatlan a felperessel szemben, aki igy minden TSzSz
szakvéleményhez kapcsolodé kedvezményt (pl.: 8/D. § szerinti ideiglenes intézkedés, 8/F. § szerinti
fellebbezésre tekintet nélkiili végrehajthatdsag, 8/G. §. szerinti soron kiviiliség) véglegesen elveszit.
A javaslat célja, hogy a jogkdvetkezmény birdsag altali alkalmazasaval a felperes a Pp. 178. §-a
szerint a keresetlevelet tjra szabalyszer(ien el6terjesztheti akként, hogy nem vesziti el a TSzSz per
nyujtotta elénydket.

81.8

A 8/D. § (4) bekezdése helytalléan fogalmazza meg, hogy az ideglenes intézkedést kér6
pervesztessége esetén a letétbe helyezett 0sszeget a letevének, azaz a kérelmez6 ellenfele részére
kell kiadni (visszaadni). A javaslat célja, hogy pontositsa az alkalmazott terminoldgiat, és ezzel
egyértelmisitse a jelenleg hatalyos letétre vonatkoz6 szabalyozas vissza-, illetve kiadasara
vonatkoz6 széhasznalatat.

82. 8

A javaslat célja, hogy gyorsitsa az eljarast. A jogalkalmazo6i tapasztalat ugyanis azt mutatja, hogy a
TSzSz szakvéleményre alapitott perek mogott jellemzden olyan nagysagy, tobb hénapig, vagy akar
tobb évig tarté épitkezések huizédnak, amelyek esetében az ellenkérelemben foglaltak indokoljak
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tovabbi irasbeli perfelvétel elrendelését. Az {igyek Osszetettsége, bonyolultsdga miatt az
ellenkérelem sokszor olyan kérdések megvalaszolasat teszi sziikségessé, amely meghaladja a
perfelvételi targyalas adta kereteket. A birdsag a Pp. 191. § (3) bekezdése alapjan hidba biztosit
lehet6séget arra, hogy a felek perfelvételi nyilatkozataikat el6adjak a perfelvételi targyalason, ha
ezek a nyilatkozatok akar tobb tiz oldal terjedelmiiek is lehetnek. Kidolgozasukhoz a felek jogi
képviseldi altalaban a megbiz6 mogott allé mérndkcsapat segitségét veszik igénybe. Raadasul az
ellenkérelem tartalmazhat olyan védekezést, amely a felperes részér6l djabb iratok becsatolasat
indokolja. Mindez azt eredményezi, hogy a valaszirat, viszontvalasz elGterjesztésének kizarasa
lassitja ezen eljarasokat. A jogi képviselOk az esetek dont6 tobbségében a perfelvétel elhalasztasat
kérik azért, hogy az ellenkérelemben foglaltakra ujabb bizonyitékokat, nyilatkozatokat
terjeszthessenek eld. A valaszirat, viszontvalasz benyujtasanak engedélyezésével nagyobb a
valoszinlisége, hogy a jogvita keretei mar az elsé perfelvételi targyalas soran meghatarozhatéak
lesznek és le lehet zarni a perfelvételt. Az iigy soron kiviili jellegét erdsiti, hogy a mddositas a
valaszirat, viszontvalasz elGterjesztésére is 15 napos hataridot biztosit a felek részére.

Indokolt tajékoztatast nytjtani a TSzSz részére a joger6s dontésrél, az ezzel kapcsolatos szabaly a
Szaktv. 56. § (1) bekezdésének tartalmahoz igazodik.

83.8

A szdvegpontositd javaslat célja, hogy egyértelmiisitse és atlathatova tegye a letéti szabalyok
alkalmazasat, és megteremtse a térvényi és rendeleti szabalyozads koherenciajat, egyben a peres
felek eljarasi jogainak gyakorlasat is elGsegitse.

84. 8

A Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalatnak a nemzetbiztonsdgi szolgdlatokrol szolé 1995. évi
CXXV. torvényben megfogalmazott feladatai ellatdsahoz sziikségessé valt Gnytv. modositasa. A
javasolt kiegészités célja, hogy a Katonai Nemzetbiztonsagi Szolgalat a gondnokoltak
nyilvantartasaban az érintettre vonatkozéan szerepl6, megjelolt adatokat a cselekvOképesség
fennallasanak vizsgalata céljabdl konkrét tigyben kozvetlen hozzaféréssel megismerhesse, valamint
azokat kezelhesse.

85. 8§

A modositas annak jogi lehetGségét teremti meg, hogy a gondnokoltak nyilvantartasahoz
val6 hozzaférés az elektronikus anyakonyvi nyilvantartas informatikai rendszere (EAK), valamint
az ingatlan-nyilvantartas vezetését tamogaté informatikai rendszer (E-ING) esetében a rendszerek
osszekapcsolddasa utjan, emberi kozremiikodés nélkiil, is megvalosulhasson. A rendszer-rendszer
kapcsolodas esetében vagy emberi beavatkozas nélkiil, teljesen automatikusan zajlik az adatkérés
(E-ING), vagy az egyes bekérdezést kezdeményezdk személye a szerv szakrendszerén beliil kertil
azonositasra (EAK) és ezt kovet6en kapcsolédik az informatikai rendszer a gondnokoltak
nyilvantartasanak informatikai rendszeréhez. Az automatikus informacioatadasi feliileten keresztiil
megvalosulo hozzaférés esetében erre tekintettel nem kell alkalmazni Gnytv. 22. §-at és 5. alcimét,
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amely azt jelenti, hogy az ilyen hozzaférés esetében nem sziikséges a jogosult szerv nevében
eljarasra jogosult egyes személyek felhatalmazasa és igy esetiikben a nyilvantartasok hasznalatara
jogosultak nyilvantartasara vonatkozo6 szabalyokat sem kell alkalmazni.

Az automatikus informacidatadas utjan megvaldsuld hozzaférés bovitéseként 2025. marcius 1-jétol
a NAVASZ keretében megujul6, uj alapokra helyezett nyilvantartasok — tehat a kozlekedési
igazgatasi, és a személyi okmany {ligyintézési eljarasok esetében, tovabba a kozuti kozlekedési
nyilvantart6 szerv és a kozlekedési igazgatasi hatosag altal a cselekviképesség és a
kozlekedésbiztonsagi alkalmassag fennallasanak ellen6rzése, valamint a személyiadat- €és
lakcimnyilvantartas szerve altal a nyilvantartassal 6sszefiiggd hatésagi feladata — tekintetében is
sziikséges biztositani, hogy a cselekviképesség ellendrzése a rendszerek dsszekapcsolédasa ttjan is,
emberi kozremiikddés nélkiil is megvaldsulhasson.

86. §

Az anyakoényvvezetonek nemcsak a hazassagkotést megel6z0 eljaras, hanem a bejegyzett élettarsi
kapcsolat 1étesitését megel6z6 eljaras soran is vizsgalni sziikséges a felek cselekvOképességét, igy
ennek érdekében biztositani sziikséges az adatkezelési felhatalmazast.

87. 8

A csaladi vagyonfeliigyel6k kérében magas a fluktuacio, potlasuk nehézségekbe iitkdzik a f6varosi
és varmegyei kormanyhivatalokban. A modositassal bdviilne azon személyek kore, akik
megfelelnek a csaladi vagyonfeliigyel6k alkalmazasaval szemben felallitott kovetelményeknek.

88. 8§

Jogalkalmazdi visszajelzések szerint egyes szakteriileteken, igy példaul kiilondsen az igazsagiligyi
pszichiatria és a klinikai és mentalhigiéniai feln6tt-és gyermek szakpszichologus vagy épitésiigyi,
informatikai szakteriileteken jelent6s id6szakos igazsagiligyi szakért6hiany tapasztalhatd, amely
nagymértékben hozzajarul az eljarasok elhuzodasahoz. A Szaktv. kivételesen teszi lehetvé
igazsagligyi szakértd helyett megfelel szakértelemmel rendelkez6 eseti szakértd igénybevételét. Az
eseti szakértd igénybevételének egyik indoka lehet, hogy az adott szakteriileten idészakos hiany
miatt bejegyzett igazsagiigyi szakértd nem tud eleget tenni a kirendelésnek. A javaslat a Szaktv. 4. §
(4) bekezdésének mddositasaval egyfeldl az eljarasok hatékonysaganak fokozasa céljabdl bevezeti
az el6zetes tajékozdédas intézményét. Ennek keretében a kirendeld szervnek lehet6sége lesz arra,
hogy még a szakértd kirendelése el6tt elektronikus levélben (emailben) megkeressen tébb, az adott
szakteriiletre bejegyzett igazsagiigyi szakértot az igy tényallasanak révid ismertetése mellett, hogy
tudja-e vallalni a kirendelést. Ha az elGzetes tajékozodas keretében megkeresett igazsagiligyi
szakért6k rovid hataridén beliil agy nyilatkoznak, hogy nem tudnak eleget tenni a kirendelésnek, a
kirendel6 szerv szamara megnyilik az eseti szakértd igénybevételének lehetdsége. Ennek
sziikségességét és kovetkezményét minden esetben a kirendel6 szervnek kell mérlegelnie. Az
el6zetes tajékozodas jogintézmeényének bevezetése alkalmas az eljarasok észszerli gyorsitasara,
mert még a szakért6 kirendelése el6tt kideriil, hogy a szakért6 rendelkezik-e megfelel6 kapacitassal
a kirendelés teljesitéséhez. Jogalkalmazoi visszajelzések szerint a kirendelést megel6z6
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tajékozodast a kirendel6 szervek egyébként is gyakran folytatnak, ennek torvényi hatterét is
megteremti a modositassal a javaslat. A javaslat a Szaktv. 4. § (4) bekezdésének tovabbi
kiegészitésével példalozo felsorolast ad arra nézve, hogy az eseti szakértd, az egyes szakteriiletek
sajatossagaira tekintettel, milyen esetben tekinthet6 megfelel6 szakértelemmel rendelkezd
személynek.

89. §

A Kjkt. 8. § modositasa olyan helyzet kezelésére iranyul, amikor egyes vagyoni jogok kezelésére
engedélyt kapott kozds jogkezel0 szervezet az érintett vagyoni jog tekintetében a jogszer(i
felhasznélasra hatdlyos dijszabéasa hianydban engedélyt adni nem képes, ugyanakkor a jelenleg
hatdlyos rendelkezés alapjan felmeriil, hogy ennek ellenére a felhasznalasra a k6zos jogkezel6
szervezet egyetértése hianyaban mastél engedélyt szerezni nem lehetséges. A rendelkezés célja
annak egyértelmisitése, hogy ebben az atmeneti helyzetben a jogosultak és felhasznalok
méltanyolhat6 érdekeire is figyelemmel mindaddig nem irdnyadé a relativ hatalytalansagot el6iré
szabaly, amig a kozos jogkezel§ szervezet — hatdlyos dijszabas hijan — nincs abban a helyzetben,
hogy maga az adott felhasznalasra engedélyt adjon.

90. §

A Kjkt. 57. § (1a) bekezdésének célja — miszerint a k6zos jogkezel6 szervezetek egy vagyoni jog
tekintetében csak akkor terjeszthet fel a jovOben felhasznaléi csoportok szerinti bontasban tobb
dijszabast, ha az indokolt — egyrészt arra iranyul, hogy biztositsa a dijszabasokkal kapcsolatos
felhasznalo6i véleményezési jog megfeleld gyakorlasanak lehet8ségét, masrészt pedig mérlegelési
jogkort biztosita Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: SZTNH) és az
igazsagiigyért felel6s miniszter szamara a szétvalasztas jogszerlisége és megalapozottsaga
tekintetében. A szétvalasztas jogszerlisége tekintetében tobbek kozott indokolt eset lehet a
jogszabalyi kdrnyezet valtozasa, illetve a felhasznaldi csoportok eltér tizleti modelljei.

91. 8

A Kjkt. 58. § (2) bekezdésének modositdsa a megalapozottsag kovetelményével egésziti ki a
jogdijmegallapitas altalanos szempontrendszerét. A modositas csupan egyértelmisit6 jellegii, hiszen
a dijszabasok megalapozottsaga a korabbiakban is vizsgalati szempont volt a szerz6i jogi
jogszabalyokkal val6 6sszhang megallapithatdsaga soran.

92. 8§

A Kjkt. 114. § (3) bekezdése lehetGséget teremt arra, hogy a feliigyeleti eljaras keretei kozott, a
jogosultak jelentds részének képviselete soran az SZTNH egy éven til is figyelembe vehesse a
korabban becsatolt jogosulti nyilatkozatokat, amennyiben a kapcsoldédé dijszabas jovahagyasi
eljaras még folyamatban van.

93. 8§
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A Kjkt. 148. § (3) bekezdésének modositasa a kordbbi szabalyozast megerdsitve és egyértelmiisitve
jelzi, hogy a reprezentativ kozos jogkezeld szervezet a korabban mar jovahagyott dijszabas ismételt
benytjtasa esetén is koteles a dijszabasban bekovetkezett valtozasok indokolasara, amely tébbek
kozott kiterjed a valtozasok szerzdi jogi jogszabalyoknak valé megfelelésének feltarasara is.
Emellett a modositas célja a Kjkt. 148. § (4) bekezdésének mddositasaval annak egyértelmdisitése,
hogy a kormanydontés nélkiili, inflaciokdvetd dijemelésre vonatkozé rendelkezések nem csak a
jogdijak, hanem a dijszabasban foglalt minden egyéb, nem jogdij jellegli dijak tekintetében is
iranyadok.

A Kjkt. 148. § (6) bekezdésének modositasa azt a célt szolgalja, hogy a jelentds felhasznal6 és
felhasznaloi érdek-képviseleti szervezetnek a Kjkt. 148. § (5) bekezdés b) pontja véleménye az
SZTNH részére is megkiildésre kertiiljon.

A Kjkt 148. § (9) bekezdésének modositasa azért valt sziikségessé, mert abban az esetben, ha a
koz0s jogkezel6 szervezet a hatasvizsgalat készitési kotelezettségének mas, a piaci viszonyokat
felmérni és elemezni képes szakértdk, tanacsadok, elemzdk és kutatok igénybevételével tesz eleget,
akkor ezek a személyek a feladatellatashoz sziikséges felhasznal6i, piaci adatokat megismerhessék
és kezelhessék a dijszabas jovahagyasi eljarassal osszefiiggésben, egyértelmisitve igy az
adatvédelemre kotelezettek korét.

94. §

A Kjkt. 149. § (2) bekezdése tisztdzza a hatdsvizsgalat el6készitése soran torténd kapcsolattartas
formajat az érintettek kozott.

95. §

A Kjkt. 151. § (1) bekezdésének kiegészitése azt, a korabbi gyakorlatnak és jogértelmezésnek
megfelel6 szabalyt er6siti meg, miszerint a dijszabas jovahagyasi eljaras véleményezési szakaszaba
az SZTNH mérlegelési jogkorén beliill barkit bevonhat, a véleményezésben vald részvételt
ugyanakkor barki kezdeményezheti.

A Kjkt. 151. § (7) bekezdésének moddositasa alapjan a véleményezési jogra valé jogosultsag
valdszintisitése nem csak a felhasznalét terhelheti.

A Kjkt. 151. § (7a) bekezdésének célja, hogy ha a kozos jogkezel6 szervezet egy vagyoni jog
tekintetében, a kordbban mar jovahagyott dijszabasat felhasznal6i csoportok szerint megbontva
kivanja felterjeszteni, tigy a kordbbi, egységes dijszabast véleményezd felhasznalok véleményezési
joga a dijszabas megbontasat kovetden is biztositott legyen. E véleményezési jog csak a megbontott
dijszabasokkal kapcsolatos jovahagyasi eljarasban all fenn.

A Kjkt. 151. § (12) bekezdésének modositasa pontositja a rendelkezés altal alkalmazott
terminologiat.

96. §
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A Kjkt. 152. § (1) bekezdésének modositasa technikai pontositast szolgal.

97. 8§

A Kjkt. 153. § (2) bekezdés mddositasanak célja annak egyértelmiisitése, hogy a kormanydontés
nélkiili, inflaciockovet6 dijemelésre vonatkoz6 rendelkezések nem csak a jogdijak, hanem a
dijszabasban foglalt minden egyéb, nem jogdij jellegii dijak tekintetében is iranyadok.

A Kjkt. 153. § (2a) bekezdése egyértelmiisiti, hogy amennyiben az igazsagiigyért felel6s miniszter
allaspontja szerint a dijszabas nem felel meg a szerzdi jogi jogszabalyoknak, ugy a Kjkt. 153. § (2)
bekezdése szerinti kormanydontés sem sziikséges.

A Kjkt. 153. § (7a) bekezdése a reprezentativ kozos jogkezeld szervezetek dijszabasaival
kapcsolatos hatarozatok tigyvitelét konnyiti.

98. §

A Kjkt. 154. § (1) bekezdésének modositasa a Kjkt. 57. § (1) bekezdésének modositasahoz
kapcsolodoan tisztdzza, hogy csak az a véleményezésre jogosult felhasznal6 vagy felhasznal6i
érdekképviseleti szervezet lesz jogosult a dijszabassal kapcsolatos hatarozat megtamaddasara, aki
vagy amely részére a dijszabas kotelezettséget allapit meg. Kotelezettség megallapitasanak
tekinthetd tobbek kozott, ha a felhaszndl6 a dijszabas alapjan adatszolgaltatasra vagy
dijfizetésre koteles.

A Kjkt. 154. § (la) bekezdése uj rendelkezésként rogziti, hogy az (1) bekezdés szerinti
kozigazgatasi peres eljaras soran a jogi képviselet kotelezd. Ennek indoka, hogy a gyakorlati
tapasztalatok alapjan a dijszabasokkal kapcsolatos kozigazgatasi peres eljarasok szama nétt, az
eljaras osszetettségére valo tekintettel pedig a felperes részér6l a megalapozott igényérvényesités,
alperesi oldalon pedig az eredményes védekezés olyan jogi szaktudast igényel, ami sziikségessé
teszi a jogi képviselet igénybevételének eldirasat.

99. §

A Kjkt. 159/C. § (1) bekezdése atmeneti rendelkezést tartalmaz, amely tisztazza, hogy a Kjkt. 57. §
(1a) bekezdése a korabbi években mar jovahagyott dijszabasoknak a kovetkez6 évre valo
jovahagyasra felterjesztése soran nem alkalmazandé.

A Kjkt. 159/C. § (2) bekezdése szintén atmeneti rendelkezésként rogziti, hogy a Kjkt. 58. § (2)
bekezdésében rogzitett Uj szempontrendszer nem tekinthet6 olyan jogszabalyi valtozasnak, amely
alapjan a reprezentativ kozos jogkezel6 szervezet altal jévahagyasra felterjesztett dijszabas a Kjkt.
153. § (4) bekezdésére hivatkozassal mentesiilne az el6z6 évi inflaciét meghaladé dijemelés esetén
a kormany el6zetes dontésének sziikségessége alol.
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100. §
Az (1) bekezdéshez:

A Pp. 159. § (4) bekezdésének hatalyos szabalyozasa szerint kizardlag az els6foku eljards érdemi
targyalasi szakaban van lehet6ség az egyidejli kép- és hangfelvétel rogzitésével torténd
jegyz6konyvezésre. A mddositas lehet6vé teszi, hogy a folyamatos kép és hangfelvétel készitésével
megvaldsuld jegyzékonyvezésre a polgari eljaras valamennyi szakaszéban sor keriilhessen. Erre
tekintettel akar az els6fokt eljaras perfelvételi szakaban, akar a fellebbezési vagy egyéb
perorvoslati eljardsban lehet6ség nyilik az eljardas anyaganak ilyen médon torténd rogzitésére.
Tovabbra is feltétel marad azonban, hogy a bir6sagon a technikai feltételek rendelkezésre alljanak a
folyamatos felvétel készitéséhez, mindaddig, amig valamennyi birdsagi targyal6 alkalmas nem lesz
a jegyzOkonyvezés e modjanak biztositasara. Abban sem valtozik a szabalyozas, hogy a technikai
feltételek rendelkezésre allasa esetén barmelyik fél kérelmére alkalmazni kell a folyamatos
felvétellel torténd jegyzokonyvezést, de a birdsag hivatalbdl is elrendelheti azt, ha sziikségesnek
itéli alkalmazasat.

A (2) bekezdéshez:

A Pp. 159. §-a kiegésziil egy (5a) bekezdéssel. Folyamatos felvétel készitése esetén az eljaras
anyaga a rogzitett kép- és hangfelvétel alapjan rekonstrudlhatd, nem késziil az eljarasi
cselekményrdl kiilon irasbeli jegyzOkonyv. Az irasbeli jegyzOkonyvnek azonban meg van az az
elénye, hogy abban a biré a felek nyilatkozatait jellemz6en nem teljes korien, minden egyes
nyilatkozat szoszerinti szovegezésével rogziti, hanem 6sszefoglalja a felek nyilatkozatainak érdemi
tartalmat. Ennek kiilonosen az els6fokud eljaras perfelvételi szakaban van jelent6sége, amelynek
keretei kozott a birdsag és a felek szabadon tisztazzak a jogvita kereteit, a felek f6szabdly szerint
kérelmeiket, nyilatkozataikat szabadon megvaltoztathatjdk. Mindez azzal jarhat, hogy e tisztazas
soran szamtalan olyan nyilatkozat hangozhat el, amely a jogvita tényleges tartalmahoz nem
kapcsolodik, a jogvita eldontése szempontjabdl relevanciaval nem bir. Az irasbeli jegyz6konyvezés
alkalmas modszer a 1ényegtelen informacidk kisziirésére, ezaltal egy-egy, akar tobb oras targyalas
anyaga 4-5 oldal irasbeli jegyz6konyvben osszefoglalhato, megkonnyitve a targyaldsi anyag
utolagos visszaidézhet6ségét, feldolgozasat mind a birésag, mind a felek oldalan. Folyamatos
felvétel készitése esetén ugyanakkor a targyalasi anyag csak az akar tobb oras felvétel
visszanézésével idézhetd fel, ami megnehezitheti az informaciok feldolgozasat. Ennek
kikiiszobolését szolgalja a mddositas.

Folyamatos felvétel készitése esetén mar eddig is irasbeli kivonatot kellett késziteni, amely
tartalmazta az eljarasi cselekmény legfontosabb adatait, a meghozott végzések tartalmat. A jovoben
ez kiegésziil a felek per eldontése szempontjabdl 1ényeges kérelmeit, nyilatkozatait és inditvanyait
tartalmazo osszefoglaloval. Ennek lényege, hogy a bird a felekkel tisztazott tartalmd, az eljarasi
cselekmény soran elhangzott kérelmeket, nyilatkozatokat Osszegzi, amit az irasbeli kivonatban
rogziteni kell. Ily modon a per eldontése szempontjabol lényeges nyilatkozatok anélkiil is
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visszaidézhet6k rovid uton, hogy az eljarasi cselekményrdl késziilt teljes felvételt minden egyes
esetben vissza kellene nézni. Ezen tulmenden a felek szamara is egyértelmiivé valhat, hogy a
bir6sdg miben latta a nyilatkozataik lényegét, ami eltérhet att6l, ahogy nyilatkozataikat maguk
mindsitik. Az 0Osszefoglalasra pedig az irasbeli jegyzdkonyvezéssel egyezben észrevételeket
tehetnek, amivel pontosithatjak annak tartalmat.

Per eldontése szempontjabdl 1ényeges nyilatkozatok lehetnek példaul a felek relevans tényallitasai,
jogdllitasai és bizonyitasi inditvanyai, a keresetkiterjesztés, a keresetvaltoztatds, a korabbi
kérelmektdl és nyilatkozatokt6l val6 1ényeges eltérések, illetve valamely nyilatkozat birdi felhivas
ellenére val6 elmulasztasa vagy megtagadasa.

Az 0Osszegzéssel kapcsolatban a jogszabadly nem alkalmaz semmilyen formai kotottséget. Nem
sziikséges azt hatarozati formaba foglalni, az csupan a jegyzokonyv, illetve az irasbeli kivonat része.
Az eljar6 bir6 maga dontheti el, hogy egy-egy tisztazott kérdés, vagy targykér megvitatasat
kovet6en kiilon-kiilon Osszegez, vagy az eljardsi cselekmény végén egyszerre foglalja 0ssze a
lényegi nyilatkozatokat. Ez fiigghet az eljarasi cselekmény hosszatol, tartalmatél. Az 6sszegzésre a
jegyz6konyv tartalmara vonatkozé szabalyok az iranyadok.

101. §

Folyamatos felvétel készitése esetén az irasbeli kivonatban rogziteni kell az Osszegzés vagy
osszegzések kezdd idopontjat is, annak érdekében, hogy azok a kép- és hangfelvétel visszanézése
esetén a kép- és hanganyagban kénnyebben megtalalhatoak legyenek (tin. markerezés).

102. §

A javaslat kiegésziti a kirendelt igazsagligyi szakért6 felmentésére vonatkozé szabalyokat és rogziti,
hogy akkor is felmentésre keriil a kirendelt igazsagiigyi szakértd, ha hatarid6ben, illetve a hataridé
meghosszabbitasa esetén a meghosszabbitott hataridben nem terjeszti el6 a szakvéleményt és a
koriilmények alapjan nem is varhato, hogy a szakvéleményt elGterjeszti. A gyakorlati tapasztalatok
alapjan el6fordulnak olyan esetek, amikor a kirendel6 szaméara az iigy koriilményeibdl
nyilvanvalova valik, hogy a kirendelt szakért6 a hataridében, illetve a mar meghosszabbitott
hataridében sem terjeszti el6 a szakvéleményt, aminek kovetkeztében az eljaras idGtartama akar
jelentésen meg is hosszabbodhat. Ezekben az esetekben biztositani sziikséges, hogy a kirendeld j
szakért6t rendelhessen ki a szakvélemény beszerzése érdekében, 1j szakértd kirendelésére pedig
csak akkor van méd, ha az eljaré szakérté felmentésre kertil. E felmentési ok esetében — tekintettel
arra, hogy az igazsagiigyi szakérté nem tett eleget az igazsagiigyi szakértkrdl szolo térvényben
foglalt eljarasi kotelezettségének — a moddositas el6irja, hogy a felmentéssel egyidejiileg
pénzbirsaggal kell sijtani a szakértét.

103. §

Technikai jellegli modositas. Tekintettel arra, hogy a modositasok kdvetkeztében a tovabbiakban a
folyamatos kép és hangfelvétel készitésével megvaldsuld jegyzokonyvezésre a polgari eljaras
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valamennyi szakaszaban sor keriilhet, sziikséges a masodfoku eljarasban az azt kizar6 rendelkezés
elhagyasa.

104. §

A javaslat azt a célt szolgalja, hogy a kiskori gyermek szabadon, a koriilményekt6l és a
kovetkezményekt6l vald félelem nélkiil nyilatkozhasson. Ennek érdekében a javaslat nem teszi
lehet6vé a gyermek meghallgatasarél a jegyzOkonyv képet és hangot egyidejiileg rogzité
folyamatos felvétel dtjan torténd készitését.

105. §

A hazai igazsagszolgaltatasi rendszert érintd jogalkotas a biinteteljaras teriiletén mar
megvalositotta az egyszerlsitett telekommunikacios jelenlét szabalyozasat. Ez a kommunikacios
mod az eljarasi cselekményen torténo egyidejii részvételt ugy teszi lehetové, hogy széles korben
alkalmazott elektronikus eszk6zok alkalmazasaval biztositja az ©Osszekottetést anélkiil, hogy az
eljarasi cselekmény helyszinén ténylegesen meg kellene jelenni. A gyakorlati tapasztalatok
igazoljak e kapcsolattartasi forma eredményességét és indokoljak annak kiterjesztését a polgari
eljarasokra. Ezt szolgdlja a Pp. Tizedik részének 1j alcimmel tortén6 kiegészitése, amely lehetGvé
teszi polgari perekben is az elektronikus hirk6zl6 halézat utjan torténé egyszertisitett jelenlétet,
elnevezésében igazodva a biintet6eljaras szabalyanyagahoz.

A javaslat szerinti egyszertisitett telekommunikaciés jelenlét a Pp. szerinti elektronikus hirk6zl6
halozat igénybevételének egyszeribb moddja, amikor a perbeli személy, tani vagy szakértd
meghallgatasara nem a birésag hivatalos helyiségében keriil sor, hanem a meghallgatasra keriil6
személy a rendelkezésére allé elektronikus eszkozt és programot hasznalhatja a birésaggal vald
kommunikaciora.

Egyszertsitett telekommunikacios jelenlét esetén a meghallgatas helyszinéiil szolgalé helyiségben
csak az egyszertisitett telekommunikacios jelenlét titjan meghallgatasra keriil6 személy, példaul a
fél lehet jelen, tovabba olyan személy, akinek a jelenlétét térvény egyébként lehetévé, illetve
kotelezové teszi. Ilyen személy lehet példaul a tolmacs, torvényes vagy jogi képvisel6 vagy
tamogato. A javaslat arra az esetre is tartalmaz szabalyozast, ha a bir6sagban kétség meriil fel a
meghallgatasra keriil6 személy eljarasi cselekményen valo részvételének onkéntességével, vagy
vallomasanak vagy nyilatkozatanak befolyasmentességével kapcsolatban. Ebben az esetben az
egyszerUsitett telekommunikacids jelenléttel torténé meghallgatasra nem kertilhet sor.

106. §

A moddositas célja tovabba a jogharmonizaciés zaradék kiegészitése az ujonnan elfogadott a
hatdrokon dtnyulo polgdri, kereskedelmi és biintetéiigyekben folytatott igazsdgiigyi egylittmiikodés
és az igazsdgszolgaltatdshoz valé hozzdférés digitalizdaciojarol, valamint az igazsdgiigyi
egylittmiikddés tertiletén egyes jogi aktusok mddositdsdrdl szolé 2023. december 13-i (EU)
2023/2844 europai parlamenti és tanacsi rendelettel.

72



107. §

Szdvegcserés pontositas.

108. §

Szovegpontosité modositas.

109. §

A modositas pontositja az {igyvédi tevékenység folytatasara vald jogosultsag hivatalboli
ellen6rzésének szabalyait abban az esetben, ha a sziinetelést az 1j munkaviszony bejelentése
sziinteti meg. Ilyenkor a megel6z0 ellen6rzésre nincs lehet6ség csak az dj munkaviszony
bejelentését kdvetben.

110. §

Az Uttv. 126. § (2) bekezdése hatdrozza meg azokat a lehetGségeket, amelyeket a fegyelmi tanacs
elnoke a fegyelmi eljardas kezdetét6l szamitott tizendt napon beliil intézkedésként megtehet.
Azonban sok esetben olyan — legtébbszor biintetd — eljaras képezi a fegyelmi eljaras alapjat,
amelynek targyaban az eljaras bir6sag, mas hatésag hataskorébe tartozik, és amely a fegyelmi tigy
érdemi elbirdlasat befolyasolja. Sziikséges ezért a tanacs elnokének intézkedési jogkorét
kiegésziteni a fegyelmi eljaras felfliggesztésének kezdeményezésével.

Az Uttv. 126. § (4) bekezdésének a mddositdsa arrdl rendelkezik, hogy a fegyelmi eljaras

s s .

sem szamit bele.

111. §

A modositas alapjan a kamarai tag a tagsagarol jovobeli hatallyal is lemondhat.

112. §

Szovegcserés modositasok.

Az Uttv. 56. § (2) bekezdésének és 149. § (5) bekezdésének modositdsa fogalmi pontositast hajt
végre.

Az Uttv. 97. § (1) bekezdés modositdsa alapjan az iigyvédi iroda megsziintetéséhez nem csak
nyilatkozni kell a megsziintetés feltételeinek teljesitésérdl, hanem igazolni is kell azokat. Egy
megsziinG iigyvédi irodanal okiratokkal igazolva kovethetonek kell lennie annak, hogy milyen
modon gondoskodott a folyamatban 1év6 iligyek sorsarol, alkalmazottak munkaviszonyanak
megsziintetésérol, az 6rzési kotelezettség ala es6 iratok megbrzésérol, visszakereshetoségérol.
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Az Uttv. 150. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan amennyiben a kamarai tag addszamat
véglegesen torolték, a kamarai tagsag azt kovetGen sziintethetd6 meg, hogy az allami ado- és
vamhatosag, az ligyvéd irodajanak fekvése szerint illetékes dnkormanyzati adéhatdsag, tovabba a
nyugdijbiztositasi igazgatasi szerv nyilatkozott arr6l, hogy a kamarai tag addbevallasi és
nyugdijbiztositasi adatszolgaltatasi kotelezettségeinek eleget tett, addtartozasa, véglegessé valt
hatarozatban megallapitott ad6fizetési kotelezettsége és mas, adok modjara behajtand6 koztartozasa
nincs, az Ugyvédnél adohatosagi, vamhatosagi eljards nincs folyamatban, és ellen6rzést,
végrehajtast az allami ad6hat6sag, illetve a vamhatdsag nem kezdeményez. A (4) bekezdés szerinti
nyilatkozat megadasarol a teriileti kamara megkeresése alapjan harminc napon beliil kell dénteni, e
hataridé elmulasztasa esetén a teriileti kamara a kamarai tag tagsagi jogviszonyat megsziinteti. A
gyakorlatban problémat jelent e hatarid6 eredménytelen eltelte, ezért a modositas a rendelkezésre
allo hatérid6t hatvan napra emeli fel.

113. 8
Hatalyba léptet6 rendelkezések.

114. §
Sarkalatossagi zaradék.

115. 8

Europai Unios kovetelményekre utal6 rendelkezés.
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