Iromany szama: K/7767.
Benyujtas datuma: 2024-03-15 09:28

Parlex azonosit6: 1GIGEQB10001

Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az iréasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "A NER-kommunikaciénak mindent szabad?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A szabadeuropa.hu oldalon talalhato ,,A tularazas csak az egyik trilkk — igy tarol Balasy Gyula az
allami megrendeléseken” cimi cikkben arrdl irnak, hogy ,,a Balasy Gyulahoz kothetd cégcsoport
tobbnyire az d6ra- és darabszamokkal triikkozik.”:

»A birtokukba kertilt dokumentum és a Lounge-csoport miikodésére ralaté forrdasokkal késziilt
beszélgetések alapjdn annak jdrtak utdna, miként miikédik a monopolhelyzetbe hozott cégcsoport:
jaték az oraszamokkal, feleslegesen elszamolt tételek, olcson dolgoztatott alvdllalkozok, tildarazds
és a propagandamédia fenntartdsa, mert a médiavdsdrldsokrol a Karmelitdban déntenek.

Mikdzben néhany tétel valoban a piaci dr tobbszérésén vagy egyenesen értelmezhetetlen modon
szerepel a Baldsy-féle drajanlatokban, nem els6sorban ezek magyardzzdak a Lounge-csoport
kiemelked6 nyereségrdtdjdt. Toébb forrdsuk is azt mondta, hogy a tdbldzatban szereplé drak és
oradijak (féleg azok, amelyek akdr netes kereséssel kénnyen ellendrizhetok) dragdk, de nincsenek
elszallva: tobbségiik a piaci drak tetejét jelentik. ,,Ndlunk is nagyjabdl ezek a listaarak, csak mi
tobbnyire adunk tiz—harminc szdzalék kedvezményt attdl fiiggéen, milyen a kapcsolatunk az adott
tigyféllel. Itt ezek a kedvezmények hidnyoznak” — fogalmazott eqy rendezvényszervezd cégnél
dolgozo forrds.

Leginkabb azonban az oraszamokkal és a darabszamokkal triikkézhetnek a Lounge-csoportnal —
mondta a Szabad Eurdpdnak tébb, egymdstdl fiiggetlen piaci forrds. Azt ugyanis sokkal nehezebb
utdlag ellenérizni, hogy egy adott munka elvégzéséhez hdny szakember hdny munkadrdjdra volt
szlikség pontosan.

A szolgaltatasok megrendelését nagyon megneheziti, hogy ilyen részletesen lebontva kell megadni.



,Normdl esetben ez tigy megy, hogy megrendelsz egy konferenciarendezést. Mondjuk két teremben,
X szdmu vendéggel, egy sziinettel és egy fogaddssal. Erre kapsz egy drajdnlatot, amit vagy
elfogadsz, vagy tdrgyaltok rola. Itt a New Land vagy a Lounge Design jon a tételes kavéval,
dsvdnyvizzel, aperitiffel, vacsordval — majd kikerekitenek bel6le egy olyan 0sszeget, ami
meghaladja a piaci tarifdkat. De persze nem tehetsz semmit, mert nem térhetsz el a tabldzattol” —
mondta el eqy mdsik forrdsuk.

O a kévetkez6 hasonlatot haszndlta a mostani dllami rendezvényszervezési és kommunikdcids
gyakorlatra: ,,Olyan ez, mintha elvinnéd az autédat, hogy tegyenek rd tij nydri gumit. A szervizben
megcsindljdk, majd kapsz egy szamlat, amin a kévetkezé tételek dllnak: 4 db uj gumiabroncs, a
szerel6 munkadija, a felhaszndlt stiritett levegé dija, a miihely haszndlati dija, a kéztorlé papir dija.
Majd szerepelne még egy tétel, ami nagysdgrendileg a felsoroltak dsszegével megegyezo,
»nydrigumi-csere« néven. Vagyis gyakorlatilag kétszer szamldzndk ki neked ugyanazt a
szolgdaltatdst.”

Ugyanigy példaul ha egy dllami szervezet kommunikdcios stratégia kidolgozdsat rendeli meg, akkor
ezt is ki kell fizetni 35.438 forintos oradijjal, de emellett fizethetik kiilon a stratégiai igazgaté és a
stratégiai tervez6 31.339, illetve 23.495 forintos dradijdt is. Forrdsaink szerint a piacon ez sem igy
miikédik: mdr nem szdmol dradijban senki, egy kommunikdcids stratégidnak egy dra van, amibe a
szolgdltaté minden kéltségét és természetesen a sajdt profitjdt is belefoglalja.

A fotozds- és videdszekcioban szerepld tételeket és drakat ,,olyan valaki dllitotta ssze, aki nem ért
hozzd, és itt mdr vannak elszdllt 6sszegek” — fogalmazott eqy forrdsunk.

A tdbldzat szerint egy portré elkészitése studioban 379.098 forint/darab (szabadtéren csupdn
319.026), tobbalakos csoportkép elkészitése stuidioban 450.100 forint/darab (szabadtéren 360.103),
amire rdjon még a studié bérleti dija: ez alapjdn egy kisebb fotozdsra milliokat szdmldzhat ki a
Lounge, mikézben piaci alapon meglehet szdz-kétszdzezerbdl forrdsaink szerint.

Tuldrazott és értelmetlen forrdsaink szerint szdmos marketingkoltség is. A kozdsségimédia-
kampdnyokndl példdul egy kisebb, d&tvenezernél kevesebb Facebook-kovetével rendelkez6
influenszernél 373.636 forint/kampdny szerepel, mikdzben nem dertiil ki, hogy ez mekkora és milyen
kampdnyt (hdny poszt, mennyi ideig, fotok vagy videdk stb.) jelent. Forrdsunk szerint egy kisebb
influenszernél nagyjabdl szdzezer forint egy poszt dra, amit sok tényezd befolydsol (egylittmiikodés
hossza, posztok mennyisége, minGsége stb.).”

A jogtalan haszonszerzés céljabol szandékosan tilarazva elszamolt arral és koltségekkel
meghatarozott valotlan, felesleges, értéktelen, haszontalan, rossz mindségli, fiktiv, vagy felesleges,
illetve val6jaban ténylegesen el sem végzett iigyletek a cikkben leirt formaban, médon és
osszefliggésekkel megvaldsitott gyakorlat, tovabba a mindezekkel kapcsolatos széandékos és
rendszeres jogtalan haszon megszerzésére iranyuld csalard magatartasokkal térténd egyértelmiien
jogellenes visszaélések megvalositasa tébb, vagyon elleni, gazdaséagi, a fogyasztok érdekét sért6 és
hivatali blincselekmények elkovetésének megalapozott gyantjat is felvetheti.



Aki szandékos, jogellenes és tarsadalomra veszélyes, vagyis biinds elkovetési magatartassal
jogtalan el6nyszerzés, vagy hatranyokozas céljabdl a hivatali kételességét szandékosan megszegve,
jogtalan haszonszerzés végett szinlelt gazdasagi tevékenység végzésével vagyoni hatranyt okoz,
vagy a kozpénznek mindsiilldé vagyonelemekkel kapcsolatos vagyonkezel6i szabalyok
megszegésével jaro tevékenységet fejt ki, az blincselekményt kovet el.

Ezek felderitése és szankcionalasa érdekében az iligyészség az igazsagszolgaltatas fiiggetlen
kozremiikodbjeként, a biintetdeljarasi kozvad diszkrecionalis monopoliumat képviseld
szervezetként és a torvényesség legfobb Oreként eljarva a Be. 4. § (1) bekezdése alapjan a
tudomasara jutott kézvadra iildé6zend6 blincselekmény gyantja esetén hivatalbdl kételes (lennel!)
meginditani a biintetGeljarast.

Az Alaptorvény R.) cikkének (2) bekezdése szerint Magyarorszagon a jogszabalyok mindenkire
kotelez6ek. A 29. cikk pedig azt rogziti, hogy az iligyészség, mint a fiiggetlen kozvadlo
kovetkezetesen koteles fellépni minden jogsértd cselekménnyel szemben.

Az ligyészségrol szolo 2011. CLXIIL tv. 1. § és a 2. §-aban irtak alapjan az igazsagszolgaltatas
kozremiikodbjeként érvényesiti az allam biintetdigényét, a kozérdek védelme érdekében
kozremiikddik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok
megsértése esetén fellép a térvényesség érdekében.

A biintet6eljarasrol szo6l6 2017. XC. tv. 26. § (2) bekezdés b.) és c.) pontjaban rogzitettek szerint az
ligyészség a feliigyeleti jogkorében eljarva ellen6rzi a nyomozo hatdsag eljarasanak térvényességét
és a rend6rség megalapozatlan és igy torvénysért6 hatarozatat hivatalbdl eljarva megvaltoztathatja,
vagy hatalyon kiviil helyezheti. A toérvény 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo,
aki nyomoz, feliigyeli a biincselekmények felderitésének torvényességét, valamint iranyitja a
vizsgalatot.

Mindezekre figyelemmel kérdezem, hogy:

1.) A jogsértések ellen fellépni koteles, a blindzésre mindig azonnal, proaktivan és természetesen
vilagszinvonaliian reagal6 iigyészségen indult-e vizsgalat, felderitd eljaras, vagy nyomozas a leirt
cselekménnyel és torténésekkel kapcsolatos esetleges torvénysértések kivizsgalasa érdekében?

2.) Ha indult felderités, vizsgalat, vagy nyomozas, akkor az iigyben megallapitott torténeti tényallas
ismertetésével részletesen, pontosan és konkrétan sziveskedjen tajékoztatni az iigy allasarol, a
meghozott érdemi dontésekrol és intézkedésekrdl, valamint azok indokairdl!

3.) A cselekménnyel 6sszefiiggésben hany személlyel szemben, milyen jogalapon, konkrétan milyen
intézkedéseket tettek? Ha nem intézkedtek senkivel szemben semmit, annak mi a konkrét szakmai,
ténybeli, logikai és jogi alapja?

4.) Az iigyben konkrétan és pontosan milyen nyomozasi cselekmények, bizonyitasi eljarasi aktusok,
fejlemények, vizsgalatok, elemzések torténtek?

5.) Sor keriilt-e mar gyanusitotti kihallgatasra, ha igen, akkor hany személlyel szemben és



konkrétan milyen jogi mindsitésii blincselekmények elkdvetésének gyanija miatt?

6.) Az tigyben mikorra varhato tigyészségi érdemi szakmai dontés?

Budapest, 2024. marcius 15.

Tisztelettel:

Dr. Vadai Agnes

Demokratikus Koalicio



