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Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytijtd: Dr. Molnar Zsolt (MSZP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Varga Mihaly, pénziigyminiszter

Az iréasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Milyen feltételek fennallasa esetén érvényesiil az a
foszabaly, miszerint a temetési hely megvaltasa, ujravaltasa afamentes?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Januar végén térvényjavaslatot (T/6950) nyujtottam be, amiben tébbek kdzott azt kezdeményeztem,
hogy a temetési hely megvaltasa és tjravaltasa targyi afamentes korbe keriiljon. Tovabba irdsbeli
kérdést (K/7004) intéztem tisztelt Miniszter Urhoz, amiben allasfoglaldsat kértem arrél, hogy
tamogatja-e a javaslatomban megfogalmazott azon jogalkotdi célt, miszerint az allam ne szedjen
adét a sziil6foldon taldlhatd temetési hely magyar polgarok szamaéra torténé rendelkezésre
bocsatasaért.

Miniszter Ur a februar 16. napjan benyuijtott irasbeli valaszaban arrél tajékoztatott, hogy ,.a
sirhelyvdltdst és tjravdltdst fészabdly szerint jelenleg sem terheli dfa”.

Ez a valasz meglepd annak ismeretében, hogy a Soprontdl Budapesten at Debrecenig afaval novelt
megvaltasi, Ujravaltasi dijakat fizetettnek a hozzatartozékkal az onkormdanyzati kodzszolgaltatd
cégek. Ez alapjan ugy latszik, hogy a valaszaban irt torvényi f6szabaly, miszerint a sirhelyvaltast és
Ujravaltast nem terheli 4fa a val6sadgban nem vagy alig érvényesiil.

Ezért kérem tisztelt Miniszter Ur tajékoztatasat, hogy mely feltételek fennalldsa esetén érvényesiil
az a valaszaban hivatkozott f6szabaly, miszerint a sirhelyvaltast és tjravaltast nem terheli afa?



