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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani
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Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: " A Minisztérium milyen szamitasokat végzett az Gj
tarifarendszerrel kapcsolatban?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Az LMP — Magyarorszag Zo6ld Partja tidvozli, hogy sikeriilt megallapodnia a Kormanynak és a
Fovarosnak, igy a BKK bérlet megmaradhat, illetve a varmegye és orszagbérletek érvényesek
lesznek a BKK jaratain is, ahogy azt az eredeti, klimabérletrdl sz6l6 beadvanyunkban mi magunk is
javasoltuk. Ezzel a lépéssel végre valoban elére mennek, nem hatra, hiszen a szorosabb
tarifakozosség mindenképpen el6remutatd, mig a Budapest-bérlet megsziintetése jelentds
visszalépés lett volna. Azonban a megallapodds a jelenlegi formdjaban szamos kérdést, illetve
aggodalmat vet fel.

Vitézy David szamitasa szerint, ha tételesen végigszamoljuk az olcsébba valo bérletek utani
bevételkiesést, nagyjabol évente 20 milliardos lyuk keletkezik igy a budapesti (és agglomeracios)
kozosségi kozlekedés koltségvetésében.

Az aldbbiakban idézem a Vitézy David altal kozzétett bejegyzést:

"Ez koriilbeliil az 6sszes févdrosi jegybevétel egyharmaddnak elvesztésének felel meg mdrciustol
rendszerszinten, ez a hidny nem eqy elszdmoldsi kérdés, nem attdl fiigg, hogy a MAV és a BKK
hogyan osztja fel a varmegyebérlet-bevételeket dsszességében ennyivel csdkken a jegydrbevétel a
szolgdltatokndl egysiittesen. (...) A bevételcsokkenés nagysdgrendje jol érzékelheté taldn abbdl, hogy
ez tobb, mint dupldja annak, mint amennyi évente jut BKV teljes beruhdzdsi programjdra, a
villamospdlydk és a jarmiipark megujitasdra.



Vagy mdsképp fogalmazva, ez lényegében akkora tétel, amib6l az ésszes HEV-vonal régéta cserére
vdaro, a képen ldthaté 40-50 éves jarmiiparkjdnak teljes cseréje finanszirozhaté lenne vadonatij
vonatokra (éves torlesztorészletek és kamatterhek) és még maradna is mellette mdsra.

Ez a kies6 bevétel szabad szemmel is Idtszik és hidnyozni fog a kéz6sségi kozlekedés
koltségvetésébbl, ha nem pétoljdk vissza. Ugy tisztességes tehdt, ha azok, akik ezeket a dontéseket
meghoztdk, bemutatjdk: mibdl fogjdk kipdtolni és mikor. Ugyanis, ha ez nem térténik meg, a
budapesti kozosségi kozlekedés minbsége fogja a kdrdt Idtni ekkora forrdskivondsnak - ahogy ezt a
vdrmegyebérletek bevezetése kapcsdn a MAV-ndl mdr ldttuk 2023-ban. Nem lehet egyszerre heti
rendszerességgel csbddel riogatni, kivéreztetéssel magyardzni minden egyes sziikséges fejlesztés
elmaraddsadt és a vdrostizemeltetési szinvonal romldsdt, majd hirtelen 20 millidrd forintos hidnyt
ugy bevdllalni, hogy az dllami kompenzdciora semmilyen garancia nem ldtszik."

Ennek ellentmond Agh Péter allamtitkar ur K/6723/1 szamon adott valasza, amelyben arra
hivatkoznak, hogy az el6zetes becslések alapjan az 1j tarifarendszer bevezetése az utasok szamanak
olyan mértékii novekedését fogja eredményezni, hogy bevételkiesés helyett a bevételek névekedését
varjak.

A Minisztérium milyen szamitasokat végzett, illetve milyen vizsgalatokra alapozzak, hogy nem
varhatd bevételkiesés?

Becsléseik szerint konkrétan milyen mértéki novekedés varhatd az utasok szamaban, illetve a
bevételekben az 1j tarifarendszer bevezetésének hatasara?

Amennyiben a kozponti régio kozosségi kozlekedésének finanszirozasaban valéban veszteségek
jelentkeznek, hogyan fogjak ezeket kompenzalni?

Valaszat elore is koszonom!

Budapest, 2024. januar 30. Bakos Bernadett



