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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "On szerint minden rendben volt a Miniszterelnokség
kozbeszerzésének kiirasaval kapcsolatban?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Az atlatszo.hu portalon talalhaté ,,Nem vizsgaljak a Minisztereln6kség jogsértének t{iné tenderét,
amelyben Mészaros tigyvédje is felbukkant, cim tényfeltar6 cikk arrél ir, hogy ,a
Miniszterelnokség jogsértd kozbeszerzéssel keresett volna kozbeszerzési szakértoket.”:

»Augusztus végén irtuk meg, hogy ujra kiirta a Minisztereln6kség a junius végén visszavont,
kozbeszerzési tandcsadok kivdlasztasara kiirt jogsérté kozbeszerzési eljardst. Az eset azért volt
teljesen abszurd, mert éppen azokat a szakértbket keresték a felhivdssal, akik a kézbeszerzések
szabdlyossdgat vizsgdltdk volna — tébbek kozott az unids forrdsok felhaszndldsdndl.

Az els6 alkalommal a pdlydzé tébbek kézott azt kifogdsolta, hogy a Miniszterelnékség ,,valamennyi
kozbeszerzési  rész  vonatkozasaban  jogellenesen  hatarozta meg az  alkalmassagi
minimumkoévetelményeket”, tovabba a kiirdsban tul sok volt a tervezhetetlen elem, a kotbér pedig
ardnytalanul magas.

Annak a tendernek végiil nem lett eredménye, mert a Minisztereln6kség visszavonta azt. Aztdn ujra
nekifutottak a kiirdsnak, amit azonban lathatéan vdltozatlan feltételekkel inditottak meg — taldn
abban reménykedve, hogy eziittal nem tdmadjdk meg a pdlydzok.

Ez a vdrakozdsuk azonban nem igazolédott be: a forgatékényv ugyanis nagyjdbdl ugyanaz, mint az
el6z6 tender esetében. Eqy pdlydzo ismét elbzetes vitarendezési kérelmet nytjtott be, kifogdsolva a
kiirds jogsérto feltételeit, a Miniszterelnékség pedig ismételten elutasitotta azt. Ezutdn ujabb panasz
érkezett: ez mdr a til alacsony dradijakat kifogdsolta az ajdnlattevék esetében. A Miniszterelnkség
erre is vdlaszt adott (nyugtatni prébdlta a panaszost), dm kdzben vdratlan dolog tértént: felbukkant
az Integritas Hatosag.



A kormdny dltal létrehozott, kdzpénzbbl miikédtetett szervezet jogorvoslati kérelemmel fordult a
Kozbeszerzési Dontébizottsdghoz a tenderrel kapcsolatban. Most azonban kidertilt, hogy hidba.

A Doéntébizottsdg ugyanis megsziintette a jogorvoslati eljdrdst arra hivatkozva, hogy ,,a hivatalbéli
kezdeményez6 nem eurdpai unios forrdasbol megvaldsulé kézbeszerzési eljdardassal szemben nytjtotta
be hivatalboli kezdeményezését, melynek okan hidanyzik a hivatalboli kezdeményezés
eléterjesztéséhez sziikséges kezdeményezési jogosultsaga”. Ez pedig ,,olyan eljardsjogi akaddlynak
mindstil, hogy a Déntbbizottsdg a kezdeményezést érdemben nem vizsgdlhatta.”

Vagyis, mivel nem unids forrdsokbdl fizetnék a szakértSket, az Integritds Hatésdgnak nincs
lehetbsége jogorvoslati eljdrdst kérni.

Igy pedig hidba meriilt fel a jogsértés gyantija, tigy tiinik, eqgyel6re senki sem vizsgdlja érdemben a
Miniszterelndkség tenderét.”

Kérdezem Ont:

On szerint minden rendben volt a Miniszterelnokség kozbeszerzésének kiirasaval kapcsolatban?
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