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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "On szerint jogilag rendben van, hogy az allami MTU a
New York Timesban az Orban-csalad érdekeltségét is hirdeti?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A 444. hu portalon megjelent ,,Olyan turisztikai reklamcikket jelentetett meg az 4llami MTU a New
York Timesban, amiben az Orban csalad érdekeltségét is hirdetik” cimii cikk arrdl ir, hogy ,,egy, a
New York Timesban kozzétett, nagy fizetett cikkben reklamozza Budapest turisztikai célpontjait az
allami tulajdonban 1évé Magyar Turisztikai Ugynokség.”:

»A cikk ezutdn el6szor a kovetkezd ldtnivalokra és potencidlis turistacélpontokra hivja fel az
amerikai fizetd k6zonség figyelmét: Haldszbdstya, Magyar Zene Hdza, Vdrhegy, Operahdz, a Pdrisi
Udvarban létrehozott szdlloda és a MUPA.

Az irdsban megszolaltattak Merker Ddvidot, a varosi sétakra szakosodott Hosszulépés, jarunk?
alapitéjdt és Zoboki Gdbor épitészt, a MUPA tervezdjét is.

Ezutdn jénnek az ajanlott éttermek: Stand25 bisztré, Onyx Miihely, Flava Kitchen.

yad

Utobbi az Orban Viktor veje, Tiborcz Istvan tulajdondban lévé BDPST érdekeltsége. A Budapest
gasztronomidjarol szolo részben hosszan nyilatkozik Lango Tamds, a BDPST Group ,,executive
sommelier”-je. A BDPST csoport egyik cégének, a BDPST Konceptnek Orbdn Viktor legid6sebb
ldnya, Rdhel az iigyvezetbje. Orbdn Rdhel a szinfalak mdgott évek ota alapvetd befolydssal van a
reklamcikket fizet6 MTU tevékenységére. Ezt korabban maga Guller Zoltdn, a szervezet vezetdje is
elismerte.”

Ez az eljaras a kozpénzek szandékosan, céltél eltér6 modon, jogellenes formaban és térvénysértGen
tortént felhasznalasaval megalapozottan felveti biincselekmények jogtalan haszonszerzés céljabdl,



vagyoni hatranyt okozva és hivatalos személyként a vagyonkezelési kotelezettség megsértésével
valo elkdvetésének gyanujat.

Magyarorszag Alaptorvénye 39. cikke (2) el6irja, hogy ,a kozpénzekkel gazdalkodé minden
szervezet koteles a nyilvanossag elott elszamolni a kdzpénzekre vonatkozé gazdalkodasaval. A
kozpénzeket és a nemzeti vagyont az atlathatdsag és a kozélet tisztasaganak elve szerint kell
kezelni.”

Az Alaptorvény R.) cikkének (2) bekezdése szerint Magyarorszagon a jogszabalyok mindenkire
kotelez6ek. A 29. cikk pedig azt rogziti, hogy az ligyészség, mint a fiiggetlen kozvadlo
kovetkezetesen koteles fellépni minden jogsértd cselekménnyel szemben.

Az ligyészségrol szolo 2011. CLXIIIL. tv. 1. § és a 2. §-aban irtak alapjan az igazsagszolgaltatas
kozremiikodGjeként érvényesiti az allam biintet6igényét, a kozérdek védelme érdekében
kozremiikodik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok
megsértése esetén fellép a torvényesség érdekében.

A biintet6eljarasrol szo6l6 2017. XC. tv. 26. § (2) bekezdés b.) és c.) pontjaban rogzitettek szerint az
tigyészség a feliigyeleti jogkorében eljarva ellen6rzi a nyomozo hatdsag eljarasanak térvényességeét
és a rend6rség megalapozatlan és igy torvénysért6 hatarozatat hivatalbol eljarva megvaltoztathatja,

vagy hatalyon kiviil helyezheti.

A biintet6eljarasrol sz6l6 2017. XC. tv. 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo, aki
nyomoz, feliigyeli a blincselekmények felderitésének torvényességét, valamint iranyitja a
vizsgalatot.

Kérdezem Ont:

1.) On szerint jogszer(i, szabalyos és torvényesen megalapozott-e az olyan eljards, amelyben a
Magyar Turisztikai Ugynokség, mint allami tulajdont szervezet, kozpénzbdl finanszirozva,
orszagimazs-épitésnek  feltiintetve  val6jdban a  miniszterelnok  csalddtagjainak a
maganérdekeltségeit és iizleti vallalkozasait reklamozza kiilf6ldon?

2.) Az ligyészség vizsgalja-e az ligyben esetlegesen megallapithat6 jogellenes cselekményeket és az
esetleges torvénysértésekkel kapcsolatos biintet6jogi felel6sséget?

3.) Ha igen, akkor a vizsgalat milyen részletes, érdemi ténymegallapitasokat tett és milyen konkrét
eredménnyel jart?

4.) Ha nem, akkor ezt a dontést milyen konkrét szakmai okokra, jogalapra és koriilményekre
alapoztak?

Budapest, 2023. oktober 19.
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