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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Pintér Sandor, beliigyminiszter

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Hogyan szamolnak el azzal, hogy ennyire felelotleniil
kezelik a veszélyes vegyi anyagok jelentette kockazatot?"

Tisztelt Miniszter Ur!

A Népszava 2023. oktober 17-én megjelent cikke szerint komoly riadalmat keltett a dél-koreai
SungEel Kft. batonyterenyei {izemében junius elején tortént tlizeset, amit egy daraldégép
kigyulladasa okozott.

https://nepszava.hu/3212339_szazadveg-csoport-kormanyzati-tajekoztatasi-kozpont-kozbeszerzes-
miniszteriumok

A lap szerint a helyszinre riasztott katasztréfavédelmi mobil labor mérése soran a megyei
katasztrofavédelem mindenkit megnyugtatott, mert ,az épiileten kiviil és a telephely kozelében
végzett mérések sordn veszélyes gazkoncentrdciot nem mutatott ki, igy lakossdgvédelmi
intézkedésre nem volt sziikség”. Hasonlo eredményre jutottak a katasztrofavédék a cég masik
akkufeldolgozé létesitményében Szigetszentmikl6son, valamint a dél-koreai SK Innovation
érdekeltségében 1év0 komaromi akkumulatorgyarban és az épiild ivancsai izemben bekodvetkezett
balesetek kapcsan is.

A katasztrofavédelem helyi mérésekre hivatkozva minden esetben azt allitotta, hogy az iizemzavar
nem veszélyeztette a lakossagot. A lap kérdésére azonban elismerték azt is, hogy méréseik nem
helyettesitik az illetékes egészségiigyi, illetve kdrnyezetvédelmi hat6sag akkreditalt méréseit.

Ezek szerint tehat a katasztr6favédelem mobil laborjai nem akkreditalt mér6allomasok, a Nemzeti
Akkreditalé Hatosag hivatalos listajan sem lelhet6ek fel. Az Orszagos Katasztréfavédelmi
Foigazgatdsag valasza alatamasztotta azt is, hogy a mobil laborok mérési listdjan nincsenek rajta az
akkumulatoriparban hasznalt veszélyes anyagok, igy példaul a litium és példaul a tébb 6sszetevds



NCM sem.

Vélhet6leg igy fordulhatott el6, hogy a balesetkor a négradi katasztréfavédelem semmilyen
veszélyes anyagot nem meért. Tortént mindez annak ellenére, hogy a batonyterenyei iigy irataiban az
is szerepelt, hogy az iizemben a baleset utan tébb honappal vett mintak kozott is akadt olyan,
amelyben az emberre veszélyes toxikus anyag mennyisége 3,5-szerese volt az egészségiigyi
hatarértéknek.

A fentiekre tekintettel kérdezem tisztelt Miniszter Urat:

1. Mikor szereznek akkreditaciét a katasztré6favédelem mobil laborjai szaméara a megbizhatd
mérések és végsd soron a hazai lakossag biztonsaganak érdekében? Ennek hianyaban miért nem
akkreditacioval rendelkez6 méréseket hasznalnak a hasonlé balesetek kivizsgalasanal?

2. Elfogadhaténak tartja-e olyan méréseket végezni a balesetek helyszinén, melyek mérési listajan
nincsenek rajta az akkumulatoriparban hasznalt olyan veszélyes anyagok, mint a litium vagy az
NCM?

3. Nem érzi félrevezet6nek a katasztrofavédelem mérési eredményeit, amikor mar volt arra példa,
hogy az emberre veszélyes toxikus anyag mennyisége valdjaban 3,5-szerese volt az egészségligyi
hatarértéknek?

4. Hogyan szamolnak el azzal, hogy ennyire felel6tleniil kezelik a veszélyes vegyi anyagok
jelentette kockazatot?

5. Milyen intézkedéseket kivan tenni annak érdekében, hogy a munkavallalok egészségét,
biztonsagat minél kisebb mértékben és ideig veszélyeztessék a munkavégzés soran?

Varom valaszat, tisztelettel

Komjathi Imre



