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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Hogy all a nyomozas a zugléi parkolasi biznisz koriili
vesztegetési ligyben? "

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A Kozponti Nyomoz6 Foligyészség 2022. februar 23-i kdzleményébdl az alabbiakat tudhattuk meg:
A Kozponti Nyomoz6 Féiigyészség befolyassal tizérkedés biintette és mas blincselekmény miatt
folytat nyomozast, amelyben a zugléi fizetos parkolasi rendszerrel kapcsolatos visszaéléseket
vizsgalja. A nyomozo6 f6iigyészség — a Készenléti Rend6rség Nemzeti Nyomozo6 Iroda
kozremiikddésével — ma tobb helyszinen — koztiik a zugléi 6nkormanyzat épiiletében —
kutatasokat és lefoglalasokat végzett, majd gyanisitottként hallgatta ki a zugléi polgarmestert
és egy volt helyi politikust. A megalapozott gyanu lényege szerint 2016-ban a jelenlegi
polgarmester — aki akkor a févarosi kozgytilés tagja volt — a tarsaval Zugloban, a tervezett fizetds
parkolasi rendszer tizemeltetésére kerestek egy gazdasagi tarsasagot, amelytdl a nyereségiik felére
tartottak igényt. Mindezen tulmenden, 2017 szeptemberében egy helyi politikus azzal kereste meg
ugyanezen céget, hogy havi 3 millié forintért cserébe nem fogja a befolyasat a cég ellenében
érvényesiteni az iigyben. A gyanusitott ennek kapcsan legalabb harom alkalommal vett at
alkalmanként 3 milli6 forint készpénzt.

2022. februar 25-én a Magyar Nemzet cikkében jelent meg: ,,A Magyar Nemzet uigy tudja, a
poligrafos vizsgalat szerint igazat mondott vallomasaban Fuzik Zsolt, amikor azt allitotta, hogy
Horvath Csaba zugl6i polgarmester és tarsa a keriileti parkolasi bevételekb6l szarmazo6 nyereség
felére tartott igényt.”

Kérdéseim az tiggyel kapcsolatban:
Az iigyben valtozott-e azdta a helyzet?

A jelzett nyomozas tovabbra is érint 6nkormanyzati vezetot?



A jelzett nyomozas tovabbra is érint 6nkormanyzatot?

A jelzett nyomozas tovabbra is érint volt politikust is?

Hany tanut hallgattak meg az eljaras soran?

Hany gyandusitottja van az iigynek, illet6leg hany személy vonatkozasaban kivannak vadat emelni?
Milyen személyi kort (vallalkozoi, megrendel6i, kozvetitoi) érint a gyanusitas?

Mikorra varhaté a nyomozati szakasz lezarasa?

Tortént-e barmilyen kényszerintézkedés a nyomozas soran?

Eddig miért nem keriilt megnevezésre, ill. beazonositasra alkalmas médon megjel6lésre az 6sszes
érintett?

Varom megtisztel6 valaszat!

dr. Hadhazy Akos
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