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Benytijtd: Dr. Gurmai Zita (MSZP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Rogan Antal, Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6
miniszter

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Milyen akadalyat latja olyan jogi szabalyozas
kialakitasanak, mely szerint a nem ionizalé sugarzast kibocsaté hirkézlési berendezések csak
lakott teriiletektol biztonsagos tavolsagban legyenek elhelyezhetoek?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Egyre tobb hazai telepiilésen valt ki heves ellenallast, hogy a telekommunikacios vallalatok tornyos
tavkozlési bazisallomast, masnéven adétornyot kivannak létesiteni a helyi &nkormanyzatokol erre a
célra bérelt teriileten. A helyben él6k rendszerint azt nehezményezik, hogy a megkérdezésiik nélkiil
allitanak olyan berendezéseket lakott teriileten beliil, melyek Gin. nem ionizal6 sugéarzasa az emberi
szervezetre sokak szerint vitatottnak szamit.

Bar a nem-ionizal6 sugarzasok egészségiigyi hatasait vizsgalod kutatasok szerint a nemzetkozi
tudomanyos  szervezetek  sugar-egészségiigyi  hatarérték-ajanlasainak  betartasa  esetén
egészségkarosodastol nem kell tartani, de mégis szamos olyan ellenvélemény is akad, ami
aggodalomra ad okot.

Az ENSZ Egészségiigyi Vilagszervezete (WHO) szerint példaul nincs ugyan bizonyiték arra, hogy
a digitalis eszk6zok altal kibocsatott elektromagneses sugarzas egészségkarosodast okoznanak, de
azért Gvatossagh6l WHO-hoz tartozé Nemzetkozi Rakkutaté Ugynokség 2011-ben mégis felvette a
radiofrekvencids elektromagneses sugarzast a ,,potencialisan” rakkelt6 anyagok soraba.

A hazai szakmai berkeket tekintve a Semmelweis Egyetem hivatalos honlapjan a mai napig
megtalalhato Dr. Pellet Sandor, Phd orvostudomany kandidatusa, egyetemi docens ,,A nem ionizald
sugarzasok foglalkozas-egészségiigyi kérdései” cimii prezentacidja, melyben tigy fogalmaz, hogy a
nagy teljesitményi radié adoallomasok altalaban lakott teriilettdl tavol vannak. S6t még a Nemzeti



Média- és Hirkozlési Hat6sag honlapja is utalast tesz arra, hogy sajat kornyezetiinkben is érdemes
csokkenteni a sugarzasi szintet példaul a hosszabb telefonbeszélgetések esetén kihangosit6
hasznalataval, a vezeték nélkiili berendezések minél tavolabbi elhelyezésével, vagy éppen a nem
hasznalt berendezések aramtalanitasaval.

Erdemes lehet tovabba attekinteni és nyilvanossagra hozni az Eurépai Unié orszagaiban elterjedt
gyakorlatot is. Engedélyezhet6-e egyaltalan a tagallamok tobbségében ilyen tornyok
lakéovezetekhez kozeli elhelyezése és amennyiben igen, akkor mennyire tekinthetd ez széles
korben bevett eljarasnak az Eurépai Unio orszagaiban.

A fentiekre tekintettel kérdezem tehét tisztelt Miniszter Urat:

1. Egyetért-e azzal, hogy a nem ionizal6 sugarzas emberi szervezetre gyakorolt hatasanak
tekintetében megoszl6 a tudomany allaspontja?

2. Milyen akadalyat latja olyan jogi szabalyozas kialakitasdnak, mely szerint a nem ionizal6
sugarzast kibocsatdé hirkozlési berendezések csak lakott teriiletekt6l biztonsagos tavolsagban
legyenek elhelyezhet6ek?

3. Milyen gyakorlat tekinthet6 uralkodénak az Eur6pai Unié orszdgaiban a hasonld jellegii
berendezések lakott teriileten beliil térténd elhelyezésének tekintetében?

Varom valaszat, tisztelettel

dr. Gurmai Zita



