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Orszaggyiilési képviselo
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Benytijtd: Dr. Keresztes Laszlo Lorant (LMP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igénylo kérdés cimzettje: Dr. Varga Judit, igazsagiigyi miniszter

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Mivel magyarazza az ellentmondasokat, melyek On és
a helyettese altal elmondottak kozott fesziilnek a korrupciéval vadolt ex-fovégrehajté
poziciéban tartasa iigyében?"

Tisztelt Miniszter Asszony!

Majdnem pontosan egy évvel ezeltt kérdeztem az Orszaggytilésben az On helyettesét, Répdassy
Rébertet arrdl, hogy miért lehet még mindig el6zetes letartoztatasa ellenére Schadl Gyorgy a
Magyar Birdsagi Végrehajtoi Kar elndke. Akkor az allamtitkar valaszaban arrol beszélt, hogy:

»(-..) nem elviselhet6 az az dllapot, hogy egy, a hivataldbdl felfiiggesztett vagy pontosabban a
tevékenységét nem gyakorlo végrehajto lehet a karnak az elndke, tehdt ebben nincs kozottiink vita,
de azt, hogy meddig tarthato ez az dllapot, mi lehet ennek a kévetkezménye jogi értelemben, azt én
nem tudom megitélni.”

Ezzel szemben On jtnius 12-én az 4ltalam feltett azonnali kérdésre adott valaszaban errdl a témarol,
tehat arrol, hogy miért tolthette be Schadl a borténbdl is a poziciét és miért nem tette meg a
sziikséges l1épéseket az Igazsagiligyi Minisztérium, azt mondta:

»(---) az, hogy a jogalkotds beavatkozzon egy ilyen demokratikus folyamatba, az tovabbi kérdéseket
is felvetne.”

Az On &ltal tett kijelentések azért is kifejezetten érdekesnek tekinthetSk, mivel a kormény éppen
azon a napon, amikor Schadl lemondott a tisztségérdl egy bizottsagi mddositéd javaslat formajaban
nyult hozza a végrehajtas tigyéhez tigy, hogy a jovében azonnali hatallyal fel kelljen fiiggeszteni azt
a végrehajtot, aki biintetSeljaras alatt all, a felfiiggesztett végrehajté pedig a tisztségébdl eredd
jogait se gyakorolhassa.

Mindezeket figyelembevéve kimondhatjuk, hogy komoly ellentmond4sok vannak az On és
helyettese kommunikéacidja és a kormany intézkedései kozott. Az alabbi kérdésekkel fordulok



Onhoz:

* Hogyan tudja feloldani ezt az ellentmondéast?

* Az On megitélése szerint a kormanynak és az Igazsagiigyi Minisztériumnak nem volt
feladata, hogy a sulyos korrupcids vadakkal gyanusitott Schadl Gyorgyot miel6bb
eltavolitsdk a Végrehajtoi Kar élérdl, tehat erre megteremtsék a térvényi lehet6séget?

*  Nem ért egyet az On helyettese altal beterjesztett TAB-mddositoval, ami a végrehajtéi kar
elnokének pozici6javal volt dsszefiiggésben? Allamtitkar tir javaslata valoban , felvetett
kérdéseket”, és ha igen, milyeneket?

»  Osszességében On szerint nem okoz-e stilyos tovabbi jogi problémakat az, hogy SCHADL
az el6zetes letartdztatasat kovetden 1,5 évig megtarthatta a ,,févégrehajt6i” poziciojat?

Valaszat el6re is koszonom!

Udvozlettel,

Dr. Keresztes Laszlo Lérant



