Iromany szama: K/3858.
Benyutjtas datuma: 2023-05-03 15:51

Parlex azonosit6: GBQAQPP30001

Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytijt6: Hajnal Miklés (Momentum)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: "Egyenlobbek az egyenlok kozott?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A Budapesti Rendor-fékapitanysag Gazdasagi Biinozés Elleni Fdosztily Gazdasagvédelmi
Osztalyan 01000/270/2017. bii. szamon folyamatban 1év6, ,,Alexandra-ligyként” ismert eljaras
kapcsan 2023. maércius 28. napjan irdsbeli kérdéssel fordultam a Legfébb Ugyész Urhoz.
Kérdéseimre azt a valaszt kaptam, hogy ,,a felderitési szakban 1év6 nyomozassal kapcsolatos adatok
tekintetében a tajékoztatas a nyomozé hatdsag iranyitasat ellaté személy jogkorébe tartozik”.

A biintet6eljarasrol sz6l6 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.) 26. § (2) bekezdés b) pontja
értelmében az ligyészség feliigyeleti jogkorében a nyomozé hatdsdg eljarasdnak torvényességét
ellenérzi. A Be. 351. § (2) bekezdése alapjan, ha a felderités soran a nyomozas elrendelésétdl
szamitott hat hénap eltelt, a nyomoz6 hat6sadg bemutatja az ligyészségnek a nyomozas iigyiratait,
egyidejlileg beszamol a nyomozas allasar6l. A nyomoz6 hatdsag ezutan a beszamoldéjat a felderités
soran hathavonta kiildi meg az ligyészségnek.

Az Ugyészség a Fidesz 2010-es hatalomra jutdsat kovetd idGszakban segit6kész volt a
tajékoztatasnyujtas kapcsan a kormanyparti képviselOk tekintetében, igy kiilondsen az alabbi
esetekben:

- Budai Gyula, a Fidesz orszaggyftilési képvisel6je 2010-ben kérdezte a Legfébb Ugyész Urat azzal
kapcsolatban, hogy ,,Hol tart a nyomozas Sukor6 iigyében?”. A kérdésre az akkori helyettese, dr.
Belovics Ervin valaszolt, relevans tartalommal. Az iromany szama: K/1484.

- 2011-ben sem meriilt fel semmiféle akadalya a kozlésnek, amikor is Németh Szilard, a Fidesz
orszaggyfilési képviselSje nyuijtott be frasbeli kérdést a Legfébb Ugyész Urhoz. Kérdése: ,Hol tart a
Csepel Sport Club Alapitvany ligyészségi vizsgalata?” Az érdemi — két teljes oldalt fel6leld — valasz
ezuttal sem maradt el. Az iromany szama: K/3365.



- Csizi Péter, a Fidesz orszaggytlési képvisel6jének kérdése az volt, hogy ,, A varos szeme el6tt
biintetleniil el lehet-e lopni a pécsi vizikozmiivagyont?”. A Legfébb Ugyész Ur két valasszal is
szolgalt a kérdésre, el6szor onként jelezte, hogy az allaspontjanak ismertetése érdekében iratok
beszerzésére van sziiksége, amelyet meg is tett, majd Uj valaszaban kimerit6 tajékoztatast nyujtott.
Az iromany szama: K/4067.

Mindezek tiikrében az alabbi kérdésem mertilt fel;

1. Mi az oka annak, hogy csak a kormanyparti orszaggy(ilési képvisel6k kapnak érdemi
tajékoztatast a Legfébb Ugyész Urt6l?

Bizva abban, hogy a Legfébb Ugyész Ur a fentiekre tekintettel eztittal megtisztel érdemi valaszaval,
ismételten kérdezem a BRFK Gazdasagi Biin6zés Elleni Fdosztaly Gazdasagvédelmi Osztalyan
01000/270/2017. bii. szamon folyamatban 1év6, ,,Alexandra-iigyként” ismert eljaras kapcsan:

2. Van-e gyanusitott az ,,Alexandra-ligyben”?

3. Hany tanu kihallgatasara keriilt sor az eljaras soran?

4. Mikor kertiil a birésag elé az iigy?

5. Mi az oka a nyomozati szakasz jelent6s mértékii elhtizodasanak?

6. Sor kertilt-e zar ala vétel kényszerintézkedés foganatositasara az eljaras soran?

Varom érdemi valaszat!



