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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: "Hogy all a kalocsai gyermekotthonban tortént
bantalmazasokkal kapcsolatban Gjra elrendelt nyomozas?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

2020-ban és 2021-ben is irasbeli kérdést fogalmaztam meg a kalocsai gyermekotthonban
torténtekkel kapcsolatban. 2020. november 6-an ,Miért végezheti a kalocsai novendékek
lelkigondozasat olyan katolikus pap, akinek allit6lag korabban molesztalasi ligye volt?” cimmel a
miniszterelnokhoz, 2021. februar 3-an pedig legfébb iligyész urhoz fordultam , Az {igyészség
vizsgalja a kalocsai gyermekotthonban torténteket?” cimii irasbeli valaszt igényld kérdésemmel.

Ez utébbi kapcsan valaszaban arrol tajékoztatott, hogy a kérdést a nevelOk cselekményeire
vonatkozo részében feljelentésként értékelte és azt a Készenléti Rend6rség Nemzeti Nyomozo
Irod4jahoz tovabbitotta, amely nyomozast rendelt el, és az iigyet attette a Bacs-Kiskun Megyei
Rend6r-fokapitanysaghoz. Innen 2021. majus 26-ai keltezéssel a nyomozas megsziintetésérol
tajékoztatott a Biinligyi Osztaly vezet6je, mivel a rendelkezésre allé adatok, illetve bizonyitasi
eszk6zok alapjan nem allapithaté meg a kiskoru veszélyeztetése blincselekmény elkovetése.

2021. julius 14-én ismét irasbeli kérdést nyujtottam be legfébb iigyész tirhoz ,,A renddrség szolgal
és véd — de kit?” cimmel, melyben arra kerestem a valaszt, hogy hogyan fordulhatott el6, hogy
szamos tand, illetve bantalmazott altal ismert és a sajtonak is kiszivarogtatott cselekménysorozatra a
rend6rség nem talalt bizonyitékot, illetve hogy tudomasul veszi-e a nyomozast megsziintetd
hatarozatot vagy a nyomozas Ujrainditasara utasitja a rendérséget az ligyészség.

Legf6bb tigyész tr valaszaban arrél tajékoztatott, hogy a feliilvizsgalat soran megallapitotta, hogy
az ligy biintet6jogi megitélése szempontjabol relevans tények teljeskori felderitése nem tortént
meg, ezért az eljards megsziintetésére megalapozatlanul keriilt sor, és megtette a sziikséges
intézkedéseket a nyomozas folytatasa irant.



Az ligyészségrél sz6lo 2011. CLXIIL. tv. 1. § és a 2. §-dban irtak alapjan az {igyészség
igazsagszolgaltatas kozremiikodojeként érvényesiti az allam biintetGigényét, a kdzérdek védelme
érdekében kozremiikodik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a
jogszabalyok megsértése esetén fellép a torvényesség érdekében.

A biintetdeljarasrol szolo 2017. XC. tv. 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo, aki
nyomoz, feliigyeli a bilincselekmények felderitésének torvényességét, valamint irdnyitja a
vizsgalatot.

A fentiek alapjan kérdezem Ont:

1. Hol tart a nyomozas, hoztak-e mar érdemi dontést, mikor és kikkel szemben?

2. Ha anyomozdas még az djrainditas utan két és fél évvel is folyamatban van, akkor ennek az
elhuzodasnak mi a konkrét szakmai oka és indoka? A bizonyitasi eljaras folyamataban még
konkrétan milyen bizonyitas lefolytatasa, milyen bizonyitasi eszk6zok beszerzése zajlik?
Hany személy gyanusitotti kihallgatasara kertilt sor?

3. A tovabbi hasonl6 jogsértések megel6zése és megakadalyozasa érdekében sor kertilt-e, és
milyen személyi szabadsagot korlatozé kényszerintézkedések elrendelésére?

Budapest, 2023. marcius 12.
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