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Benytjt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Indit vizsgalatot abban az iigyben, hogy soron kiviil
tehetett végrehajtéi szakvizsgat a volt helyettes allamtitkar, aki ma a Legfébb Ugyészségen
ligyész?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A Telex.hu internetes portalon 2023. marcius 1. napjan megjelent ,,Soron kiviil tehetett végrehajtoi
szakvizsgat a volt helyettes allamtitkar, ma a Legf6bb Ugyészségen iigyész” cimii irds szerint
»tavaly decemberben {igyésznek nevezte ki Polt Péter a Belligyminisztérium korabbi helyettes
allamtitkarat, Pintér Sandor volt titkarsagvezet6jét, aki Volner Pal és Schadl Gyorgy
kdzbenjarasaval soron kiviil tehetett végrehajtoi szakvizsgat 2021. oktoberében”:

»S0kan szerettek volna végrehajtoi szakvizsgat tenni a végrehajtoi helyek palyazati hatarideje el6tt
2021. oktoberében. Tobben sorban alltak a szakvizsgakat szervezd Jogakadémia titkarsagan is, am
ugy tlint, a panaszok ellenére nem nyitnak meg Uj vizsgaidépontot. Aztan oktober 8-an varatlanul
meghirdettek egy id6pontot, és a nyolc helybdl négyre azonnal lecsaptak. Nem véletlen. Par nappal
korabban ugyanis magasabb szintr6l is megkeresték Volner Palt, az Igazsagiigyi Minisztérium volt
allamtitkarat és Schadl Gyorgyot, a Magyar Birdosagi Végrehajtoi Kar elnokét. A nyomozati
anyagok szerint Kubatov Gabor, a Fidesz partigazgatoja, egy beliigyminisztériumi ,,fontos ember”
és egy meg nem nevezett parlamenti kabinet munkatarsa is odatelefonalt Volneréknek, hogy
sziikség lenne soron kiviil egy plusz vizsgaidpontra a munkatarsuknak vagy ismerdsiiknek.”

Az egyik beprotezsalt jelentkezé Bodnar Bence volt:

»2Még egy név betszott. Valami Bodnar Bence nevii. Aki a BM egy fontos emberének a
kabinetjében van”— mondta Volner Pal Schadl Gyorgynek 2021. szeptemberében, miutan el6z6 nap
egy parlamenti kabinettdl is érkezett egy hasonlo6 kérés a végrehajtoi szakvizsgakrol.

Nyilvan nem véletlen névazonossag, hogy Bodnar Bencének hivtak a Beliigyminisztérium



szabalyozasi és koordinaciés helyettes allamtitkarat 2018. és 2019. augusztus 31. kézott, kordbban
pedig tobb dokumentum szerint is ezen a néven dolgozott Pintér Sandor miniszteri titkarsaganak
vezetdje is.

Az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkara irasban utasitotta Szabd Imrét, a végrehajtéi
szakvizsgakat szervezd Jogakadémia akkori vezetdjét, hogy biztositson plusz vizsgaidGpontot a
négy protezsalt embernek. Ez meg is tortént, és még azt is leegyeztették, hogy biztosan be tudjanak
regisztralni idében.

Az oktober 14-i vizsga elott pedig a vizsgabizottsag egyik tagja, Jeney Orsolya, korabbi helyettes
allamtitkar még kiilon is megkérdezte telefonon Volner Palt és Schadl Gyorgyot, hogy ,.ki az, aki
figyelmet érdemel”. Vélner fejb6l csak Bodnar Bence nevére emlékezett, aki a lap informacioi
szerint letette a vizsgat, de nem lett végrehajt6. Azt nem sikeriilt kideriteni, hogy meddig dolgozott
a Beliigyminisztériumban, a tarca sajtéosztalya ugyanis nem reagalt a megkeresésiikre.

A Legfébb Ugyészség sajtészovivije azonban megerdsitette a Telexnek, hogy Bodnar Bence 2022.
december 1-t6] a Legfébb Ugyészség Kozérdekvédelmi FSosztalyan dolgozik tigyészként.

Az igazi abszurditds az az elképesztd nonszensz helyzet, hogy a volt helyettes allamtitkar tehat
anndl az intézménynél kapott allast, amely egy évvel kordbban az 6 érdekében is informalisan és
jogellenesen eljard Schadl és Volner ellen emelt vadat.”

Mindezek alapjan az ligyben redlisan felvet6dhet a Btk. 342. §-ban irt kdzokirat hamisitas biintette
és a 305. 8§-ban szabalyozott hivatali visszaélés blintette megalapozott gyanujanak
megallapithatosaga.

A Be. 376. § (2) bekezdése szerint a hatdsag tagja és a hivatalos személy, tovabba, ha torvény
eldirja, a koztestiilet koteles a hataskorében tudomasara jutott, kozvadra ildézend6 blincselekményt
feljelenteni.

A hivatalbol valé eljaras elve szerint az eljarast a hatésagok barmilyen tovabbi feltétel, intézkedés,
vagy konkrét feljelentés nélkiil is, maguktol, onalléan, hivatalbél kotelesek meginditani, ha
barmilyen biincselekmény gyantijat észlelik.

Az Alaptorvény R.) cikkének (2) bekezdése szerint Magyarorszagon a jogszabalyok mindenkire
kotelez6ek. A 29. cikk pedig azt rogziti, hogy az tligyészség, mint a fiiggetlen kozvadlo
kovetkezetesen koteles fellépni minden jogsértd cselekménnyel szemben.

A biintetdeljarasrol szolo 2017. XC. tv. 25. §-aban rogzitettek szerint az ligyészség a kozvadlo, aki
nyomoz, feliigyeli a bilincselekmények felderitésének torvényességét, valamint irdnyitja a
vizsgalatot.

Az ligyészségrol szolo 2011. CLXIII. tv. 1. § és a 2. §-aban irtak alapjan az igazsagszolgaltatas
kozremiikodGjeként érvényesiti az allam biintet6igényét, a kozérdek védelme érdekében
kozremlikodik annak biztositasaban, hogy mindenki betartsa a torvényeket és a jogszabalyok
megsértése esetén fellép a torvényesség érdekében.



Kérdezem Ont:

1.) Az 6n szakmai és emberi allaspontja szerint jogszerli, szabalyos, etikus, helyes, indokolt,
megalapozott és torvényes volt-e ez az eljaras?

2.) Az ligyészség torvényes kotelessége szerint ex officio eljarva vizsgalja-e az emlitett {igylet
vonatkozasaban esetlegesen megallapithatd jogellenes cselekményeket és az esetleges
torvénysértésekkel kapcsolatos biintetdjogi felelGsséget?

3.) Ha igen, akkor a vizsgalat milyen részletes, érdemi ténymegallapitasokat tett és milyen konkrét
eredménnyel jart?

4.) Ha nem, akkor ezt a dontést milyen konkrét szakmai okokra, jogalapra és koriilményekre
alapoztak?

5.) A végrehajtdi szakvizsgajanak letétele utan Bodnar Bence sikeresen elnyert nyilvanos palyazat
eredményeként, vagy anélkiil keriilt kinevezésre a Legfébb Ugyészségre? Ki, és pontosan milyen
szakmai feltételek és mas altalanos és specialis alkalmassagi paraméterek meghatarozasaval dontott
a palyazat kiirasarol? Hogyan zajlott a palyazat elbiralasa és abban kik vettek részt?

6.) Az ligyben milyen tényekre alapitva, milyen bizonyitékok alapjan és konkrétan milyen jogi
érvekkel igazoltan mi az 6n érdemi szakmai allaspontja?

7.) Nem tartja erkolcstelennek és etikatlannak azt, hogy 6n a korabbi belligyminisztériumi
miniszteri titkarsagvezet6t és helyettes allamtitkart, egy nem a sajat 6nall6 emberi alkalmassaga és
szakmai teljesitménye alapjan, hanem a cikk szerint Volner Pal és Schadl Gyorgy jogsérté és
etikatlan, tovabba feltételezhet6en esetleg bilincselekményt is megvalositdé —informalis
kozbenjarasanak eredményeként eredményes végrehajtoi szakvizsgat tett személyt nevezett ki
minden el6zetes ligyészségi szakmai gyakorlat nélkiil a vadhatésag legmagasabb szervezeti
egységénél, a Legfébb Ugyészségen szolgélatot teljesitd ligyésszé?

8.) On szerint mi az ilyen legfébb iigyészi eljarasrol azoknak a beosztott iigyészeknek a véleménye,
akik a minden kordbbi iigyészségi tapasztalat nélkiil egyb6l a Legfébb Ugyészségre kinevezett
Bodnar Bencével szemben a hosszu évtizedek oOta az ligyészségi szervezetben végzett dldozatkész
és szakmailag lojalis munkaval bizonyitottan sem kapnak ont6l legfébb iigyészségi iigyészi
kinevezést?

9.) Nem gondolja, hogy demokratikus jogallamban egy ilyen {igy és ilyen helyzet jogszeriien
elképzelhetetlen és torvényesen megengedhetetlen?

10.) Hogyan egyeztethetOk Ossze az iigyben megallapithato tobb aspektusban is egyértelmiien
etikatlan és erkolcstelen, tovabba valdszintisithetéen jogellenesen és joggal valé visszaéléssel
megvalositottan abszurd és torvénysérto torténések és koriilmények a Magyarorszag tigyészségének
megkérddjelezhetetleniil teljhatalmi vezetGjeként 6n altal a médidban és minden szakmai forumon
széleskorben és folyamatosan biiszkén ismételgetett azon kijelentésével, hogy hazankban a
torvényességet minden eszkdzzel vilagszinvonald eredményességgel védelmez6 ligyészségnek hala



a demokratikus jogallam barmilyen érdemi probléma nélkiil, a jogalkalmazo szervek harmonikusan
koordinalt és egymast segit6 egyiittmiikodésével mintaszer(i eredményességgel miikodik?

Budapest, 2023. marcius 7.

Tisztelettel:
Dr. Vadai Agnes

Demokratikus Koalicio



