) Iromany szama: K/3002/1.
MAGYARORSZAG
KORMANYA Benyujtas datuma: 2023-03-08 16:29
IGAZSAFﬁGYI MINI'SZTERIUM Parlex azonosito: 8ZXAKCYL0001
ALLAMTITKARA

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjto: Dr. Répassy Rébert, Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkara
Belso iktatoszam: VII-PF/14/2. (2023)

Tisztelt EInok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz6l6 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 2. melléklet 45.
pontjaban foglaltak megvaldsuldsa érdekében mellékelten megkiildom Novak Eléd (Mi Hazank)
orszaggyllési képviseld "Miért sziintették meg a felnéttek 18 év alattiakkal valé homoszexudlis
kapcsolatanak tilalmat?" cimii, K/3002. szamu irasbeli valaszt igényl6 kérdésére adott valaszomat.

Budapest, 2023. marcius 8.
Tisztelettel:

Dr. Répassy Rébert



Cimzett: Novak Elod (Mi Hazank)
Benytijtd: Dr. Répassy Rébert, Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkara
Belso iktatészam: VII-PF/14/2. (2023)

Tisztelt Képvisels Ur!

Az Orszaggytlésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 42. §-aban foglaltak szerint Orban Viktor
miniszterelnok trhoz intézett, Novak Elod (Mi Hazank) orszaggytilési képvisel6 "Miért sziintették
meg a felndttek 18 év alattiakkal valé homoszexudlis kapcsolatdnak tilalmat?" cimi, K/3002.
szamu irasbeli kérdésére — Dr. Varga Judit miniszter megbizasabol — az alabbi valaszt adom.

Az On éaltal hivatkozott visszataszitd eset ismételten ramutatott a gyermekvédelem fontosségara. Ez
az eset minden j6izlésli embert felhaboritott, akiknek egyértelmii elvardsa, hogy a jogrendszer védje
meg a gyermekeinket. Ebben a koérben vitan feliil all, hogy a lehet6 legszigorubb valaszokat kell
adnunk a gyermekek sérelmére elkovetett blincselekményekre és a hatdsagoknak minden ilyen
esetben gyors és alapos vizsgalatot kell lefolytatniuk, ahogy ez ebben az esetben is megtortént.

Tajékoztatom, hogy a Biintet6 Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvény nem valtoztatott a
szexualis beleegyezési korhataron és nem csokkentette a biintetGjogi védelem szintjét. A szexualis
beleegyezési korhatar az Alkotmanybirésag 37/2002. (IX. 4.) szamu AB hatarozata 6ta egységesen
14 év, mind az azonos, mind az ellentétes nemiiek esetén.

Megjegyzendd, hogy a biintet6jogi védelem nemhogy nem csékkent, hanem béviilt is, hiszen az 4j
Btk. szamos szigoritast hozott a nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények
tekintetében. Emellett az Orszaggylilés az elmult években tovabbi olyan térvényeket alkotott,
amelyek a gyermekek fokozottabb védelmét szolgaljak (eléviilés, foglalkozastdl eltiltas, pedofil-
lista).

Ugyanakkor ez az eset is bizonyitja, hogy tovabbra is foglalkoznunk kell a gyermekvédelem
kérdésével. A gyermekvédelem teriiletén ugyanis egyetlen 1épés sem lehet az utolsd, mindig djabb
és tjabb 1épést kell tenniink.

Kérem valaszom szives tudomasulvételét.

Budapest, 2023. marcius 8.
Tisztelettel:

Dr. Répassy Rébert



