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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani
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Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Mikor sziiletik megoldas a vizikézmii tarsulatok
vagyonanak nem megfelel6 felhasznalasa kapcsan? "

Tisztelt Miniszter Ur!

Korabbi nyilatkozatai alapjan On szdmara is jol ismert a vizikézmii tarsulatok kapcsan jelentkezd
rendszerszinti probléma. Toébb tarsulat esetében felmeriilt, hogy nem megfeleléen kezelték a
tarsulat vezetdi, illetve az adott telepiilés vezetOi az érdekeltségi hozzajarulast.

Ezekben az esetekben a tarsulatok létrehozasanak eredeti céljait szolgdld beruhdzas befejezését
kovet6en a lakosok altal befizetett 6sszeg azon részét, amely nem keriilt felhasznalasra a beruhazas
kivitelezése sordn nem osztottdk vissza az érintettek szamdara. A fennmaradt forrdsokat az
onkormanyzatok, a tarsulat tagjainak beleegyezése vagy tudta nélkiil olyan beruhazasok
finanszirozasara forditottak, amelyek nem tartoztak a kdzmii tarsulat l1étrejottekor kitlizott célok
kozé. Szamtalan ilyen iigyben sziilettek jogi 1épések.

Tobb Tamasiban €16 lakos fordult hozzdm egy a fent emlitett eset kapcsan. Tamasi Varos
Csatornamii Vizgazdalkodasi Tarsulat tagjai altal befizetett hozzajarulasbdl a projekt lezarulta utan
a felhasznalasra nem keriilt forrdsokat Tamasi Varos Onkorményzata nem osztotta vissza a
befizet6knek. Az emlitett 6sszeget utburkolat felgjitdsara forditotta az Onkormanyzat, ezzel
vélhet6en haztartasonként 170 ezer forintos kart okozva az érintett lakosoknak.

Ebben az tigyben feljelentéssel éltek a Tamasi Renddrkapitanysagon ismeretlen tettes ellen, jelent6s
értékre elkovetett sikkasztas blintettének gyanuja miatt. Az igy kapcsan az egyik tanu kihallgatasa
soran parhuzamba hozta a Tamasiban torténteket a Karacsond varosaban tortént hasonlé jellegii
esettel az Egri Torvényszék 4 . G .20.089/2020/17. szamu itéletének kiadmanya alapjan. A két iigy
hasonlosaganak ellenére a Tamasi Varos Csatornamii Vizgazdalkodasi Tarsulatot érint6 eset csapan
az eljarast megsziintették, a karacsondi liggyel ellentétben, ahol az eljaras végén elmarasztal6 itélet
sziiletett a tarsulat vezet6ivel szemben.



Az alabbi kérdésekkel fordulok Onhoz:

+  Miniszter Ur altal korabban emlitett legalabb két tucat problémas vizikézmii tarsulat
vagyonkezelésével kapcsolatban felmertil6 térvénytelen eljarasok esetében megtortént mar
az érintettek felel@sségre vonasa?

* A kormany milyen jogszabalyi valtoztatasokat tervez, aminek révén elkeriilhet6vé lehet
tenni a vizik6zmi tarsulatok vagyonaval val6 visszaéléseket?

Valaszat el6re is koszonom!

Tisztelettel,

Dr. Keresztes Laszlo Lérant



