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Moédosito javaslat '

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 6. § - Eiitv. 155. § (13a) bekezdés e) pont
Moédositas jellege: modositas

»(13a) A varmegyei intézmény — ideértve az iranyitasi feladatokat ellatd6 varmegyei intézményt és
klinikai kézpontot is — és a varosi intézmény foglalkoztatottjai szamara a munkavégzés helyeként
barmely, a foglalkoztatasi jogviszony szerinti varmegyei vagy varosi intézmény székhelye szerinti
varmegyében miikodé varmegyei vagy varosi intézmény meghatarozhaté azzal, hogy
e) a munkavégzés helye és a lakohely kozott — tomegkozlekedési eszkdzzel — torténé oda- és
visszautazas ideje naponta a harom érat, tiz éven aluli gyermeket nevel§ foglalkoztatott
esetében a két orat nem haladhatja meg|[,]. A lakéhelytdl eltéré munkavégzés kijeldlése esetén
az utazasi tobbletkoltségét a munkaltaté megtériti.”

Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 6. § - Eiitv. 155. § (13a) bekezdés 1ij g) és h) pont
Modositas jellege: kiegészités

»(13a) A varmegyei intézmény — ideértve az iranyitasi feladatokat ellatd6 varmegyei intézményt és
klinikai koézpontot is — és a varosi intézmény foglalkoztatottjai szamara a munkavégzés helyeként
barmely, a foglalkoztatasi jogviszony szerinti varmegyei vagy varosi intézmény székhelye szerinti
varmegyében miikodd varmegyei vagy varosi intézmény meghatarozhat6 azzal, hogy

g) a térvény hatdlybalépése idején betoltott, illetve a munkaviszony létrejottekor elfoglalt

munkavégzési helytdl eltéré6 munkavégzési hely egy naptari évben harminc napnal hosszabb

id6re csak a foglalkoztatott beleegyezésével jelolhetd ki.
h) A (13a) bekezdés alkalmazdasa sordn a térvény eltérd e rendelkezése hidnyaban egyebekben

1 A mddosité javaslatban egy vagy tobb (ebben az esetben egymassal 6sszefiiggd, tartalmilag-logikailag 6sszetartozo,
részelemeiben egymast6l elvalaszthatatlan) moédositas tiintethetd fel. Az egy mddosité javaslatban benyujtott
madosité pontok a tovabbiakban 6sszefiiggéként kezelenddk.



-

az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrol szold 2020. évi C. torvény 11. § [Munkaszerzodéstol

eltérd foglalkoztatas] rendelkezéseit kell alkalmazni.”

Modositopont sorszama: 3.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. §
Modositas jellege: médositas

9.8

(1) Az 6nall6 orvosi tevékenységrél szolé 2000. évi I1. térvény (a tovabbiakban: Ootv.) 2/A. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép és a kovetkez6 (1a) és (1b) bekezdéssel egésziil ki:

,»(1) A praxisjog elidegenitésére vonatkozo szandékat az azt elidegeniteni kivano személy bejelenti a
praxiskezel6nek és az adott praxisjoggal érintett telepiilési 6nkormanyzatnak. [Ha]Amennyiben a
praxiskezel6 [- az (1a) bekezdésben foglaltak figyelembe vételével —]jogszabilyban megalapozott
okok miatt nem [jelol meg mas]emel kifogdst, a [praxisjogot megszerezni kivané orvost,
a ]praxisjogat elidegeniteni szandékoz6 személy jel6li meg a praxisjogot megszerezni kivand
orvost.

(1b) Amennyiben az Ootv. 2.8 (6) bekezdésében meghatarozott id6 alatti elidegenités nem vezetett

eredményre, a praxiskezel6 a kiilon jogszabdlyokban meghatarozott praxisalapon keresztiil
gondoskodik a praxisjog megvaltasarél.”

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. § uj (2) bekezdés
Modositas jellege: kiegészités

(2) Az Ootv. 2/A. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(3) Praxisjog folytatdsa esetén az (1) bekezdés szerinti dnkormanyzatnak a praxisjogot folytatd

haziorvossal az adott korzetben a 2/B. § szerinti feladat-ellatasi szerzodést kell kotni.”

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 14. §
Modositas jellege: kiegészités

14. §

Az egészségiigyi alapellatasrél sz6old 2015. évi CXXIII. torvény (a tovabbiakban: Eatv.) 2. 1

bekezdés a) pontja helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

(E térvény alkalmazasaban:)

a) praxiskdzosség: a haziorvosi, hazi gvermekorvosi, alapellatast nydjté fogorvosi, védoénoi

szolgaltatok feladatainak ellatdsdra létrejott miikddési forma; A praxiskézdsségben
jogszabalyvban meghatarozottak szerint a jarébeteg-szakellatas korébe tartoz6 egves ellatdsok




is nyijthaték.”

Modositopont sorszama: 6.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 16. § - Eatv. 6/A. §
Modositas jellege: médositas

»O/A. §

Az [allami mentoszolgalat gondoskodik — az 5. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt kivétellel —
az Jegészségiligyi alapellatashoz kapcsolodé haziorvosi és hazi gyermekorvosi iigyeleti

[ellatasrol]ellatas rendjérdl kiilon jogszabaly rendelkezik.”

Moédositopont sorszama: 7.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 23. § (2) bekezdés
Modositas jellege: elhagyas

[(2) Az Eszjtv. 7. §-a a kovetkezo (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A (2) bekezdés szerinti mindsités alapjan a 8. § (3) és (6) bekezdése szerinti egészségiigyi
szolgalati jogviszonyban allé személy illetménye — a 8. § (2) és (3) bekezdésétdl és az Eiitev.
11/A. § (4)-(6b) bekezdésétol eltéréen — az adott fizetési fokozathoz tartozé dsszeghez képest
legfeljebb 20%-kal csokkenthetd.”]

Indokolas

A mobdosité javaslat a Magyar Orvosi Kamara altal javasolt valtoztatasokat vezeti at a
térvényjavaslat szovegén.

1-2.

A torvényjavaslat az egészségiigyi intézmények integracidjanak részeként a munkavégzés helyének
szabad kijel6lését teremti meg a varmegye ugyanazon fenntarté hatalya ala tartozo egészségiigyi
intézményei tekintetében, de nem tartalmaz elég garancialis és kompenzacios szabalyt a
munkavallalok érdekében. Figyelemmel arra, hogy a modositas érdemi joghatalyat tekintve
nagybani azonossagot eredményez a foglalkoztatott egészségiigyi dolgozok tekintetében, mint az
Esztv. 11. §-a szerinti kirendelés, célszerli annak torvényi garanciait is Kkiterjeszteni az Uj
jogintézmény Eiitv-ben megallapitott rendelkezéséire.

3.

A praxis értékesitésével és miikodtetésével kapcsolatos jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén a



vevl kijelolés jogat a praxist elidegeniteni kivan6 orvos jogdva kell tenni.

A praxisalapot az Ootv. megalkotdsa 6ta kéri a MOK és az alapellatok szervezetei. A praxisalap
egyrészt biztositja a betdlthetetlenné valé praxisoknak a praxiskezel6 hataskorébe keriilését,
masrészt az orvosok szerzett vagyoni értékli joganak elvesztését hivatott megakadalyozni. A
telepiilésszerkezet valtozasa és egyéb onhiban kiviili okbol eladhatatlanna valt praxisok esetén is
biztositja a haziorvos befektetéseinek legalabb részbeni megtériilését. Amennyiben egy praxist a
tulajdonosa nem tud piaci koriilmények kozott értékesiteni, uigy a megoldassal a korzetet a
praxiskezel6 megvaltja. A praxisalap pontos meghatarozasara késébbi kiilon jogszabalyban keriil
sor. A megoldas a praxispiacon 1év0 bizonytalansagokat megsziinteti.

4.

Egyértelmiisitése annak, hogy a praxisjogot folytatni kivan6 orvossal szerzédést kell kotni. A
hatdlyos megfogalmazas megengedi az onkormanyzatnak, hogy a hatarozott id6 lejartakor ne
kosson szerzodést a haziorvossal. Ez bizonytalansagot keletkeztet a praxispiacon, mert jelenleg nem
egyértelm{i, hogy mennyi id6re szerzi meg a praxisjogot az azt megvasarlé orvos. A megoldas a
praxispiacon 1évo bizonytalansagokat megsziinteti.

5.

A praxiskozosség és a csoportpraxis meghatarozasa nem kiiloniil el a gyakorlatban az eredeti
torvényi megfogalmazas szerint. Ezért célszerli a praxisk6zosség kifejezést altalanos hasznalatuva
tenni, annak tartalmat a csoportpraxis feladatait is magaba foglaléan meghatdrozni. A
torvényjavaslat a 22. §-ban modositja a 2. § (1) bekezdés b) pontja szovegét igy a javasolt
modositas tartalmi 0sszefiiggés és a jogrendszerbeli koherencia miatt sziikséges.

6.

A javasolt valtozas alapjat ad6 modellkisérlet nem szolgal meggy6z0 bizonyitékkal arra, hogy
torvényben Kkeriiljon rogzitésre az OMSZ feladatkdre. A javasolt valtoztatas lehet6séget ad a
kormany szamadra, hogy az allami ment6szolgalatot (OMSZ) jeldlje ki a feladatra, de a rendeleti
szint biztositja a folyamatok, hatdsok megismerése utan korrekcios lehet6séget.

7.

Az egészségiigyi dolgozdk teljesitményének értékelése megoldandd feladat, de ez csak érdemi
el6készités utan és az intézményi mindségbiztositasi rendszerébe agyazva valosithatéo meg az ellatas
mindségét és biztonsagat javité moédon. Ennek a komplex feladatnak a megoldasara nem elegend6 a
jelen torvénytervezetben biztositott id6. A teljesitményértékelés nem jarhat az alapbér
csokkentésével. A fennalld, az allamtitkar tajékoztatdsa szerinti alacsony (5%) orvosi létszamot
elérd teljesitménycsokkenés a meglévé munkaltatoi jogkorokkel orvosolhato. Ezért a bekezdés
torlése javasolt.



