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Az Orszaggyiilés Parlex azonosito: Z0847J6F0001

Gazdasagi Bizottsaga

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke

Benytjto: Barcza Attila alelnok

Targyalasi szerepkor a HHSZ alapjan: Kijelolt bizottsag, 32. § (1) bekezdés
Az iilés idOpontja: 2022. 11. 03.

Az allami vagyonnal valé gazdalkodas hatékonysaganak novelése érdekében egyes
vagyongazdalkodast érint6 torvények médositasarol sz6lo torvényjavaslat
(T/1622. szam)

Részletes vitarol szolo bizottsagi jelentés

A bizottsag az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat (a
tovabbiakban: HHSZ) 44-45. §-a alapjan lefolytatta a térvényjavaslat részletes vitajat.

A bizottsdg a torvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az megfelel a HHSZ 44. § (1)
bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A bizottsag a részletes vita soran — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan — megtargyalta a jelentés
mellékletében szerepld modosito javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-
e a HHSZ 42. §-aban foglalt kovetelményeknek.

A bizottsag részletes vitat lezard bizottsagi modositd javaslatot nem nyujt be.

A bizottsag a torvényjavaslat részletes vitajat 2022. 11. 03. napjan lezarta.



Melléklet
A bizottsag allasfoglalasa a megtargyalt médosito javaslatokrol

(Az inditvany szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ ] zardjel kozé téve, az 4j szovegrészeket
pedig alahtuizassal jel6ljiik.)

Hattéranyagpont sorszama: 1.

Benytijtd: Dr. Keresztes Laszlo Lorant (LMP)
Modositopont: T/1622/2/1.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9-11. §
Modositas jellege: elhagyas

[9.8
A Vtv. 35. § (2) bekezdés q) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

(Mellozni lehet a versenyeztetést:)
»q) ha a 37. § (2) bekezdése szerinti értékesitéssel érintett ingatlan
qa) a kozvetleniil hataros ingatlan tulajdonosa részére keriil értékesitésre, vagy
gb) osztatlan kozos tulajdonban allé6 védett természeti teriilet, amely foldrészlet
tekintetében az allam kisebbségi tulajdonostarsnak mindsill és olyan
tulajdonostarstol érkezik a vételi ajanlat, aki az ajanlata megtételekor legalabb
harom éve tulajdoni hanyaddal rendelkezik,”

10. §
(1) AVtv. 37. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezések lépnek:

»(2) Az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo, miivelés alél kivett védett természeti
teriilet a természetvédelmi kezelésért felelos szerv elozetes jovahagyasaval értékesithetd,
amelynek megadasa soran a természetvédelmi kezelésért felelos szerv meghatarozza azokat a
feltételeket, amelyekkel az ingatlan védettségi szintjének fenntartasa az allami tulajdonbol
valo kikeriilése esetén is biztosithaté. A tulajdonjogot megszerzo fél a tulajdonjog atruhazasi
szerzodésben Kkifejezetten vallalja a természetvédelmi kezelésért felelos szerv altal
meghatarozott feltételek betartasat, valamint vallalja, hogy a védett természeti teriilet
fenntartasarol, hasznositasarol évente beszamolot készit a természetvédelmi kezelésért felelos
szerv részére. A feltételek ingatlan tulajdonosa altal torténé folyamatos teljesitését a védett
természeti teriilet természetvédelmi kezeléséért felelos szerv ellendrzi.

(3) A (2) bekezdés szerinti természetvédelmi kezelésért felelos szerv jovahagyasa a tulajdonjog
atruhazasara vonatkozo szerzodés megkotésének és a tulajdonjog ingatlan-nyilvantartasba



torténo bejegyzésének a feltétele.”

(2) AVtv. 37. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A (2) és (3) bekezdésben foglaltakat a védett természeti teriilet tulajdonjoganak barmely
jogcimen torténo tovabbi atruhazasa esetén is alkalmazni kell.”

11. §
A Vtv. 42/0. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

(Az MVH - az (1) bekezdéstol eltérden - az Nvtv. 7. § (3) bekezdésében meghatarozott

vagyongazdalkodasi célok megvalositasa érdekében a kivezetésre szant allami vagyon korébe

tartozo)
»D) beépitésre és onmagaban hasznositasra nem alkalmas o6nallo, igy kiilondsen a
kisajatitasbél visszamaradt ingatlanok tulajdonjogat, az érintett ingatlannal kézvetlentil
hataros magantulajdonban allé ingatlan tulajdonosa vagy az ingatlan fekvése szerinti
telepiilésen ingatlan tulajdonnal rendelkez6 személy részére ingyenesen atruhazhatja, ha
az ingatlan értéke nem éri el az e torvény végrehajtasi rendeletében meghatarozott
nyilvantartasi értéket;”]

A modosito javaslatot(tal): - a bizottsag nem tamogatja
- az eloterjeszt6 (képviselGje) nem ért egyet

(tarcaallaspont)

Hattéranyagpont sorszama: 2.

Benytjto: Szabé Rebeka (Parbeszéd)
Modositopont: T/1622/3/1.

Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 9. és 10. §
Modositas jellege: elhagyas

[9.8
A Vtv. 35. § (2) bekezdés q) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

(Mellozni lehet a versenyeztetést:)
»q) ha a 37. § (2) bekezdése szerinti értékesitéssel érintett ingatlan
ga) a kozvetleniil hataros ingatlan tulajdonosa részére keriil értékesitésre, vagy
gb) osztatlan kozoés tulajdonban allé védett természeti teriilet, amely foldrészlet
tekintetében az allam kisebbségi tulajdonostarsnak mindsiill és olyan
tulajdonostarstol érkezik a vételi ajanlat, aki az ajanlata megtételekor legalabb
harom éve tulajdoni hanyaddal rendelkezik,”



10. §
(1) AVtv. 37. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezések lépnek:

»(2) Az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozo, miivelés alél kivett védett természeti
teriilet a természetvédelmi kezelésért felelos szerv elozetes jovahagyasaval értékesithetd,
amelynek megadasa soran a természetvédelmi kezelésért felelos szerv meghatarozza azokat a
feltételeket, amelyekkel az ingatlan védettségi szintjének fenntartasa az allami tulajdonbol
valo kikeriilése esetén is biztosithaté. A tulajdonjogot megszerzo fél a tulajdonjog atruhazasi
szerzodésben Kkifejezetten vallalja a természetvédelmi kezelésért felelos szerv altal
meghatarozott feltételek betartasat, valamint vallalja, hogy a védett természeti teriilet
fenntartasarol, hasznositasarol évente beszamolot készit a természetvédelmi kezelésért felelos
szerv részére. A feltételek ingatlan tulajdonosa altal torténé folyamatos teljesitését a védett
természeti teriilet természetvédelmi kezeléséért felelos szerv ellendrzi.

(3) A (2) bekezdés szerinti természetvédelmi kezelésért felelos szerv jovahagyasa a tulajdonjog
atruhazasara vonatkozo szerzodés megkotésének és a tulajdonjog ingatlan-nyilvantartasba
torténo bejegyzésének a feltétele.”

(2) AVtv. 37. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A (2) és (3) bekezdésben foglaltakat a védett természeti teriilet tulajdonjoganak barmely
jogcimen torténo tovabbi atruhazasa esetén is alkalmazni kell.”]

A modosito javaslatot(tal): - a bizottsag nem tdmogatja
- az eloterjeszto (képvisel6je) nem ért egyet

(tarcaallaspont)



