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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyujto: Rig Lajos (Jobbik)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényld kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Dr. Palkovics Laszlé, innovacioért és technologiaért
felelés miniszter

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: "Balatonrendes utan Siimegpraga. Valéban szamit a
lakosok véleménye? "

Balatonrendes utan Siimegpraga. Valoban szamit a lakosok véleménye?

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal hatarozata szerint egy vallalkozas 40 éven at hordhatja az
épitési hulladékot a Balaton-felvidék kdzpontjaban 1év6 Rendesi-hegybe. A Balatontdl alig masfél
kilométerre talalhat6 voroshomokkd banya a hatarozat alapjan a jovoben sittlerakoként is miikodik.
Ez a teherautok alland6 mozgasa miatt nagy zajjal és porral jar. Nem beszélve a kérnyezet, valamint
az utak karositasarol.

A teleptiilésen él6k 98%-a ellenzi a miikddését! Az alairasgytijtés mellett a helyiek falugytilés
keretein beliil egyhangulag megszavaztak, hogy nem szeretnének sem banyatevékenységet, sem
hulladéklerakast a Balaton-felvidék szivében!

A lakosok érdekeit képviselve januarban hatdrozati javaslatot nyujtottam be a banya hulladékkal
valo feltoltése ellen. Sajnos a kormanyparti képvisel6k nem tdmogattdk a javaslatom, nem voltak
figyelemmel Magyarorszag természet- és tajvédelmi érdekeire, ahogy arra sem, hogy a Rendesi-
hegy vilagorokség-varomanyos teriilet. Sajnos nem az. A kérnyez6 telepiilések koziil B.rendes az
egyetlen, amelyik kimaradt.

Az elmult hetekben siimegpragardl is megkerestek kisértetiesen hasonl6 iigyben. A Veszprém
Megyei Kormanyhivatal a jarvany miatt meghozott veszélyhelyzet leple alatt Siimegprdga 041/2,



042, 047/1 és, 048 hrsz.-11 és a Siimeg 078 hrsz.-u ingatlanokon tervezett banydszati
tevékenységre kornyezetvédelmi engedélyt adott egy osztrak cég szamara! A bazalt védjegyli
banyatelkek tébbsége erdd, sokszinii 6koszisztémaval.

Stimegpragai lakosok alairast gy(ijtottek és tiltakoznak a banyanyitas ellen, illetve kértek, hogy
képviseljem az érdekeiket a Parlamentben.

A fentiek fényében kérdezem a Tisztelt Miniszter urat, hogy valéban fontos-e a Kormanynak a
vidék? Szamit-e a helyiek érdeke, a természet védelme, a nemzeti 6rokségeink, vagy a profit, 6nos
érdekek mindennél el6bbre valok?

Miniszter ur, szamithatnak a Kormanyra a rendesi és siimegpragai lakosok?
Koszonettel:

Rig Lajos
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VESZPREM MEGYEI
KORMANYHIVATAL
itelet VE-09/KTF/05647-76/2021. Targy: Sumegpraga lll. és Sumeg
Elbirat: VE-09/KTF/08690/2020. VII. bazalt védnevi
Szerv. egység: Kornyezetvédelmi Osztaly banyatelkeken tervezett
Ugyintézé: Antoniné Horvath Agnes banyaszati tevékenyseg
Telefon: 88/550-902 kdrnyezetvédelmi engedélye
Hiv. szam: -
Melléklet: Térkép
HATAROZAT
1.00 A Veszprém Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal)

2.00

hataskorében eljarva a Modre Bergbau GmbH. (székhely: A-9102 Mittertrixen,
Bergstein 20., Ausztria, KUJ: 103656333, a tovabbiakban: Engedélyes) részére
az egymassal hataros Stimegpraga lll. - bazalt” védnevii (KTJ: 102776020, EOV
X: 177641, EOV Y: 515817) és a ,Sumeg VII. - bazalt” védnevi (KTJ:
101668124, EOV X: 177713, EOV Y: 516007) banyatelken (a tovabbiakban
egyutt: banyatelek) a Siimegpraga 041/2, 042, 047/1 és, 048 hrsz.-u és a
Sumeg 078 hrsz.-u ingatlanokon tervezett banyaszati tevékenységre a
rendelkez6 részben foglalt eléirasokkal

kornyezetvédelmi engedélyt adok.

A Sumegpraga 047/2, 049/2, 058/1, 058/3 hrsz.-u és a Sumeg 077 hrsz.-u
ingatlanokon a banyaszati tevékenység és az ahhoz kapcsol6dé egyéb
tevékenység

nem végezheto.

Megallapitom, hogy a tervezett tevékenységgel szemben kizaré ok merult fel,
mivel a tevékenység Simeg és Simegpraga teleplilések esetében nincs
0sszhangban a telepllésrendezési eszkozokkel, ezért a kizaré okot a létesitési,
épitési engedély kiadasara jogosult hatésag dontéséig meg kell sziintetni.

Az Engedélyes megnevezése, adatai:

2.01 Engedélyes megnevezése: Modre Bergbau GmbH

KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVEDELMI ES HULLADEKGAZDALKODASI FOOSZTALY

8200 Veszprém, Jozsef Attila u. 36., levelezési cim: 8210 Veszprém, Pf. 1307, KRID: 346 009 700
telefon: 88/550-878, fax: 88/550-848, e-mail: veszprem.kornyezetvedelmifo@veszprem.gov.hu



2.02 Engedélyes székhelye: A-9102 Mittertrixen, Bergstein 20.
2.03 Kornyezetvédelmi Ugyfél Jel (KUJ): 103656333

2.04 A létesitmény neve, amelyre az engedély vonatkozik: ,Simegpraga lll. -
bazalt” és ,Sumeg VII. — bazalt” védnevli banyatelken tervezett kuilszini
banya

2.05 Kornyezetvédelmi Teruleti Jel: (KTJ)

~Sumegpraga lll. — bazalt” védnevi banyatelek KTJ: 102776020

~Sumeg VII. — bazalt” védnevi banyatelek KTJ: 101668124
2.06 EOV koordinatak:

~oumegpraga lll. — bazalt” védnevl banyatelek:

EQV X: 177641, EOV Y: 515817

~oumeg VII. — bazalt” védnevi banyatelek:

EQV X: 177713, EOV Y: 516007

3.00 A banyatelekre vonatkozé altalanos adatok, lehatarolva az engedélyezett
tevékenységet:

3.01 A banyatelek kiterjedése:

A banyatelkek az alabbi ingatlanokon helyezkednek el:

3.01.1 ,Sumegpraga Illl. — bazalt” védnevii banyatelek altal érintett
ingatlanok:

Telepulés Hrsz. Hasznalati méd
Sumegpraga 041/2 erdd
Sumegpraga 042 ut
Sumegpraga 0471 erdd
Sumegpraga 047/2 erdd
Sumegpraga 048 fasitott terllet és ut
Sumegpraga 049/2 ut
Sumegpraga 058/1 erdd
SUmegpraga 058/3 kébanya

A terlletek telepulésszerkezeti terv szerinti tertiletfelhasznalas besorolasa: ,EQ”
jelt gazdasagi erd6 terllet, ,Kb” jelli nyersanyaglel6hely, banyatelek.

A banyatelek hatarvonal téréspontjainak EOV koordinatai:

Téréspont EOV Y (m) EOV X (m)

Sp1 516005,22 178121,39




Sp2 515909,84 178044,80
Sp3 515819,13 177910,02
Sp4 515628,28 177470,55
Spb5 515630,88 177359,66
Sp6 515681,56 177271,17
Sp7 515740,71 177270,80
Sp8 515760,97 177338,98
Sp9 515779,92 177400,80
Sp10 515815,85 177487,63
Sp11 515841,95 177590,76
Sp12 515914,51 177800,93
Sp13 515919,50 177854,85
Sp14 515936,04 177869,67
Sp15 515955,59 177954,56
Sp16 516007,20 178122,83

3.01.2 ,,Sumeg VIl. — bazalt” védnevii banyatelek altal érintett ingatlanok:

Telepulés Hrsz. Hasznalati méd
Simeg 077 erdd
Simeg 078 erdd, anyagbanya, fasitott terulet

A teruletek telepulésszerkezeti terv szerinti teruletfelhasznalas besorolasa: ,E1”
és ,E3” jell erdd terulet, ” R, jell rekultivalandé terulet.

A banyatelek hatarvonal téréspontjainak EOV koordinatai:

Toréspont EOVY (m) EOV X (m)
S1 516005,22 178121,39
S2 516170,31 178241,38
S3 516160,22 178137,98
S4 516266,09 177904,63




S5 516267,19 177655,55
S6 516198,63 177438,47
S7 516299,19 177378,78
S8 516077,53 177268,68
S9 515740,71 177270,80
S10 515760,97 177338,98
S11 515779,92 177400,80
S12 515815,85 177487,63
S13 515841,95 177590,76
S14 515914,51 177800,93
S15 515919,50 177854,85
S16 515936,04 177869,67
S17 515955,59 177954,56
S18 516007,20 178122,83
A banyatelkek teljes terllete: 42 ha 3605 m? amelybdl
,Slimegpraga lll — bazalt” védnev(i banyatelek teriilete:10 ha 9293 m?

,Slmeg VIl — bazalt” védnev( banyatelek teriilete: 31 ha 4312 m?

A tevékenység legmélyebb szintje (alaplap): 244,0 mBf

A tevékenység legmagasabb szintje (fedélap): 295,0 mBf

A tervezett tevékenyséqg vélelmezett hatasteriletének kiterjedése:

- Sumegpraga kézigazgatasi teriiletén: SUmegpraga 039/2, 041/2; 042; 045/2;
046; 047/1; 047/2; 048; 049/1,2; 058/1,2,3; 059; 060/16,17 hrsz. alatti
ingatlanok

- Slmeg kbzigazgatasi teriiletén: Sumeg 072; 075; 076; 077; 078; 086/1; 086/4
hrsz. alatti ingatlanok.

3.02 A banyatelken belil, az engedélyezett tevékenységgel érintett
teriiletek:

Sumegpraga 041/2, 042, 047/1 és, 048 hrsz.-u és a Sumeg 078 hrsz.-u
ingatlanok. (a tovabbiakban egyutt: banya)

3.03 Engedélyezett tevékenység:



A bazaltbanya tervezett termelési kapacitasa: maximum 80 000 m®/év, mely
évi 250 Uzemnapon napi 320 m® asvanyi anyag kitermelését jelenti. A
banyatelek foldtani vagyona: 5 803 900 m? bazalt. A banyaszati tevékenység
idétartama: a teljes asvanyvagyon kitermelése ~ 65 év alatt tervezett,
azonban az iparagi tapasztalatok alapjan korabbi befejezés is el6fordulhat,
vagy tobb évvel, esetleg évtizeddel is kitolédhat a banyaszat az adott
terlleten.

A banyat évente maximalis kapacitasu kitermelésekor 250 munkanapon heti
5 munkanapon (hétfétdl-péntekig), nappali vildgossag mellett nyari
idészakban 10 6raban, téli idészakban 8 6raban mikodtetnék.

A tervezett technoldgiai rendszer: felszini tipusu kulfejtés, amely letakaritas,
kitermelés (jovesztés, rakodas, szallitas) és rekultivacié
munkafolyamatokbal all.

A tervezett tevékenység munkafolyamatai:

Letakaritas:

A még letakaritasra vard teruleteken a fed6 meddé 0,0-33,0 m vastag,
amelyre vékony 0,05-0,20 m vastag humuszos feltalaj telepult. A fedd
meddd és humuszos feltalaj letakaritdsa kotrégéppel és homlokrakodoval
torténik. A letakaritas szintje a banyafal rézstélét legalabb 5 m-rel mindig
megel6zi. A letakaritas évente kb. 1 honapot venne igénybe.

Meddé tarolas:

A letermelt humuszos feltalajt a banyatelek hatarvonala menti védésavban
taroliak. A meddé homokos agyagos kézettérmeléket a mar felhagyott
banyaudvar teruletére teritik vissza, vagy értékesitik.

Jovesztés:

A bazalt egy része hegybonto-szerelékes kotrogéppel joveszthetd, a
keményebb részek jovesztése robbantassal tervezett. A kitermelés tobb
szeletben, tobb munkaszinten torténik. A kitermelés szeletvastagsaga a
jovesztés maodjatol fuggben kb. 7-20 m. Az egyes munkaszintek szélessége
min. 10 m. A veszélyes mélység peremeén vezetd kozlekedd utak lejtds
szakaszain, tovabba a kanyarok kuls6 ivein legalabb 8 m magas védoétoltést
épitenek biztonsagi okokbdl.

A bazalttombok megbontasa robbantassal tervezett, oszlopos sorozat, vagy
terllet robbantas alkalmazasaval. Havi egy robbantas tervezett, amely soran
~ 6 000 m® kézetet robbantanak le. A robbantasos jovesztéshez 90 mm
atmérdji furdlyukakat ugy telepitik, hogy a robbantas utan a banyafal délése
80°-ot ne haladja meg. A robbantashoz ANDO tipusu robbanéanyagot
hasznalnak. A kdzetfurast 6njaré mobil furékocsival végzik.

Rakodas, szallitas:



A bels6é szallitas soran a jovesztett anyagot készletterekre juttatjak. A
kitermelt haszonanyag kiszallitAsa a piaci szUkségletek szerint a vevok
tehergépjarmuveivel fog torténni. A banyatelken belll a kitermelt asvanyi
anyagot a jovesztést kovet6en tovabbi feldolgozas nélkiul szallitiak el a
készlettérrdl, vagy kozvetlenul a banyafalbdl. A banyafalbol a bazaltot
kotrogép, a készletezett terméket homlokrakodé rakja fel a
tehergépjarmivekre.

Felhagyas, Rekultivacio:

A banyaszat befejezését kdvetd tajrendezés uUjrahasznositasi célja a terilet
erddsitése. A banyaudvart korbevevd felhagyott banyafalakat 80°-os
délésire alakitjak ki. A nem értékesitett meddé anyagbdl a banyaudvar
egyenetlenségeit megszuntetik, és erddsitenek. A meddbanyagra szétteritik
a veédoétoltések humuszos anyagat. A tajrendezési munkak Utemezése a
mindenkori mdszaki Uzemi tervekben folyamatosan torténik, a termelés
elérehaladasaval a visszamaradt tgjrendezést folyamatosan végzik el. A
tajrendezést kovetben ismét erdbtertleteket alakitanak ki.

Kapcsolodo létesitmény:

A banyaszati tevékenységhez kapcsoloddan a banyaszat id6szakaszaiban a
dolgozok részére mobil épitményeket - melegeddé konténer és kézmosos
mobil illemhely telepitenek.

A bejarathoz az illegdlis bejutds megakadalyozasara zarhaté sorompoét
telepitenek.

A munkagépek javitasa, karbantartdsa a banyatelken kivuli szakszervizben
fog torténni, a banyaterileten a karbantartashoz, javitashoz szikséges
anyagokat nem tarolnak.

Kapcsolédd létesitményként az Engedélyes a banyaszati tevékenység
megkezdéséig kiépiti a banyahoz vezetd, aszfalt burkolatu Uzemi utat, a
banyatelek és a 73159 jell kdzut kozott.

Kiszallitasi atvonal:

Az Engedélyes a tevékenység végzéséhez szukséges engedély
beterjesztéséig a banyahoz vezetd Uzemi utat létesit, amellyel a banyabdl
kitermelt asvanyi nyersanyag Sumegpraga lakott terlletét elkerllve kerdl
kiszallitasra. A kitermelt asvanyi nyersanyag kiszallitasa a banyaszati
tevékenység megkezdéséig kiéplldé Uzemi, portalanitott aszfaltburkolatu
uton torténik a 73159 jell orszagutra, majd az uton tovabbhaladva 2,58 km
utan éri el a 7327 jell orszagutat a 26+603 szelvénynél.

A banyaszati tevékenység letakaritast, jbvesztest, rakodast belsé szallitast,
rekultivaciot végzé gepei:
1 db homlokrakodo (letakaritas, jovesztés, rekultivacio)

1 db hidraulikus kotro (letakaritas, jovesztés, rekultivacio)



1 db furdkocsi (jovesztés)

7 db teherauto

4.00 Szakhatésagi eléirasok:

4.01

Fejér Megyei Katasztréfavédelmi lIgazgatésag 35700/621-2/2020.4lt.
szamu szakhatésagi allasfoglalasa:

,1. A Modre BergBau Gmbh. (A-9102 Mittertrixen, Bergstein 20., KUOJ:

103656333, tovabbiakban: Engedélyes) részére a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fbosztalynal indult "Stimegpraga Ill. Bazalt" és a "
Stiimeg VII. - Bazalt" egymassal hataros banyatelkeken tervezett
banyaszati tevékenységre vonatkozé kérnyezeti hatasvizsgalati
eljarasaban az egységes kérnyezeti hatasvizsgalatot lezaré hatarozat
kiadasahoz szakhatosagként az alabbi elGirasokkal jarulok hozza:

Szakhatosagi elGirasok:

2.1. A tervezett banyaszati tevékenyséqg felszin alatti vizekre gyakorolt
hatasanak vizsgalat céljabol a Sarvaly-forrasbol a banyaszat
megkezdése elbtt évente egyszer augusztus honapban, a
kitermelés megkezdését kbvetben évente 2 alkalommal (a tavaszi
hoéolvadas utan, ill. az augusztusi kisvizes idészakban) akkreditalt
modon vizmintat kell venni és a mintakat a KOIps, Nitrat, Nitrit,
Ammoénium és a TPH (6sszes alifas szénhidrogén) tartalom
tekintetében arra akkreditalt laboratoriummal be kell vizsgaltatni. A
vizsgélati jegyzbkdnyveket és a vizmindségvizsgalati eredmények
értékelését a targyev oktober 31. napjaig meg kell kildeni a Fejér
Megyei Kataszitrofavédelmi Igazgatosag és a Kbzép-dunantuli
Vizligyi Igazgatésag részére is.

2.2. A tervezett banyaszati tevékenyseget, ill. a banyaszati miveletek
befejezését koévetd rekultivaciot, illetve az ahhoz kapcsolodd
valamennyi egyéb jarulékos tevekenyseget ugy kell megtervezni és
végrehajtani, hogy azok soran a féldtani kbzeg, valamint a felszini
és felszin alatti vizek ne szennyezédhessenek.

2.3. A felszin alatti vizek minéséget veszélyeztetd anyagok a banya
tertiletén nem tarolhatok, ill. nem helyezhetdk el.

2.4. A banya teriiletén csak a kérnyezetvédelmi elGirasoknak megfelel6é
allapotu, olaj és lizemanyag csepegéstél mentes munkagépek és
szallitojarmivek mikddtethetbk. Az esetleges szennyezések
megelbzésére fokozott figyelmet kell forditani, a gépi berendezések
rendszeres ellenérzésével, karbantartasaval a szennyezés
lehetéségét minimalis mértékdiire kell szoritani.

2.5. Munkagépek és szallitéjarmivek tarolasa, karbantartasa, mosasa,
lizemanyag feltéltése a munkaterileten beldl tilos. A banya
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teriiletén csak a munkagépek mozgasat gatlo, rendkiviili
meghibasodas elharitasahoz sziikséges kisjavitasok végezhetbk el.

2.6. A banyateriileten alkalmazott gépek (lzemanyagtoltését csak az
arra kijelolt teriileten, olajfelfogé talca alkalmazasaval Ilehet
végezni. A munkagepek meghibasodasa, ill. az
lizemanyagfeltéltése esetén elfolyd kenb- és lizemanyagot azonnal
fel kell szedni, az erre a célra rendszeresitett adszorbens anyagot
és a szikséges eszkbzbket, az ideiglenes tarolasra alkalmas
edényzetet a helyszinen kell tarolni.

2.7. A kérnyezetveszélyeztetés mértékét, azaz a szennyezBanyagok
felszin alatti vizbe jutasanak kockazatat a jelentGsebb csapadékok
elétt, vagy az éppen a csapadékesemény alatt bekbvetkezd
havaria er6sen megnédveli, igy az ilyen nemkivanatos rendkiviili
helyzetek kezelésére is fel kell készulni.

2.8. A banyateriileten csak zart tartalyos, konténeres illemhely
telepithetd.

2.9. Amennyiben a tevékenység végzése soran olyan esemény torténik,
amely a felszin alatti vizkészleteket veszélyezteti, ugy a
karelharitast azonnal meg kell kezdeni és a szennyezeésrol,
valamint az annak elharitasa érdekében tett intézkedésekrol
haladéktalanul tajékoztatni kell a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi
lgazgatosagot, a Koézép-dunantuali Vizigyi Igazgatosagot, ill. a
Bakonyerd6 Erdészeti és Faipari Zrt.-t is.

3. Jelen szakhatbsagi allasfoglalasom mas jogszabalyi kételezettség alol
nem mentesit.

,,,,,

helye.”

4.02 A Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag 36900/248-

1/2020.4lt. szamu szakhatosagi allasfoglalasa:

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal Veszpréemi Jarasi Hivatal
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztaly (székhelye: 8200
Veszprém, Jozsef Attila u. 36., a tovabbiakban: Engedélyez6 hatosag) fenti
hivatkozasi szamu megkeresése alapjan a Modre BergBau Gmbh.
(székhelye: A-9102 Mittertrixen, Bergstein 20., a tovabbiakban: Megbizd)
megbizasabol a Kappel —Banyatervezeés Kft. (székhelye: 8200 Veszprém,
Jutasi Ut 21., a tovabbiakban: Ugyfél) kérelmére, a ,Siimegpraga lll. —Bazalt”
és a ,Sumeg VIl. —Bazalt” egymassal hataros banyatelken tervezett
banyaszati tevékenyégre vonatkozd kOrnyezeti hatasvizsgalati engedély
targyaban az ipari balesetek és a természeti katasztrofaknak valo kitettség
Szakkérdésével kapcsolatosan katasztrofavédelmi szempontbol

hozzajarulok.



A szakhatbsagi allasfoglalas ellen énallé fellebbezésnek helye nincs, az
csak az eljarast befejezé dbntés elleni jogorvoslat keretében tamadhato

meg.

”

5.00 Az eljaras soran vizsgalt szakkérdések elbirasai:

5.01 Orokségvédelmi szempontbdl:

5.01.1

5.01.2

A 30 cm-t meghaladé foldmunkakat a humuszréteg elhordasa soran a
Sumegpraga 045/2, 047/1 és 49/1 hrsz.-okon a régészeti szakmunkak
kivitelezésére jogosult teruletileg illetékes Laczké Dezsé Muzeummal
(8200 Veszprém, Torok |. u. 7.) tortént elbzetes egyeztetés utan, a
Muzeum régész szakemberének jelenlétében régészeti megfigyelés
mellett lehet végezni. A munkdk sordan a szlkséges régészeti
szakfeladatok elvégzésének lehet6ségét biztositani kell. Régészeti
jelenség elb6kerulése esetén a munkalatok felfUggesztése mellett a
beruhazas teruletére es6 régészeti emlékeket, objektumokat fel kell
tarni.

A régészeti megfigyelésrdl készilt jelentést a munkak befejezését
kovetd 30 napon belul meg kell kuldeni a Kormanyhivatalnak.

5.02 Talajvédelmi szempontbdl:

5.02.1

5.02.2

5.02.3

A beruhazasok megvalésitasa soran az Engedélyes a dokumentaciéban
foglaltak szerint koteles gondoskodni a humuszos terméréteg
megmentésérdl és hasznositasarol.

A talajvédelmi hatésag eljarasahoz a humuszos terméréteg mentéséhez,
termé6foldon torténdé, 400 m?-t meghaladé teriletigényli beruhazas
megvaldsitasahoz, talajvédelmi terv és humuszgazdalkodasi tervrész
benyujtasa szukséges.

A beruhazas tovabbi engedélyezése soran talajvédelmi szakkérdésben
az eljaras lefolytatasahoz az engedélyezési tervnek tartalmaznia kell a
humuszos terméréteg letermelésével, megmentésével és tovabbi
hasznositasaval kapcsolatos munkalatok el6irasat.

5.03 Erddre gyakorolt hatasok szempontjabdl:

5.03.1

5.03.2

A tervezett banyaszati tevékenység megkezdése el6tt a Veszprém
Megyei Kormanyhivataltél Agrarlgyi Féosztaly Erdészeti Osztalyatol
(tovabbiakban: erdészeti hatésag) az erdéteriletet érinté ingatlanokra
vonatkozo, erdd termelésbdl valé kivonasa szerinti erdd igénybevételi
engedélyt meg kell szereznie. A faallomannyal boritott erdétertletek
igénybevétele csereerdbsitési kotelezettséggel jar.

A banyaterulethez kapcsolodd Uzemi ut épités szintén erdéterulet
igénybevételével jar, a banyaszati tevékenység megkezdése elbtt ezen
erdbteruletek érintettsége esetén az igénybevételi engedélyezési eljaras
lefolytatéasa sziikséges.



5.03.3

5.03.4

5.03.5

5.03.6

Amennyiben a tervezett munkalatok miatt erdéterileteken fakitermelés
szukséges, ugy az csak erd6terv modositd hatarozat birtokaban, a
fakitermelés el6zetes bejelentése utan végezhetd, illetve a fenti
kérelmek engedélyezése soran a fakitermelési szandék elbre
bejelentése esetén van lehetdség.

A tervezett banyaszati tevékenység, tovabba a fas vegetacio
megszuntetésével jar, ezért a szabad rendelkezésl erd6k kitermelése
csak a z erdészeti hatésaghoz el6zetesen benyujtott szabad
rendelkezésli erd6ben tervezett fakitermelésrdél/ mezdgazdasagi
mivelésbe vonasrol szolé bejelentés utan végezhetd, fasitasok
kitermelése pedig csak fasitasban tervezett fakitermelés bejelentése
utan végezhet6.

A rekultivacié soran erdd kialakitdsa a végsé cél. erdbtelepités az
erdészeti hatésag altal jovahagyott erdételepitési-kivitelezési terv
alapjan végezhet6. A banyatelken bellil tdbb Iépcsében végzett
rekultivacio eredményeképpen az erdételepités részteruletenként
szakaszosan megvaldsithatd. A tajrendezés soran a feltdltést ugy kell
megtervezni, hogy a banyaszat miatt letakaritott humusz megfelel6
vastagsagban keruljon visszateritésre, a kialakitott felszini forma és
talajréteg az erdbtelepitéshez alkalmas legyen.

A banyaszati munkalatok soran a banya szomszédsagaban I[évo
erd6kben tilos hulladékot elhelyezni, valamint a talajt ért karositd
hatasok megszlintetésérdl és kovetkezményeinek felszamolasarél az
Engedélyesnek gondoskodnia kell.

5.04 Term&fold mennyiséqi védelme szempontjabadl:

5.04.1

A terméfoldet érinté (Sumeg 078 helyrajzi szam ,c”, ,d”, ,f, ,g” és ,j’
alrészletei és a Sumegpraga 048 helyrajzi szam) mas célu hasznositas
engedélyezését az ingatlanugyi hatésagnal a banyaszati tevékenység
megkezdése elbtt kezdeményezni kell, a tevékenység csak végleges
term6fold végleges mas célu hasznositasi engedély birtokaban kezdhetd
meg.

6.00 Kornyezetvédelmi eléirasok:

6.01 Levegbtisztasag-védelmi eldirasok:

6.01.1

6.01.2

6.01.3

A tevékenység légszennyezd forrasat ugy kell kialakitani, mikddtetni,
fenntartani, hogy abbdl a lehet6 legkevesebb légszennyez6 anyag
keruljon a kdrnyezetbe.

Az Engedélyes koteles a banya, tovabba a banyan beldli szallitasi
utvonal, valamint a kiszallitasi utvonal kiépitésre kertlé Uzemi utjanak
rendszeres karbantartasarol és tisztitasarol gondoskodni.

A tevékenységbdl szarmazd porkibocsatast a szikséges intézkedések
megtételével a lehetd legkisebb mértékire kell csdkkenteni. A

10



6.01.4

6.01.5

6.01.6

6.01.7

mikodtetéssel kapcsolatba hozhaté légszennyez6  forrasok
porkibocsatasa nem okozhat légszennyezést.

A levegbvédelmi kovetelmények teljestlését a légszennyezd forras
hatasteruletén biztositani kell.

A porképz6dés csokkentésére az iddjarastol fliggben a telephely
fellletét, valamint a szallitasi utvonalat és a rakodas helyszinét locsolni
kell.

Az indokolatlan jarmihasznalatokat, munkagép Uzemetetéseket kerulni
kell. A tevékenység soran alkalmazott munkagépek, valamint
szallitojarmivek megfeleld gyakorisagu karbantartasarél gondoskodni
kell. A tevékenységhez csak a kovetelményeknek megfeleld muiszaki
allapotu munkagépek, gépjarmivek alkalmazhatok az GUzemeltetéstukbdl
adodé légszennyezbanyag kibocsatas minimalizalasa érdekében.

A robbantas soran keletkezd gazkibocsatas csokkentése érdekében a
robbantasokat szakszerien kell végrehajtani.

6.02 Hulladékgazdalkodasi elbirasok:

6.02.1

6.02.2

6.02.3

6.02.4

A tevékenység soran keletkez6 hulladékot a kezelésre torténé elszallitas
erdekében — amennyire az miszaki, kornyezetvédelmi és gazdasagi
szempontbdl megvaldsithatd — elkulonitetten  kell gydjteni. Az
elkulonitetten  gydjtott  hulladékot mas hulladékkal vagy eltérd
tulajdonsagokkal rendelkezé mas anyagokkal 6sszekeverni nem lehet.

Az Engedélyes a tevékenység soran keletkezd hulladékok tovabbi
kezelésér6l gondoskodni koteles. Ha a hulladékot masnak atadja — a
hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas keretében torténé atadas
kivételével — meg kell gy6z6dnie arrdl, hogy a hulladékot atvevé az adott
hulladék kezelésére vonatkozé hulladékgazdalkodasi engedéllyel
rendelkezik, vagy a nyilvantartasba vétele megtortént.

A banyateruletre az illetéktelenek bejutasat, az illegalis hulladék
elhelyezését meg kell akadalyozni.

A hulladék termeldje, Dbirtokosa koteles telephelyként és
hulladéktipusonként a tevékenysége soran képz6dd, masnak atadott
hulladékrol nyilvantartast vezetni és rendszeres adatszolgaltatast
teljesiteni.

6.03 Zajvédelmi eldirasok:

6.03.1

6.03.2

A banya uUzemeltetésébél semmilyen koriimények kozoétt nem
szarmazhat a kornyezetében 1évé védendd terlleteknél, épuleteknél
hatarértéket meghaladé kornyezeti zajterhelés.

A kitermelt haszonanyagot Simegpraga belterlletét elkerllé utvonalon
kell kiszallitani. A Sumegpraga belterlletének elkerllését biztosito
utvonalhoz az Engedélyesnek a banyaszati tevékenység megkezdeéséig
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6.03.3

6.03.4

6.03.5

6.03.6

meg kell épiteni banyatelek és a 73159 szamu kozut kozotti aszfalt
burkolatu Gzemi utat.

A banyaszati tevékenység megkezdését megel6zéen az Uzemi ut
meglétét igazolé dokumentumokat meg kell kuldeni a Kormanyhivatal
részere.

A szabadtéri zajforrasok korszerliségét, miszaki allapotat rendszeresen
felul kell vizsgalni és folyamatos karbantartasaval kell biztositani a
zajkibocsatas minimalizalasat.

Fejlesztés esetén a telephelyi technolégiat, az alkalmazott gépeket,
telepitett berendezéseket, egyéb eszk6zoket a kdrnyezeti zajkibocsatas
minimalizalasara alkalmas maédon kell megvalasztani.

A kornyezeti zajforras terlletén és hatastertiletén bekdvetkezd minden
olyan valtozast, amely hatarérték tullépést okozhat, 30 napon belll,
kildn jogszabalyban foglalt eljaras szerint (bejelentélapon) be kell
jelenteni a Kormanyhivatalnak.

6.04 Természetvédelmi elbirasok:

6.04.1

6.04.2

6.04.3

A Sumegpraga 047/2, 049/2, 058/1, 058/3 hrsz.-u és a Sumeg 077 hrsz.-
u ingatlanokon sem banyaszati tevékenység, sem ahhoz kapcsolodo
egyéb tevékenység (kozlekedés, parkolas, deponalas stb.) nem
végezhet6.

A 6.04.1. pontban nem nevesitett banya terlleten potencialisan
eléforduld védett/fokozottan védett fajokat él6helylikkel egyutt meg kell
ovni.

A kitermelési miszaki Uzemi terv készitése soran természetvédelmi
szakért6 és a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésag bevonasaval
a kitermeléssel aktualisan érintett tertletrész(ek)re botanikai és zooldgiai
allapotfelmérést kell késziteni. Amennyiben védett novényfaj egyedei
kerlilnek  beazonositasra, ugy azok attelepitésérél végleges
természetvédelmi engedély birtokdban gondoskodni kell.

A kitermelés soran a banyaban el6fordulé védett allatfajokra
természetvédelmi monitoringot kell végezni természetvédelmi szakérté
bevonasaval min. évente 3 alkalommal a fészkelési és vegetacios
idészakban.

6.05 Foldtani kozeg védelmi elbirasok

6.05.1

6.05.2

6.05.3

A munkagépek karbantartasa csak banyatelken kivil, szakszervizben
torténhet.

A banyatelek teruletén Uzemanyag feltoltés mobil tartalykocsibol csak
karmentd talca hasznalata mellett torténhet.

Az esetleges szénhidrogén-elfolyast haladéktalanul meg kell sztintetni, a
szennyezést fel kell szamolni, a szennyezett talajt artalmatlanitani kell.
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7.00 Ervényességi idé és feliilvizsgalat

8.00

7.01
7.02

A kornyezetvédelmi engedély 2031. november 30-ig érvényes.

A kornyezetvédelmi engedély érvényesseégi idejének lejartakor, amennyiben
a kérnyezethasznalé a tevékenységet tovabbra is folytatni kivanja, a
kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIlI. térvény (a
tovabbiakban: Kvt.) felllvizsgalatra vonatkozé rendelkezéseit (73-76. §, 78-
80.8) kell alkalmazni.

Amennyiben a tevékenységet folytatni kivanja, ugy a felulvizsgalati
dokumentaciét 2031. julius 31-ig kell benyujtani a Kormanyhivatalhoz.

Ertesitési és bejelentési kotelezettség:

8.01

8.02

8.03

8.04

8.05

A kornyezetvédelmi engedélyben alapul vett Gzemeltetés korilményeinek, a
létesitmény Kiterjedésének jelentds megvaltozasat, illetve a tervezett
jelentés megvaltoztatasat az Engedélyes koteles irasban a Kormanyhivatal
részére tizenot napon beliil bejelenteni.

Az Engedélyesnek a 3.03. pontban engedélyezett technoldgiatédl eltérd
uzemeltetés, uj technoldgia alkalmazasa esetén a kornyezeti hatasok
megismerésére  kezdeményeznie  kell a  Kormanyhivatalnal a
kornyezetvédelmi engedély moédositasat. Az Engedélyes a 3.03. pontban
engedélyezettdl eltérd technoldgiat, Uj technoldgiat csak az arra vonatkozo
jogerds kornyezetvédelmi engedély birtokaban kezdheti meg.

A tevékenységgel érintett ingatlanokat érint6 tulajdonosvaltozast az érdekelt
koteles irasban a bejelenteni a Kormanyhivatalnal.

Ha a tevékenység megvaldsitasa soran az onmagukban nem jelentds
moédositast jelentd valtoztatasok harom év alatt egyuttesen elérik a
kérnyezeti  hatasvizsgalati és az egységes kOrnyezethasznalati
engedélyezesi eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Khvr.) vonatkozé pontjdban megadott kiszobértéket, az
Engedélyes ezt koteles jelenteni a Kormanyhivatalnak.

Az Engedélyes az Uzemeltetés soran a normal lzemallapottél eltérd
lizemeltetési korilményeket, illetve rendkiviili tizemallapotot azonnal
koteles jelenteni a Kormanyhivatalnak.

Az Engedélyes haladéktalanul koteles értesiteni a kovetkezd hatésagokat
barmely olyan esetben, amely a felszini viz vagy a felszin alatti vizek, a
levegd vagy talaj veszélyeztetését vagy szennyezését okozhatja, és surgbs
beavatkozast igényel/igényelhet.

- A Veszprém Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi  és
Természetvédelmi Féosztalyat a levegd, a talaj, az éldvilag, az épitett
kornyezet és természeti terllet veszélyeztetése vagy szennyezése esetén

- A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésagot a felszini viz, a felszin
alatti viz veszélyeztetése vagy szennyezése esetén
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9.00

10.00

8.06

8.07

- A Veszprém Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosagot tlz- és
katasztrofahelyzet esetén

- A Kormanyhivatal Népegészségugyi Foosztalyat az emberi egészséget
veszelyeztetd baleset és Uzemallapot kialakulasa esetén.

Az értesités részeként meg kell adni az esemény bekovetkezésének
datumat és pontos idejét, a bekovetkezésének részletes okait, korulmeényeit
és a kibocsatasok a lehet6ség szerinti legkisebb mértékire valo
csOkkentése és a megismétlédés elkerllése érdekében tett intézkedéseket

Az Engedélyes a tevékenysége soran bekovetkezd
kornyezetveszélyeztetés, illetve kornyezetkarosodas helyérél, jellegérdl és
mértékérdl koteles értesiteni a Kormanyhivatalt, akit és az észleléstél
szamitott 8 napon belul irasban is tajékoztatnia kell.

Az Engedélyes koteles a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen az
elbirasok szerinti végzettséggel rendelkezd kornyezetvédelmi megbizottat
alkalmazni. Az Engedélyes koteles biztositani, hogy a kornyezetvédelmi
megbizott elérhetd legyen a kérnyezetvédelmi kérdések felmerilése esetén.

A tevékenység befejezését legkésdbb a felhagyast megel6zé 30. napig
irasban a Kormanyhivatalhoz be kell jelenteni. A bejelentéssel egyidejlileg
meg kell kuldeni a Kormanyhivatalnak a felhagyashoz szikséges
intézkedések meghatarozasara vonatkozoan elkészitett Utemezett tervet.

Rendelkezés a kornyezetvédelmi engedélyrol

9.01

9.02

9.03

A kornyezetvédelmi engedély nem értelmezhetd a hatalyos jogszabalyokkal
ellentétesen.

A kornyezetvédelmi engedély egyéb, a tevékenység megkezdéséhez,
folytatasahoz kilon jogszabalyok alapjan szikséges engedélyek beszerzése
alél nem mentesit.

A Kormanyhivatal a kornyezetvédelmi engedélyt visszavonja, ha a
véglegessé valastdl szamitott 6t éven belll a tevékenységet, illetve az
ahhoz szikséges épitési el6készitési munkakat nem kezdték meg, illetéleg
ha a jogosult nyilatkozik arrdl, hogy a kornyezetvédelmi engedéllyel nem
kivan élni, tovabba akkor is, ha az engedélyezéskor fennalld feltételek
lényegesen megvaltoznak.

Rendelkezés az eldirt kotelezettségek onkéntes teljesitése elmulasztasanak
jogkovetkezményeirdl

Jelen hatarozatban szereplé kotelezettségek dnkéntes teljesitésének elmaradasa
esetén a Kormanyhivatal végrehajtasi eljaras keretében teszi meg a szikséges
intézkedéseket.
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11.00

12.00

13.00

Rendelkezés az eljarasi koltség viselésérol

A VE-09/KTF/08094/2019. Ugyiratszamon indult és VE-09/KTF/00139/2020.
ugyiratszamon lezarult eljarasban az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésre
kerilt, egyéb eljarasi koltség nem mertilt fel.

A jelen eljaras soran sem igazgatasi szolgaltatasi dij, sem egyéb koltség nem
merdlt fel.

Dontés kozlése

12.01 Jelen hatarozattal megkeresem az eljarasban részt vett telepllések -
Simegi Kbz6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjét és a Goganfai Kozos
Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jét - hogy a hatarozat kézhezvételét kovetd
nyolcadik napon gondoskodjon a hatarozat nyilvanos kozzétételérél és a
kozzétételt kovet6 ot napon belll tajékoztassa a Kormanyhivatalt a
kozzététel id6pontjarol, helyérél, valamint a hatarozatba vald betekintési
lehetéség maodijaral.

12.02 Jelen hatarozatnak a  Kormanyhivatal hirdet6tablajan  torténd
kifuggesztésérdl, illetve az internetes honlapjan és a kdzponti rendszeren
valo kozzétételeérdl rendelkezem.

Jogorvoslat

Jelen dontés ellen fellebbezésnek helye nincs, az a kozléssel véglegessé valik.
Birdsagi felulvizsgalatat a kozléstol szamitott harminc napon belil a Veszprémi
Toérvényszékhez (a tovabbiakban: Birdsag) cimzett, de a Veszprém Megyei
Kormanyhivatalhoz benyujtandé keresettel lehet kérni.

A keresetlevélhez csatolni kell azt az okiratot vagy annak masolatat, amelyre a fél
bizonyitékként hivatkozik, amely a képvisel6vel vald eljaras esetén a képviseleti
jogosultsagot igazolja, illetve amely a birésag altal hivatalbdl figyelembe veendd
tény igazolasahoz szukséges.

A jogi képviseldvel eljard ugyfél, valamint az elektronikus ugyintézés és a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szo6lé 2015. évi CCXXII. térvényben nevesitett
gazdalkod6 szervezet a keresetlevelet kizardlag elektronikus uton, a
https://ekormanyablak. kh.gov.hu honlapon 1évé ({rlap kitdltésével koteles
benyujtani.

A végleges dontést a birdsag az ugyfél kérelmére - az Ugy érdemi elbiralasara
lényegesen ki nem hatd eljarasi szabalyszegés kivételével — jogseértés
megallapitasa esetén, ha a jogi feltételek fennallnak, megvaltoztatja, illetve
megsemmisiti vagy hatalyon kivul helyezi, és ha szukséges, a Kormanyhivatalt uj
eljaras lefolytatasara utasitja. Jogsértés hianyaban a birésag a keresetet elutasitja.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés hatalyosulasara halaszté hatalya nincs. Az
ugyfél azonnali jogvédelem keretében halasztdo hataly elrendelését kérheti. A
kérelemben részletesen meg kell jeldlni azokat az indokokat, amelyek az azonnali
jogvédelem szukségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgalo
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okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapoz6 tényeket valoszindsiteni kell. A
halaszté hataly Birdsag altali elrendelése esetén a dontés nem hajthatd végre,
annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhatd, és egyéb médon sem hatalyosulhat.

A keresetet a Birdsag biralja el. A Birdésag az ugy érdemében targyalason kivul
hataroz, ha a felek egyike sem kérte targyalas tartasat, és azt a birésag sem tartja
szikségesnek. Targyalas tartasat a fél keresetlevélben kérhetii Ennek
elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek nincs helye. A peres eljaras illetékkoteles,
melyet a birdsag dontése szerint kell megfizetni.

A szakhatdsag allasfoglalasa ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az a jelen
dontés elleni kdzigazgatasi per keretében tdmadhat6é meg.

INDOKOLAS

A Kormanyhivatal VE-09/KTF/00139/2020. Ugyiratszamon, az Engedélyes
meghatalmazasabdl eljaré Kappel-Banyatervezés Kft. (székhely: 8200 Veszprém,
Jutasi u. 21., a tovabbiakban: Kappel meghatalmazott) altal benyujtott kérelemre
és a mellékletét képezd — a ,Siimegpraga lll. - Bazalt” és a ,Simeg VII.- Bazalt”
egymassal hataros banyatelken tervezett banyaszati tevékenyseég kérnyezeti
hatastanulmanya” elnevezés, 2019. december 10-i datumozasu dokumentacio (a
tovabbiakban: Kappel Banyatervezési Kft. tervdokumentacié) alapjan -
lefolytatott kornyezeti hatasvizsgalati eljarasban, a VE-09/KTF/00139-45/2020.
ugyiratszamon, kotelezettség megallapitasa mellett kornyezetvédelmi engedélyt
adott az egymassal hataros ,Sumegpraga lll. -bazalt” és ,Sumeg VIl.-bazalt”
védnevl banyatelken végzendd banyaszati tevékenységre, melyet az Engedélyes
a masodfoku hatésagnal megfellebbezett.

A Veszprémi Torvényszék 2020. november 5. napjan kelt, 12.K.700.736/2020/13/II.
szamu itéletében (a tovabbiakban: fitélet) a VE-09/KTF/00139-45/2020. (a
tovabbiakban: eredeti hatarozat) lgyiratszamu hatarozatot hatalyon kivul helyezte
és a Kormanyhivatalt Uj eljaras lefolytatasara kotelezte.

Az itélet [16] pontja eldirja, hogy ,Az uj eljdrdst a hatésagnak csak a
természetvédelmi elbirasokra vonatkozéan kell lefolytatni, a ta és
természetvédelmi szakteriilet szempontjai vizsgalata alapjan. A taj és
természetvédelmi szempontbdl meghataroz6 a NaturaR., az OTrT. és a Tvt.
Szabalyainak, valamint a  Keszthelyi- hegység kiemelt jelent6ségl
természetmegdrzési teriilet Fenntartasi tervének alkalmazasa. Az iranyad6 anyagi
jogszabalyok mentén az Akr. szabalyait betartva a bényészati tevékenységnek a
Natura 2000 terliletek veszélyeztetése kGrében a tényallast fel kell tarni és a fentiek
szerint részletezett megfelel bizonyitasi eljarast le kell folytatni.”

Fentiekre tekintettel az uj eljaras az eredeti hatarozat 6.04 pontjaban tett
természetvédelmi elbirasok (és az indokolas) feliilvizsgalatara iranyult,

16



megtartva az eredeti hatarozat 6.04 ponton kivil tett rendelkezéseit és
azokhoz kapcsolodé indokolast.

Tekintettel arra, hogy az uj eljaras kizarélag természetvédelmi kérdések
tekintetében folytatott vizsgalatot, igy fenntartottam és beemeltem a
VE-09/KTF/00139-45/2020. ugyiratszamu eredeti hatarozat  érdemi
rendelkezéseit és ahhoz kapcsolédd indokolast, kivéve a taj- és
természetvédelem indokolasrészt.

A Khvr. 1. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a tevékenység megkezdéséhez, ha az
csak az 1. szamu mellékletben szerepel, kornyezeti hatasvizsgalat alapjan
kornyezetvédelmi engedély sziikséges. A Khvr. 1. szamu mellékletének 10. a)
és b) pontja szerint kornyezeti hatasvizsgalatra kotelezett tevékenység az egyéb
banyaszat (kivéve az onalldan l|étesitett asvanyfeldolgozd uUzemet) kulszini
banyaszat esetében 25 ha teruletnagysagtol, valamint védett természeti tertleten
méretmegkotés nélkal.

A tervezett tevékenység az egymassal hataros ,Stimegpraga lll. bazalt” védnevi
és a ,Sumeg VIl.-bazalt” védnevl banyatelkek 42,3605 ha 6sszterlletl ingatlanjain
banyaszati tevékenység végzése 80 000 tonna/év kitermelési kapacitassal.

A térségben a ,SUmegpraga lll.-bazalt” és a ,Sumeg VIll.-bazalt” védnevi
banyatelek kornyezetében talalhatdé bazaltbanyak: Ny-DNy-ra 8,3 km-re iranyban
,Vidornyasz6lés | (Kovacs-hegyi kébanyak)-bazalt” védnevi, DNy-ra 1.2 km-re a
,Bazsi | — bazalt” védnevi és DK-re 4 km-re a ,Varvolgy | (uzsai kbbanya)-bazalt”
védnevi banyatelkek.

A ,Simegpraga lll.-bazalt” és a ,Stiimeg VIl.-bazalt” védnevii banyatelek a ,Stimeg
[ll.-bazalt” banyatelek megosztasabdl jott Iétre 2010. évben.

El6zmények:

A térségben a bazalt gépesitett banyaszata 1897-ben indult a Sarvaly-hegyi
bazaltbanyaban. Ezt koveté idékben az 1950-es és 1970-es évek kozott tobb
alkalommal végeztek foldtani kutatast, készletszamitast, amely alapjan 1986-ban a
Veszprémi Keruleti Banyamiszaki Felugyel6ség 987-6/1986 szamu hatarozataban
megallapitotta a ,Sumeg lll.-bazalt” védnevl banyatelket. A banyatelken a
banyaszati tevékenység veégzésére kitermelési miszaki Uzemi tervet hagyott jova,
amely alapjan a teruleten banyaszati tevékenység folyt.

A Kozép-dunantuli Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizugyi Felugyel6ség
13389/2007. iktatoszamu hatarozatdban a tevékenység kornyezeti elemekre
gyakorolt hatasok feltarasa érdekében teljes korl kornyezetvédelmi felllvizsgalatra
kotelezte a banyatelek tulajdonosat, tekintettel arra, hogy a banya
kornyezetvédelmi engedélyhez kotott tevékenységet kdrnyezetvédelmi engedély
nélkual folytatott. A Kozép-dunantuli Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Vizugyi Felugyel6ség 25248/2007. ugy- és 39990/08. iktatoszamu, az Orszagos
Koérnyezetvédelmi Természetvédelmi és Vizlgyi Féfelugyeléség 14/966-2/2009. sz.
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masodfoku dontésével megvaltoztatott hatarozatdaban a banyavallalkozénak
(Basalt-Kozépké Kébanyak Kft.) a Sumeg Ill. — bazalt védnevli banyatelken
banyaszati tevékenységre vonatkozé kornyezetvédelmi mikodési engedély
megadasara iranyuld kérelmét elutasitotta a tertletrendezési tervekkel valo Gtkdzés
miatt.

A Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal Veszprémi Banyakapitanysag
VBK/2400/19/2010. szamu hatarozataban az akkori banyavallalkoz6 — Basalt
Kbzépkdé Kdébanyak Kft. — kérelmére torolte a ,Sumeg Ill. — bazalt” védnevi
banyatelket és egyben megallapitotta a ,Simeg VII. — bazalt” és a ,Simegpraga lll.
— bazalt” védnevl banyatelkeket, tekintettel arra, hogy a korabbi egy banyatelek
helyett — annak terlletét meg nem haladdan — két banyatelek jott 1étre.

A korabbi banyavallalkozé ,Sumeg VII. — bazalt” védnevl banyatelekre
(VEV/001/2655-1/2015. sz. hatarozataval) és a ,Sumegpraga lll. — bazalt” védnevi
banyatelekre (VEV/001/2654-1/2015. sz. hatarozataval) fennall6 banyaszati joga
torlésre kerdlt, tekintettel arra, hogy a banyavallalkozé az Uzemszer( kitermelés
megkezdésére megallapitott hataridé lejartaig nem kezdte meg az Uzemszeri
kitermelést.

A ,SUimeg VII. — bazalt” védnevi banyatelek (MBFH/2023-25/2017. szamu végzés)
és a ,Sumegpraga lll. — bazalt” (MBFH/2023-24/2017. szamu végzés) veédnevi
banyatelek banyaszati joganak megszerzésére Kkiirt palyazatot az Engedélyes altal
benyuijtott palyazat nyerte.

A Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgalat az MBFH/2023-31/2017. szamu
hatarozataban a ,SUmegpraga lll. — bazalt” védnevl banyatelekben fennallé
banyaszati jog Uj jogositottjanak, valamint az MBFH/2023-32/2017. szamu
hatarozataban a ,Simeg VII. — bazalt” védnevi banyatelekben fennallé banyaszati
jog Uj jogositottjanak az Engedélyest jeldlte ki.

Ezt kovetbéen az Engedélyes, mint a ,Sumegpraga lll. — bazalt” védnevl és a
,Sumeg VIl. — bazalt” védnevi banyatelkek banyaszati jogosultja a benyujtott
kornyezeti hatastanulmany alapjan kérelmezte a tervezett banyaszati
tevékenységre vonatkozoan a kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasat.

A banyatelkek geometrigjabdl adoddéan csak nagy asvanyvagyon veszteseggel
lehetne kitermelni kildn-kulon a két banyatelek vagyonat a pillérben maradé 898 m
hosszusagu kozOs hatarszakasz miatt, ezért az Engedélyes az egyuttes
kitermelésre vonatkozdan nyujtotta be a kdrnyezeti hatastanulmanyt.

Az Engedélyes a kérelemhez benyujtotta a Kappel Gizella okl. banyamérnok,
Berkes Sandor okl. gépészmérnok, Bruckner Attila okl. taj- és kertépitészmérnok
szakértok altal 2019. december 10-én 6sszeallitott ,Simegpraga lll. — bazalt” és a
,olUmeg VII. — bazalt” egymassal hataros banyatelken tervezett banyaszati
tevékenység” megnevezesi kornyezeti hatastanulmanyt.

Az Engedélyes kérelmére a kérelemhez mellékelt hatasvizsgalati tanulmany
alapjan a Veszprémi Jarasi Hivatalnal 2019. december 21. napjan
VE-09/KTF/08094/2019. Ugyiratszamon koérnyezeti hatasvizsgalati eljaras indult az
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~oUmegpraga lll. bazalt” védnevi és a ,Sumeg Vll.-bazalt” védnevli egymassal
szomszédos banyatelkeken tervezett banyaszati tevékenység végzése targyaban.

2020. évben VE-09/KTF/00139/2020. ugyszamon folytatédott.

Az altalanos kbézigazgatasi rendtartasrol szélo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 43. § (1) bekezdése alapjan VE-09/KTF/08094-2/2019
ugyiratszamon fliggé hatalya végzést hoztam, mely végzés VE-09/KTF/00139-
1/2020 Ugyiratszamon moédositasra kerult.

A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi
szolgéltatasi dijairdl szol6 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet (tovabbiakban: Dijr.) 2. §
(1) bekezdése szerint igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni a Dijr. 1-4.
mellékletében  meghatarozott  kérelemre  indulé  kornyezetvédelmi  és
természetvédelmi hatosagi eljarasokért.

A kérelmet attanulmanyozva megallapitottam, hogy a kezdeményezett eljaras
dijkoteles, azonban a Dijr. 2. szamu mellékletének 2 pontja szerinti igazgatasi
szolgaltatasi dij nem kerilt megfizetésre.

A VE-09/KTF/00139-8/2020. szamu végzésben az igazgatasi szolgaltatasi dij
megfizetésére hivtam fel az Engedélyest. Az igazgatasi szolgaltatasi dij
megfizetését az Engedélyes igazolta.

2020. januar 15. napjan a Khvr. 8. § (1) bekezdése alapjan az eljaras
meginditasardl szolo kozleményt tettem kozzé a Veszprémi Jarasi Hivatalban, a
Veszprém Megyei Kormanyhivatal honlapjan, és a kdzponti rendszeren, tovabba a
Khvr. 8. § (4) bekezdése alapjan megkuldtem azt az érintett telepulések jegyz6inek
— a Sumegpraga teleplilés tekintetében a Goganfai K6zés Onkormanyzati Hivatal
Jegyzéjének, Siimeg telepiilés tekintetében a Siumegi Kdz6és Onkormanyzati
Hivatal Jegyz6jének - a kozteruleten és a helyben szokasos modon torténé
kozhirré tétel céljabdl. A Simegi Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjének Sum/180-
8/2020. Ggyiratszamu tajékoztato levele szerint 2020.januar 16. napjan, a Géganfai
Kdz6s Onkormanyzati Hivatal Jegyz6je a KOH/179-5/2020. iktatoszamu tajékoztato
levele szerint 2020. januar 14. napjan a helyben szokasos modon kozhirré tételre
kerult az eljaras meginditasarol sz6lo kozlemény.

A koézlemény megjelenésétél kezdve az érintett nyilvanossag szamara a
rendelkezésre all6 dokumentaciokba, valamint az ugyfelek részére az eljaras
iratanyagaba a betekintési lehetéséget a Kormanyhivatal Ugyfélfogadasi rendjének
megfeleléen folyamatosan biztositottam.

A dokumentacioval, valamint az eljarassal kapcsolatban a Basalt-K6zépkd
Kébanyak Kft. (8321 Uzsa, Lazhegy u. 1.) 2020. januar 22. napjan
VE-09/KTF/00139-9/2020. iktatoszamon érkeztetett beadvanyaban észrevételeket
tett, valamint kérte ugyféli jogallasanak megallapitasat, tekintettel arra, hogy a
Simeg 078 hrsz. alatti és a Sumegpraga 048 hrsz. alatti ingatlanok
tulajdonosaként az Ugy jogat, jogos érdekét kdzvetlenul érinti.
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Az Akr. 10. § (1) bekezdése szerint Uigyfél az a természetes vagy jogi személy,
egyéb szervezet, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az Ugy kodzvetlendl
érinti, akire (amelyre) nézve a hatésagi nyilvantartas adatot tartalmaz, vagy akit
(amelyet) hatésagi ellenérzés ala vontak.

Az Akr. 5. § (1) bekezdés alapjan az tigyfél az eljaras soran barmikor nyilatkozatot,
észrevételt tehet.

A rendelkezésére allé nyilvantartas alapjan megallapitottam, hogy a Simeg 078
hrsz. alatti és a SUmegpraga 048 hrsz. alatti ingatlanok tulajdonosa a Basalt-
Kbzépkd Kébanyak Kft., igy az Ugy a jogat vagy jogos érdekét kézvetlendl érinti.
Fentieck miatt az Akr. 10. § (1) bekezdése alapjan a VE-09/KTF/00139-12/2020.
ugyiratszamu végzésben megallapitottam a Basalt-K6zépké Kébanyak Kft. tgyféli
jogallasat.

Targyi eljarasba az Akr. 55. § (1) bekezdése és az egyes kézérdeken alapuld
kényszerité indok alapjan eljaré6 szakhatosagok kijelblésérél szolo 531/2017. (XIL.
29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, illetve 1. melléklet ,9. Kbérnyezet- és
természetvédelmi (gyek” tablazat nevesitett szakhatdésagot, mely targyi eljaras
keretében a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatdsag, tovabba 4. soraban
nevesitett szakhatosagot, mely targyi eljaras keretében a Veszprém Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatosagot kell szakhatésagként bevonni. Fentiek alapjan
VE-09/KTF/00139-4/2020. Ugyiratszamon megkerestem a Fejér Megyei
Katasztrofavédelmi Igazgatosagot, valamint a Veszprém Megyei
Katasztroéfavédelmi Igazgatdsagot szakhatdsagi allasfoglalas kérése céljabdl.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag szakhatdésagi hozzajarulasat a
35700/621-2/2020.alt. szamon adta meg. A szakhatésagi allasfoglalas szerint a
kornyezetvédelmi engedély feltételekkel kiadhatd. Eldirasait jelen hatarozat 4.01
pontjdban szerepeltettem. Allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiakat

allapitotta meg:

A Veszprem Megyei Kormanyhivatal Veszpréemi Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi
és Természetvédelmi F6osztalynal a VE-09/KTF/00139-14/2020. iktatoszam alatt a
Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag (a tovabbiakban: Viziigyi Hatbsag)
Szakhatosagi allasfoglalasat kerte "Simegpraga lll. Bazalt" és a " Stumeg VII. -
Bazalt" egymassal hataros banyatelkeken tervezett banyaszati tevékenységre
eljarasaban.

A VE-09/KTF/00139-14/2020. megkeresése mellékleteként megkiildte a 2019.
december 10- ei keltezéssel ellatott ,a Stimegpraga Ill. Bazalt" és a " Siimeg VII. -
Bazalt" egymassal hataros banyatelkeken tervezelt banyaszati tevékenység
kérnyezeti hatastanulmanya” tervdokumentaciot (tovabbiakban: tervdokumentacio).

A tervdokumentacio és a rendelkezésemre allo nyilvantartasi adatok alapjan az
alabbiakat allapitottam meg:

A tervezett tevékenyséq és az érintett teriilet altalanos jellemzéi:
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A ,Simegpraga lll. - bazalt” és a ,Siimeg VII.- bazalt” védnevii banyatelek a
»olumeg lll. — bazalt” banyatelek megosztasabdl jott letre 2010 évben. A két
banyatelken a kitermelés 5 évig nem kezd6dott meg, ezért a Veszpréem Megyei
Kormanyhivatal az engedélyes banyaszati jogat torolte. A két egymassal hataros
banyatelken tervezett egylittes banyaszati tevékenység nem rendelkezik érvényes
kérnyezetvédelmi engedéllyel.

A klilszini banyaszati tevékenyséq célja : bazalt kitermelése

A tevékenyséqg helye: A tevékenység helye: ,Simeg VII.- bazalt” és ,Sliimegpraga
Il.- bazalt” banyatelek

A tevékenység volumene: A kitermelésre tervezelt bazalt éves mennyisége:
maximum 80 000 m*év. Ez évi 250 (izemnapon maximum napi 320 m*® asvanyi
nyersanyag kitermelését jelenti.

A két banyatelek féldtani vagyona: 5 803 900 m® bazalt.
A tevékenyséq tertilete: 42,3605 hektar, ebbdl

- Stimegpraga lll.-bazalt banyatelek: 10,9293 hektar;
- Stimeg VIl.-bazalt banyatelek: 31,4312 hektar.

A tevékenyséqg legmélyebb szintje (alaplap): 244,0 mBf.

A tevékenyséq legmaqgasabb szintje (fedblap): 295,0 mBf.

A banyamlivelési rendszer: felszini tipusu kiilfejtés.

Jovesztés: robbantassal.

A tervezelt banyaszati tevékenyséq felszini és felszin alatti vizekre gyakorolt
hatasa:

A ,Simegpraga lll. - bazalt” és a ,Simeg VII.- bazalt” védnevi banyatelkek felszini
vizeket, vizfolyast nem érintenek. A csapadékvizek az egyditt mivelt banyatelkeket
ovezd teriiletekrél a banyaba nem folyhatnak be, mivel a banyatelek védétéltéssel
lesz Kkortilvéve, a banyatelek terliltére hullo csapadék pedig a banyatelek még nem
bolygatott részén a talajban, ill. a banya mar letakaritott tertiiletén a felszinre kertilt
kézetben, ill. annak repedéseiben elszikkad, vagy a terepviszonyoknak
megfelelben lefolyik a banya, ill. a szélterliletek mélypontjai felé. A fentiek alapjan a
tervezett banyaszati tevékenyséq a felszini vizekre érdemi hatast nem gyakorol.

A banyatelkek a Duna részvizgydjtén beliil a 1-4. sorszamu Marcal és a 4-2.
Balaton kézvetlen megnevezésii tervezési alegység hataran, mindkét
alegységet érintve kerliltek kijelblésre. Magyarorszag feliilvizsgalt és a 1155/2016.
(lll. 31.) Korm. hatarozattal elfogadott 2015. évi vizgylijté-gazdalkodasi terve
alapjan a banyatelkek az alabbi viztesteket érintik:

Eszakon az sp. 1.5.1 Marcal-vélgy sekély porézus viztestet és a p. 1.5.1 Marcal-
volgy porozus viztestet, amelyek koézil elébbi a vizgyljté-gazdalkodasi terv
fellilvizsgalata soran meghatarozottak szerint mennyiségi szempontbdl j6, de
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gyenge kockazata, kémiai szempontbdl j6 minésitést, utobbi viztest pedig mind
mennyiségi, mind kémiai allapotat tekintve j6 minésitést kapott.

A banyatelkek déli, meghatarozo méretii része a sh.4.1 Dunantuli-k6zéphegység
- Balaton északnyugati-vizgytijtén helyezkedik el, amely sekély hegyvidéki
viztest a vizgydjtégazdalkodasi terv fellilvizsgalata soran meghatarozottak szerint
mennyiségi és kémiai allapotat tekintve is egyarant j6 minésitésii.

A déli részek érintik a h.4.1 Dunantuli-k6zéphegység - Balaton észak-nyugati-
vizgylijté megnevezésli hegyvidéki viztestet is, amely mind mennyiségi, mind

r s

kémiai allapotat tekintve j6 minésitést kapott.

A felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny teriileteken levé teleplilések
besorolasardl szol6 27/2004. (XIl. 25.) KvVM rendelet értelmében Simeg
kbzigazgatasi teriilete a felszin alatti viz allapota szempontjabol fokozottan
érzékeny, ill. kiemelten érzékeny felszin alatti vizminéség védelmi teriilet.
Siimegpraga kbzigazgatasi teriilete a besorolas szerint a felszin alatti viz allapota
szempontjabdl érzékeny, ill. kiemelten érzékeny felszin alatti vizminéség
védelmi teriilet.

A felszin alatti vizek védelmérél sz6l6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 7. § (4)
bekezdésén alapuld 1:100.000-es méretaranyu érzékenységi térkép (érzékenységi
alkategoriak szerinti térkép) alapjan a banyatelkek teriilete a felszin alatti vizek
allapota szempontjabol érzékeny teriilet. (A rendelet 2. melléklet 2. a) pontja
alapjan.)

A vizek mezbgazdasagi eredetli nitratszennyezéssel szembeni védelmérdl szolo
27/2006. (Il. 7.) Korm. rendelet 5. § (1), (2) bekezdése, ill. a nitratérzékeny
terileteknek a MePAR szerinti blokkok szintjen tértéené kbzzétételérdl szolo
43/2007. (VI. 1.) FVM rendelet értelmében kbzzétett elektronikus nyilvantartas
szerint mindkét banyatelek teriilete nitratérzékeny tertileten helyezkedik el.

A banyatelkek teriileten nyilvantartasaban szerepls, engedélyezett viztermeld kut,
felszin alatti vizkivétel nem talalhato, a teriilet (izemelS, vagy tavlati ivovizbazis
elézetesen lehatarolt, ill. hatésagi hatarozatban kijeldlt hidrogeologiai veddidomat,
veddbovezet- és veddterlilet-rendszerét nem érinti.

A legkézelebbi kbzlizemi ivovizellato rendszerbe bekapcsolt ivovizbazis a Nyirad
térségi vizmi, amely vizbazis kijel6lt hidrogeoldgiai B véddteriiletének hatara a
banyatol EK- re htzédik kb. 7,6 km tavolsagban.

A karsztviz nyugalmi szintje a banyatertilet alatt a 2014. évi adatok szerint kb. 138
mBf szinten volt. A Dunéntuli-kbzéphegység karsztviztarolojanak 2013. évi
allapotértekelése soran 2030-ra elbrejelzett karsztvizszint emelkedés varhatbéan
2,6-5 m kézdtti, de a karsztvizszint a 150 mBf szint félé biztosan nem emelkedik. A
banyatelek 244 mBf szinten tervezett alaplapjat tekintve a banyaszati
tevékenységet igy kb. 100 m vastagsagu kézettbmeg valasztia majd el a karszttol.

Az el6zb6ek alapjan megallapithato, hogy a tervezett banyaszati tevékenység a
karsztvizekre érdemi hatast varhatéan nem gyakorol.
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A banyatelek EK-i hatéaratél kb. 140 m tévolsdgban, kb. 220 mBf magasségban
fakad a Sarvaly-forras, amely a kbzelben fekvé Sarvalyi-vadaszhéaz vizellatasat
szolgélja. A forras fakadasi szintje és a +244,0 mBf szinten tervezett banyatalp
kbzott legalabb 24 m vastagsagu kézetréteg talalhaté. A vizhasznalatra, ill. a
vadaszhaz vizellaté rendszerére a viziigyi hatésag 35700/7888-3/2017. alt. szamu
hatarozataval adott vizjogi lUzemeltetési engedélyt a Bakonyerdd Erdészeti és
Faipari Zrt. (8500 Papa, Jokai u. 46.) részére.

A Kbézép-dunantuli Vizigyi Igazgatdésag allaspontja szerint a Sarvaly-hegyi bazalt
eléfordulas fekijét jellemzé rétegsor hianyaban jelenleg nem itélheté meg
egyértelmiien, hogy a tervezett banyaszati tevékenység soran esetlegesen el6allé
havaria helyzetek (pl. (izemanyagbémlés), vagy a robbandszermaradékok
bemosddasa a banyatalpon felszinre keriilt foldtani kbézegen kivil mennyiben
veszélyeztetik a banyatalp alatt telepllé, pannon koru lledékes dsszletben tarolt
rétegvizeket, ill. kbézvetleniil a Sarvaly-forras vizminéségét, igy a banyaszati
tevékenység megkezdése esetén a forras vizminéségének rendszeres ellenbrzését

2.1. pontjaban elbirtam.

A forras hidrogeologiai védéteriilet-rendszere az Igazgatosagunk rendelkezésére
allo nyilvantartasi adatok szerint nem kerlilt lehatarolasra, ill. kijelblésre.

A kiilszini banyaszatnak technolbgiai vizigénye nincs, igy ilyen jellegli szennyvizek
nem keletkeznek.

A banyatelek hatarvonala mentén kialakitott védétoltes védelmet nyujt a leesett
csapadék banyaudvarra torténd bearamlasa ellen. A vedotoltést a viz- és
szélerozio ellen beflivesitik, mechanikai uton (rendszeres kaszalassal) gondozzak,
gyom mentesitik. A banyaudvarra hullé6 csapadék leszivarog a bazalt repedéseibe,
pangasos helyek tartdbsan nem alakulnak Ki.

Kommunalis szennyviz kezelés: a mobil illemhelyen zart gyljtében keletkez6 nem
kbézmlivel 6sszegydijtbtt kommunalis szennyviz szippantasara és artalmatlanitasara
a kbézszolgaltatoval, a DRV Zrt.-vel kbtnek szerz6dést.

A dolgozok részére a kereskedelmi forgalomban kaphatdé palackos asvanyvizet
biztositanak, amit a banyalizem melegeddjében tarolnak, és sziikség szerint
potolnak.

A rendelkez6 részben tett elGirasaim és a benyujtott tervdokumentaciokban
foglaltak betartasa mellett a tervezett tevékenyseg végzeseébdl vizgazdalkodasi és
vizvédelmi szempontbdl nem feltételezhetd jelentés kérnyezeti hatas, igy az
engedély kiadasahoz hozzajarultam.

Az elbirasaim alapja a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII.21.)
Kormanyrendelet (tovabbiakban: faviR.) 10.§ (1) bekezdése alapjan, valamint
altalanos felszin alatti vizvédelmi szempontok.

Végzésem ellen az altalanos kbézigazgatasi rendtartasrol szolé6 2016. évi CL.
térvény 112. §-a értelmében 6nallé fellebbezésnek nincs helye, az csak az eljarast
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lezar6 hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megszinteté veégzés elleni
fellebbezésben tamadhato meg.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag hataskérét a vizgazdalkodasrol
sz0I6 1995. évi LVII. térvény 28. § (1) bekezdése a vizgazdalkodasi hatésagi jogkor
gyakorlasarol szolo 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Vhr.) 1. § (1)
bekezdése, a vizvédelmi hataskbromet a kbrnyezet védelmének altalanos
Szabalyairol szolo 1995. évi Llll. térveny 66/ A. §, és a vizlgyi igazgatasi és a
vizligyi, valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat ellato szervek kijelblésérél szolo
223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 223/2014 Korm. rendelet) 10. § (1)
bekezdés 4. pontja, a viziigyi és vizvédelmi illetékességemet a 223/2014 Korm.
rendelet 10. § (2) bekezdése és az 2. mellékletének 4. pontja allapitia meg.

Szakhat6sagi allésfoglalasomat az Akr. 55.§ (1) bekezdésére tekintettel, az egyes
kézerdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré6 szakhatésagok kijelblésérdl
sz0I6 531/2017. (X11.29.) Korm. rend. 1. szamu melléklet 9. tablazat 2. és 3. pontja
alapjan, mint terdileti vizigyi és vizvédelmi hatésag adtam meg.”

A Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag szakhatdsagi
hozzajarulasat a 36900/248-1/2020.alt. szamu szakhatdésagi allasfoglalasaban adta
meg, feltételek nélkll. Szakhatésagi allasfoglalasat az alabbiak szerint indokolta:

LAz Ugyfél kérelmére indult egységes kérnyezet hasznalati engedélyezési (igyben
az Engedélyez6 hatésag 2020. januar 21—én megkereste Veszprém Megyei
Katasztrofavédelmi  Igazgatésagot, mint a targyi eljarasban elséfoku
katasztrofavédelmi szakhatosagot szakhatosagi allasfoglalas kiadasa céljabdl, az
egyes kbézerdeken alapulo kényszeritd indok alapjan eljar6 szakhatésagok
kijelblésérdl szolo 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat
(Kérnyezet- és természetvedelmi ligyek) 4. sora alapjan.

Az ipari balesetek és a természeti katasztrofaknak vald kitettség tekintetében az
Engedélyezé hatésag altal csatolt iratokat megvizsgaltam, és a kdévetkezbket
allapitottam meg.

A tevékenység és a tovabbi miikbédés a Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatésag, mint hivatasos katasztrofavédelmi szerv illetékességi teriiletét
Veszprém megye vonatkozasaban érinti. Az ipari baleseti kockazatok tekintetében
a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseteknek valo kitettségbdl eredd
és varhaté hatasok vonatkozasaban katasztrofavédelmi szempontbdol a
.Slmegpraga Ill. —Bazalt” és a ,Simeg VIl. —Bazalt” egymassal hataros
banyatelken tervezett banyamliivelés megnevezésii tevékenyseg az érintett
telepliléseken talalhatd veszélyes (zemeket és azok kijelblt veszélyességi
Ovezeteit, tovabba a kliszébérték alatti izemeket kbzvetleniil nem érinti.

Fentiekre tekintettel, mivel az Ugyfél altal benyujtott dokumentacio az ipari
balesetek és a természeti katasztrofaknak valo kitettség tekintetében jogszabalyt
nem sért, a ,Slimegpraga Ill. —Bazalt” és a ,Simeg VII. —Bazalt” egymassal
hataros banyatelken tervezett banyamiivelés megnevezésii kbrnyezeti
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hatasvizsgalati engedély megadasahoz  katasztrofavédelmi  szempontbol
hozzajarultam.

Szakhatosagi allasfoglalasom az altalanos kbzigazgatasi rendtartasrol szolo 2016.
évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul.

Hataskérémet az egyes kbzeérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljaro
Szakhatdsagok kijeldlésérdl szolo 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet,
9. tablazat, 4. sora, illetve a kbrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet R.2 1. melléklet 9. tablazat 4. sora hatarozza meg.

Az 6nallé jogorvoslat lehetéségét az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjén zartam ki.

llletékességemet a katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsolodo egyes térvények
modositasardl szolé 2011. évi CXXVIII. tbérvény végrehajtasardl szolo 234/2011.
(Xl. 10.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1.
melléklete hatarozza meg.”

Az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a hatésag — legalabb étnapos hataridé
tizésével — mas szervet vagy személyt kereshet meg, ha az eljaras soran
szukseéges adattal vagy irattal mas rendelkezik.

A Khvr. 1. § (6b) bekezdés alapjan a kornyezetvédelmi hatésag az el6zetes
vizsgalati, a kdrnyezeti hatasvizsgalati, az egyseges kornyezethasznalati, valamint
az Osszevont eljarasban — a tevékenységnek a helyi kornyezet- és
természetvédelemmel kapcsolatos Onkormanyzati szabalyozasaval, valamint a
telepulésrendezési eszk6zOkkel valé 6sszhangjanak megallapitasa érdekében —
megkeresi a tevékenység telepitési helye szerinti telepullés, a févarosban a kertlet
jegyzdjét.

Ezen jogszabalyhely alapjan a VE-09/KTF/00139-6/2020. ugyiratszamu végzésben
megkerestem a tevékenységgel érintett Simeg telepulés tekintetében a Sumegi
Kdzds Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jét, Simegpraga teleplilés tekintetében a
Goganfai Kozés Onkormanyzat jegyz6jét.

A Simegi Kozés Onkormanyzati Hivatal Vagyongazdalkodasi és Miiszaki
Osztalya sum/519-3/2020. szamon az alabbiak szerint adta meg nyilatkozatat:

,[...] Siimeg Véaros Onkorményzat Képviselb-testiiletének az épitett és természeti
kérnyezet helyi védelmérdl szdolo 23/2007.(X1.28.) énkormanyzati rendelete és
annak melléklete nem szabalyozza a tervezett banyaszati tevékenységgel érintett
ingatlanokat.

Siimeg Véaros Onkormanyzat Képvisels-testiiletének a telepiilési Helyi Epitési
Szabalyzatarél szolo  10/2006.(1X.8.)  6nkormanyzati  rendelete  egyes
rendelkezéseinek  hatalyon  kivil helyezésérdél szolo  15/2019. (X1.28.)
énkormanyzati rendeletével 2019. november29-i hatallyal a HESZ moédositésra
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keriilt. A modositott HESZ hatalya a teljes belteriiletre és a kiilteriiletnek a
beépitésre szant részeire terjed Ki.

Simeg Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének  80/2010.  (111.18.)
Onkormanyzati hatarozataval Simeg Varos Telepiilésszerkezeti Tervét (TSZT)
elfogadta, amelyet azota tébb alkalommal mddositott, azonban a modositasok a
tervezett banyaszati tevekenyseéggel érintett ingatlanokra nem terjedtek ki.

A TSZT a Siimeg, kiilteriilet 077 hrsz. alatti ingatlant az E1 jel(i és E3 jelli erdd
megnevezésl teriiletfelhasznalasi eqgységbe sorolja.

A TSZT a Siimeg, kiilteriilet 078 hrsz. alatti ingatlant R jelli rekultivalando
tertiletként jeldli.

A TSZT a Siimeg, Kkiilteriilet 075 hrsz. alatti ingatlant az R jelli rekultivalando
teriiletbe, valamint az E3 és E2 erd6 megnevezésl felhasznalasi egységbe, a
Siimeg, kiilteriilet 076 hsz-u ingatlant E3 jelli erd6 megnevezésii felhasznalasi
egységbe, a Siimeg, kiilteriilet 086/1 és 086/4 hrsz. alatti ingatlanok az E2 jelii
erd6é megnevezeésl felhasznalasi egységbe sorolja.

A Siimeg, kiilteriilet 072 hrsz. alatti ingatlan tébb teriiletfelhasznalasi egységen
athalado uttertilet.

Mindegyik, a tervezett banyaszati tevékenységgel érintett ingatlan olyan
teriletfelhasznalasi egységbe sorolt, mely nem engedi az érintett ingatlanokon
banyaszati tevékenység folytatasat.

Az Orszagos teleplilésrendezési és épitési kbvetelményekrdl szolé 253/1997. (XII.
20.) Korm. rendelet 30/B. § (1) és (2) bekezdése szerint:

»(1) A Kkiilbnleges beépitésre nem szant teriiletbe azok a teriiletek tartoznak,
amelyeken az elhelyezheté épitmények rendeltetésiik miatt jelentés hatast
gyakorolnak a kdrnyezetiikre vagy a kdrnyezetiik megengedett kilsé hatasaitol is
védelmet igényelnek.

(2) Kiilbnleges beépitésre nem szant teriilet
a) az egészséqlgyi éplilet elhelyezésére szolgald tertilet
b) a nagy kiterjedést sportolasi célu teriilet

c) a kutatas-fejlesztés, a megujuld energiaforrasok hasznositasanak céljara
szolgalo teriilet

d) a vadaspark, arborétum tertilete
e) a temetd teriiletegységet

f) a nyersanyaq-kitermelés (banya), nyersanyaq-feldolgozas céliara szolqalo tertilet

g) a honvédelmi, katonai és nemzetbiztonsagi teriilet
h) burkolt vagy fasitott koztér, sétany

i) az egyéb, a 26-30/A. §-ban foglaltak egyikébe sem sorolhatd, helyi sajatossagot
hordoz¢ tertilet”
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A tervezett banyaszati tevékenységgel érintett tertileteknek a TSZT-ben kiilénleges
beépitésre szant, vagy kiildnleges beépitésre nem szant teriiletként, és a HESZ-en
ezen bellil nyersanyag-kitermelés(banya), nyersanyag-feldolgozas céljara szolgalo
teriiletkéent kellene szerepelnie a teleplilésrendezési eszkbzbkkel valo 6sszhang
megteremtéséhez.

Siimeg Véros Onkorményzata Képvisel6-testiiletének a telepiilés Helyi Epitési
Szabalyzatarol szolo 10/2006.(1X.8.) &bnkormanyzati rendelete a tervezett
banyaszati tevékenységgel érintett terliletek vonatkozasaban sem all modositas
alatt.”

A Goganfai Koézés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje KOH/169-8/2020. szamon
az alabbiak szerint nyilatkozott:

,Goganfai Kézés Onkorméanyzat i Hivatal Jegyzdje (8346 Goganfa, Deéak F. u. 23),
minta Modre Bergbau GmbH (A-9102 Mittertrixen, Bergstein 20.) (gyfél
megbizasabol Kappel Gizella tervezé altal 2019. februar 21. napjan benyujtott
kérelmére ,Simegpraga lll.-bazalt” és ,Simeg VIl.-bazalt” egymassal hataros
banyatelkeken tervezett banyaszati tevekenység koérnyezeti hatasvizsgalata
targyaban VE-09/KTF/00139-41/2020. ligyiratszamon (eléirat:
VE-09/KTF/08094/2019) indult kézigazgatasi hatésagi eljarashoz folytatott
kérnyezetvédelmi hatastanulmanyhoz nyilatkozom, a

- Tervezett tevékenység Siimegprdga Kbézség Onkormanyzatanak helyi
o6nkormanyzati kérnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos kiilé6n
szabalyozassal nem rendelkezik, viszont figyelembe kell venni a
hatalyos HESZ rendelet rendelkezéseit, valamint a vonatkozé
jogszabalyi, és természetvédelmi elbirasokat.

- A hatalyos Teleplilésrendezési Eszk6z6k nem teszik lehetévé a banya
miivelési tevékenységet, a banyatelek megkozelitését biztosito
Utszakasz hasznalatara, az erdOteriiletek a ,,védelmi erd6” - mint
telepiilésrendezési kategoriara tekintettel.

- A Teleplilésrendezési Eszk6zok feliilvizsgalata folyamatban van.

Az altalanos koézigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. toérvény
(tovabbiakban: Akr) 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjén adtam meg a
megkeresésre a nyilatkozatomat és adtam tajékoztatast a folyamatban lévo
telepiilésrendezési eszk6z6krol.”

A természet védelmérdl széldo 1996. évi LIIl. torvény 75/A. §-a szerint a
természetvédelmi hatésagi eljarasokban a védett természeti terlletek
természetvédelmi kezeléséért felelés szerv e torvény erejénél fogva Ugyfélnek
min&sul, ha az eljaras a feladatkorét és a mikodési terlletét érinti.

A fenti jogszabalyhelyek alapjan a VE-09/KTF/00139-11/2020. Ugyiratszamu
végzésben a tevékenységgel érintett Natura 2000 terlletek kezel6jét, a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgatésagot (a tovabbiakban: BfNPI) ugyféli
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nyilatkozattételre hivtam fel, hogy a dokumentacié ismeretében a banyaban
végzendd terv szerinti tevékenység Osszeegyeztethet6-e a NATURA terilet
fenntartasi céljaival.

A BfNPI a targyi Ugyben 497-3/2020 ugyiratszamon ugyféli nyilatkozatat az
alabbiak szerint adta meg:.

, Tényéllas:

A Modre Bergbau GmbH (A-9102 Mittertixen, Bergstein 20.) a Magyar Banyaszati
és Foldtani szolgalat, a kiadott MBFSZ/2023-31/2017, valamint MFBST/2023-
25/2017 szamu hatarozatok alapjan a Simegpraga llI- -bazalt és a Stimeg VII. —
bazalt védnevi banyatelkek banyaszati jogositottjianak jelélte ki.

A banyaszatra jogosult (Modre Bergbau GmbH) kérnyezetvédelmi hatasvizsgalati
dokumentaciot nyujtott be a Veszprem Megyei Kormanyhivatal Veszpremi Jarasi
Hivatala Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztaly Kbrnyezetvédelmi
Osztalyahoz a ,Siimegpraga Ill. és a Siimeg VII. - bazalt” védnevii banyatelkeken
tervezett kilszini banyaszati tevékenység koérnyezetvédelmi engedélyezési
eljiarasanak lefolytatasa érdekében. Mivel a banyatelkek egy része a HUBF20035
azonositoju, Keszthelyi-hegység elnevezeslii kiemelt Jelentéségl
természetmeglbrzési teriilettel van atfedésben, ezért a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Veszpréemi Jarasi Hivatala Kérnyezetvédelmi és Termeészetvedelmi
Fbéosztaly Kérnyezetvédelmi Osztalya lgyféli nyilatkozattételre hivta fel a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgatdésagot, mint az érintett NATURA 2000 teriilet
természetvédelmi kezelgjét.

Nyilatkozat:

A targyi (dgyben rendelkezésiinkre bocsatott dokumentumokban foglaltak
ismeretében megallapithatd, hogy a két banyatelekkel lefedett ingatlanok
mindegyike részét képezi az Orszagos Okolégiai Halbézat magteriiletének. A 2018.
évi CXXXIX. szamu, ,Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési
tervérdl” szolé térvény 25. § (5) bekezdésében foglaltak alapjan: ,Az 6kologiai
halézat magteriiletének Ovezetében banyaszati tevékenység folytatasa a
banyaszati szempontbol kivett helyekre vonatkozo elbirasok alkalmazasaval
engedélyezheté. Az O&vezetben uj célkitermelShely és Kkiilfejtéses miivelési
banyatelek nem létesithetd, a meglévé Kkiilfejtéses mivelési banyatelek
horizontalisan nem bévithet6.”

Az egykori miivelt banyatertlettél délre talalhatd6 Simeg 077, Simegpraga 058/1
és 047/2 helyrajzi szamu, erd6 mivelési agu ingatlanok részét képezik a
HUBF20035 azonositoju, Keszthelyi-hegyseég elnevezésii kiemelt jelentésegli
kiemelt jelent6ségl természetmegdbrzesi tertiletnek (NATURA 2000).

A Simeg 077 hrsz. alatti ingatlan teriletén 9130-as szamu, Szubmontan és
montan blikkésok (10,6072 ha térmértékii teriileten), a Simegpraga 058/1 és
047/2 hrsz. alatti ingatlanok teriiletén a 91MO0-as szamu, Pannon cseres-télgyesek
(4,8902 ha térmértékdi teriileten) elnevezésd, k6zbsségi jelentdseégl éléhelytipusok
talélhatok.
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A banyatelekkel lefedett ingatlanok terliletén talalhatd kbzbsségi jelentéségl
élbhelytipusok az alabbi kbézdsségi jelentdsegli jelblé fajoknak biztositanak
él6helyet: nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy héscincér (Cerambyx cerdo),
havasi cincér (Rosalia alpina), gyaszcincér (Morimus funereus).

Amennyiben az érintett harom ingatlan teriiletén banyaszati tevékenységet fognak
folytatni, az oftt talalhatdé kbézdsségi jelentGséqgll élbhelyek és a védett, valamint
kbzbsségi jelentéségl allat- és nbvényfajok egyedei megsemmisiilnek.

A ,Siimeg Vll-bazalt” védnevii banyatelek hataratél 133 méterre, keletre fakad a
Sarvaly-forras, melyet a banyaszati tevékenység kbzvetetten veszélyeztet. A forras
Jjellemzben a bazalt és a vizzar6 homokos-agyagos pannon lledékréteg hataran
fakad a felszinre. Viztaroz6 kbzege a pannon (ledékréteg felett talalhato,
repedéshalbzattal sdriin atszétt bazalt réteg, melynek tovabbi banyaszata a forras
elapadasat okozhatja.

Tisztelettel kerjiik nyilatkozatunkban foglaltak megfelel6 mérlegelését.
Az lgyféli nyilatkozat kialakitasa soran figyelembe vett jogszabalyok:

- 1993. évi XLVIII. térvény (a banyaszatrol)

- 1996. évi Llll-térvéy (a természet védelmeérdl)

- 2018. évi CXXXIX- térvény Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek
teriiletrendezési terverdl

31/1997. (1X.23.) KTM rendelet (a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
létesitésérdl)

275/2004. (X.8) Korm. rendelet (az eurbpai kbz0sségi jelentdségli
természetvédelmi rendeltetésd tertletekrol)

14/2010. (V.11.) KvVm rendelet (az eurdpai kbzbsseégi jelentbéségli
természetvédelmi rendeltetési tertiletekkel érintett féldrészekrdl)”

A Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése alapjan, a teriileti kornyezetvédelmi
hatésag els6fokon az 5. melléklet 1. tablazatdban meghatarozott
szakkérdéseket is vizsgalja, ha az 5. melléklet |. tdblazata szerinti kérnyezeti
hatasvizsgalati eljarasban az 5. melléklet |. tablazatdban megjeldlt feltételek
fennallnak.

Kozegészséquayi szempontbdl (Korm. rendelet 5. szamu melléklet |. tablazat 3.

sor)

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal Balatonfuredi Jarasi Hivatala
VE-03/NEO/0207-3/2020. Ugyiratszamu nyilatkozataban megallapitotta, hogy a
dokumentacido alapjan a kornyezet- és telepulés-egészségugyre vonatkozo
kozegészsegugyi kovetelmények teljesulnek:

.l---] A Jarasi Hivatal népegészségligyi feladatkérében eljarva a megkeresésben
foglalt szakkérdést megvizsgalta és megallapitotta, hogy a benyujtott
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dokumentaciok alapjan a kérnyezet- és telepiilés-egészségligyre vonatkozo
kézegészségligyi kovetelmények teljesiilnek.

A Veszprémi Jarasi Hivatal megkereste a Jarasi Hivatalt a ,Simegpraga Ill. —
Bazalt” és ,Siimeg VII. — Bazalt” egymassal hataros banyatelkekre vonatkozd VE-
09/KTF/08094/2020 (gyiratszamon indult kbérnyezeti hatasvizsgalati eljarasban
népegészséqlgyi szakkérdés vizsgalata érdekében, a kbrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatdo szervek kijelblésérél
szolé 71/2015 (111.30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 28. § (1)
bekezdése alapjan.

A banyaszati tevékenyseéggel érintett ingatlanok az alabbiak:

A Siumegpraga lll. — bazalt banyatelekkel érintett ingatlanok: Stiimegpraga 041/2
hrsz. alatti erds; Stimegpraga 042 hrsz. alatti ut; Stimegpraga 047/1 hrsz. alatti
erdd; Simegpraga 047/2 hrsz. alatti erdd; Simegpraga 048 hrsz. alatti fasitott
teriilet és ut; Siimegpraga 049/2 hrsz. alatti ut; Siimegpraga 058/1 hrsz. alatti erdo;
Stimegpraga 058/3 hrsz. alatti k6banya.

A Stimeg VII. — bazalt banyatelekkel érintett ingatlanok: Siimeg 77 hrsz. alatti erdd;
Siimeg 078 hrsz. alatti erdd, anyagbanya, fasitott tertilet.

A kérelmezd altal csatolt dokumentumokat a Korm. rendelet 5. melléklet |.
tablazataban levé szakkérdések vonatkozasaban az egészsegugyrdl szolo
1997.evi CLIV. szamu térvény 44-47. §, a hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatas
kbrébe tartozo hulladékkal kapcsolatos kbzegészséglgyi kbvetelményekrol szolo
13/2017. (VI. 12.) EMMI rendelet, a kémiai biztonsagrol sz6lo 2000 évi XXV. szamu
térvény 20-21. §, a veszélyes anyagokkal, készitményekkel kapcsolatos eljarasok,
illetve tevekenysegek részletes szabalyairol szolo 44/2000. (XI1.27.) EiM rendelet
8. § (3) b) bekezdése, a fert6z6 betegségek és a jarvanyok megelbzése eérdekében
sziikseéges jarvanylgyi intézkedesekrol szolo 18/1998. (VI.3.) NM Rendelet 36. §
vonatkozo elbirasai alapjan vizsgalta a Jarasi Hivatal.

A megkereséssel benydjtott dokumentaciok alapjan a tervezett banyaszati
tevékenységnek kbzegészsegligyi szakmai szempontbdl akadalya nincs.”

Kulturalis 6rokség-védelmi szempontbdl (Korm. rendelet 5. szamu melléklet |.
tablazat 4. sor)

A rendelkezésemre allo iratok alapjan megallapitottam, hogy az eljaras targyat
képezd beruhazas a 9249, 9250 egyedi azonositdé szamu nyilvantartott régészeti
lel6helyet érinti.

A kulturalis 6rékség védelmérdl sz6lo 2001. évi LXIV. toérvény (a tovabbiakban:
Koétv.) 11. § (2) bekezdés értelmében a nyilvantartott régészeti leléhelyek a térvény
erejénél fogva altalanos védelem alatt allnak.

A szakkérdés vizsgalata soran a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos
szabalyokrol szélo 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 68/2018.
Korm. rendelet) 88. § (1) bekezdésében felsorolt szempontokat vizsgaltam.
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Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység a Kotv.-ben és a 68/2018. Korm.
rendelet 72. § (1) bekezdésében rogzitett kdvetelményeknek a rendelkez6 rész
5.01 pontjaban el6irt feltételek teljestlése mellett felel meg.

A rendelkezd rész 5.01.1 pontban foglalt feltételt a Koétv. 22. § (1) bekezdése és a
(3) bekezdés a), aa)-ac) pontja alapjan tettem. A 68/2018. Korm. rendelet 35. § (1)
bekezdése szerint, ha a régészeti megfigyelés soran régészeti bontdmunka valik
szukségesse, akkor az elbkerllt régészeti jelenség vonatkozasaban a régészeti
bontomunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében
kell elvégezni. A Kbtv. 22. § (5) bekezdés a) pontja alapjan a targyi beruhazas miatt
szlkséges régészeti megfigyelést a régészeti gyljtékorrel és a feltaras helye
szerinti gyUjtéterulettel rendelkez6 teruleti muzeum végezhet.

A rendelkezd rész 5.01.2 pontjaban a régészeti megfigyelésrél készult jelentés
megkuldésére vonatkozé kotelezést a 68/2018. Korm. rendelet 10. § (4) bekezdés
aa) pontja irja eld.

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal 6rokségveédelmi hataskorét és illetékességét a

68/2018. Korm. rendelet 3. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan az 1. szamu
melléklet 19. pontja allapitja meg.

A terméfoldre gyakorolt hatasok szempontjabdl (Korm. rendelet 5. szamu melléklet
|. tAblazat 5. sor)

A rendelkezd rész 5.02.1-5.02.3 pontjaiban el6irt talajvédelmi szempontu feltételek
jogalapja a terméféld védelmérdl sz6lé 2007. évi CXXIX Tv. (tovabbiakban: Twvt.)
44. §, 50.§ (2) b) pontja.

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal talajvédelmi hataskorét a Tvt. 32.§ (1)
bekezdése, a féldmlivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek
kijelolesérdl szolo 383/2016. (X11.2.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban 383/2016.
Korm. rendelet) 52. § (1) bekezdése, valamint a Korm. rendelet 28 § (1)
bekezdése, illetékességét a 383/2016. Korm. rendelet 3. § (2) bekezdése, tovabba
az Akr. 16. § (1) bekezdése b pontja és (2) bekezdése allapitja meg.

Az erdére gyakorolt hatasok szempontjabdl (Korm. rendelet 5. szamu melléklet |.
tablazat 6. sor):

A kornyezeti hatastanulmany attanulmanyozasa soran megallapitottam, hogy
Sumegpraga 041/2, 047/1, 047/2, 058/1 hrsz. alatti ingatlanok, valamint a Sumeg
077 hrsz. alatti ,a” jelU alrészlete és a SUmeg 078 hrsz. alatti ingatlan ,b” alrészlete
erd6 mivelési agu teruletek, melyek az Orszagos Erddallomany Adattarban (a
tovabbiakban: Adattar) Sumegpraga 3C, F, G erdérészletként és 7Tl egyéb
részletként, valamint Simeg 9A, 10C, 11A, B, C, D, 132A, B, C, D erdérészletként
és Sumeg 10NY, 11NY, 132TN1, TN2 egyéb részletként szerepelnek. A fenti
erdéteruletekre  vonatkozolag az erdérél, az erdé6 védelméerél és az
erd6gazdalkodasrol sz6lo 2009. évi XXXVII. térvény (a tovabbiakban: Evt.) 77.§ b)
pontja szerint erdd igénybevételi engedélyt meg kell szerezni a banyaszati
tevékenység megkezdése elbtt, erre vonatkozéan a rendelkez6 rész 5.03.1
pontjaban rendelkeztem.
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A kornyezeti hatastanulmany alapjan a faallomannyal boritott erdéterlletek
igénybevétele csereerdfsités kotelezettséggel jar. Az Etv. 82. § (6) bekezdése
alapjan az igénybevétel megkezdésének feltétele a csereerddsités engedélyezése,
csereerdbsitési kotelezettség keletkezése idOpontjanak pedig az igénybevétel
megkezdése minésul. A csereerddsités tervezésére, engedélyezésére az
erdételepités szabalyai vonatkoznak.

A banyaterulethez kapcsolodé uzemi ut épitése szintén erdéterulet igénybevétellel
jar. A banyaszati tevékenység megkezdése el6tt ezen erdbteruletek igénybevételi
engedélyét szintén meg kell szerezni. Erintett erdéteriiletek: Suimeg 4A, B, G
erdérészletek és 4NY egyéb részlet. Meglévd utak szélesitésének szukségessége
esetén az ut menti erdéteriletek azonositoi: Simegpraga 3C, E, H, | erdérészletek.

Amennyiben a tervezett beruhdzds miatt az erdétertleteken fakitermelés
szlUkséges, akkor az Evt. 78.§ (6) bekezdése alapjan az erdészeti hatésag az erdd
igénybevételi eljaraskor az erdbtervet is modositja, melynek engedélyezését
kovetéen az Evt. 41. § (1) bekezdés b) pontja, (2) bekezdés c) pontja, (3) bekezdés
d) pontja szerint torténhet a fakivagas.

Amennyiben a tervezett tevékenység soran az Adattarban talalhaté szabad
rendelkezés(i erd6kben - Simegpraga 048 hrsz. alatti ingatlanon, Simeg 078 hrsz.
alatti ingatlan ,c, g, j” alrészletein — fakitermelés szukséges, akkor — az Evt. 11. §
(2) bekezdése c) pontja alapjan — a fakitermelés csak el6zetesen az Evt.
végrehajtasarol szolo 61/2017. (XIl. 21.) FM rendelet (a tovabbiakban Vhr.) 44. §
(3), (4) bekezdései szerinti adatok bejelentése utan végezhetd.

Amennyiben a banyaszati tevékenység soran az Adattarban nem szerepld
kilteruleti ingatlanon — Simegpraga 058/3 hrsz. alatti ingatlanon, Simeg 078 hrsz.
alatti ingatlan ,a, d, f’ jell alrészletein — az erdészeti hatésag hataskorbe tartozo fa
vagy faallomany, mint fasitas kitermelése valik szikségessé, akkor — az Evt. 12.§
(3) bekezdése alapjan — a tervezett fakitermelést a Vhr. 44. § (1) és (2) bekezdése
szerint adatok bejelentése utan végezheté.

A Dbanyaszati tevékenységet kovetben a felhagyott banyatelek teruletén a
rekultivacios tevékenység soran az ujrahasznositas erdésités, az erdételepitést az
erdészeti hatosag altal jovahagyott erdételepitési-kivitelezési terv alapjan
végezhetd. Az erd6 telepitésének részletes szabalyait az Evt. 44-50.§-a, illetve a
Vhr. 30.§-a irja el6. Az erdébtelepités soran alkalmazhaté fa- és cserjefajok a
tervdokumentacié részét képez6 termdhely-feltarasi szakvélemény alapjan
tervezhetdk meg.

Felhivom a figyelmet, hogy az Evt. 61.§ (1) bekezdés b) pontja alapjan tilos a
szomszédos erd6kben hulladékot elhelyezni. Tovabba az Evt. 62.§ (3) bekezdése
szerint a talajt ért karositd hatdsok megszintetésérél és kovetkezményeinek
felszamolasardl az Uzemeltetdnek kell gondoskodnia.

A banyaszati tevékenyseég dsszesitett hatasterllete az alabbi erdéteruleteket érinti:
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Helység Foldrészlet Adattari azonosité
azonosité | mivelési ag
SUmegpraga | 039/2a erdd Sumegpraga 4 B, F, G, NY
041/2 erdd Sumegpraga 7 Tl
045/2 erdd Sumegpraga 3 |
047/1 erdd Sumegpraga 3 H, G, Tl
047/2 erdd Sumegpraga 3 F
048 fasitott terllet | Szabadrendelkezési erd6: sze1
058/1 erdd Sumegpraga 3A, B, C, D, E, TN2
060/16 erdd Sumegpraga 3 J
076 erd6 Sumeg 4A, 9E
Sumeg 077a erd6 Sumeg 4B, 9A, B, D, NY, 10B, C, NY,
11A, B, C, D, NY
078b erdé Sumeg 132A, B, C, D, TN1, TN2
078c, g, | fasitott terllet | szabad rendelkezésl erdd: szef,
sze2, sze3
086/49g erdd Sumeg 5C, VF

A hatasteruleten talalhaté erddallomanyok a kornyezeti hatastanulmany alapjan a
tervezett banyaszati tevékenység miatt kedvezébtlen zaj- és rezgésterhelésnek,
valamint por- és légszennyezésnek lesznek kitéve, a kornyezetre gyakorolt hatas
meg elviselhetd meértéeka.

A rendelkezé rész 5.03 pontjaban eldirt feltételek jogalapja:

az erdd igénybevételére, valamint a csereerddsités végzésére vonatkozo
feltételeket az Evt. 77-82. §-ai;

az erd6terv-moédositasara vonatkozéan az Evt. 78.§ (6) bekezdése,
erd6ében tervezett fakitermelés bejelentésére vonatkoz6an az Evt. 41. §-a ;

a szabadrendelkezésli erdOben tervezett fakitermelés bejelentésére
vonatkozoan az Evt. 11. § (2) bekezdés c) pontja és a Vhr. 44. § (3). (4)
bekezdései;

a fasitasbol torténd fakitermelésre bejelentésére vonatkozéan az Evt. 12. §
(3) bekezdése és a Vhr. 44.§ (1), (2) bekezdései;

az erdételepitésre, csereerdésités tervezésére vonatkozé feltételt az Evt.
44-50. §-a, valamint a Vhr. 30.§-a alapjan;

a karos tevékenységek elleni védelemre vonatkozéan az Evt. 61. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan;
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- a talajvédelemre vonatkozban az Evt. 62. § (3) bekezdése alapjan jartam
el.

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal az erd6re gyakorolt hatasok, az erdd
igénybevételére vonatkozo hataskorét a 383/2016. Korm. rendelet 10. § c) pontja,
illetékességét a 383/2016 Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése allapitja meg.

Term6fold mennyiséqi védelme szempontjabdl (Korm. rendelet 5. szamu melléklet

|. tAblazat 7. sor):

A Veszprém Megyei Kormanyhivatal Tapolcai Jarasi Hivatala a term&fold
mennyiségi védelmére vonatkozd szakkérdés vizsgalata soran a 10.057/2020
ugyiratszamu feljegyzésében megallapitotta, hogy a rendelkezé rész 5.04
pontjaban tett elbirdsok betartasaval a tervezett tevékenység megfelel a hatalyos
jogszabalyi rendelkezéseknek:

A Veszpréem Megyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Kérnyezetvédelmi
és Természetvédelmi Fbéosztaly Kérnyezetvédelmi Osztalya a
VE-09/KTF/00139/2020. tgyiratszamu - ,Simegpraga lll. — Bazalt és Siimeg VII. —
Bazalt védnevi, egymassal hataros banyatelkeken tervezett banyaszati
tevékenyséqg” targyaban kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras - eljarasaban szakkérdes
vizsgalatat kérte a Veszprem Megyei Kormanyhivatal Tapolcai Jarasi Hivatal
Féldhivatali Osztalyatol.

A rendelkezésre allo iratanyag vizsgalata soran az alabbiakat allapitottam meg:

A terméféld védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX. térvény (tovabbiakban: Tfvt.) 8. §-a
szerint: ,(1) Ha az ingatlaniigyi hatosag féldvédelmi szakkérdést vizsgal vagy mas
hatoésagok engedélyezési eljarasaiban foldvédelmi szakhatéosagként mikodik
kézre, a termdéfold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatni,
hogy az engedélyezési eljaras ala esé tevekenység veégzése, letesitmény
elhelyezése, jogosultsag gyakorlasa lehetéség szerint a gyengébb mindsegli
termdfoldeken, a lehetd legkisebb mértékii termdéfold igénybevételével toérténjen.

A dokumentacié alapjan a tervezett beruhazas célja banyaszati tevékenyseg
végzése. A benyujtott iratok vizsgalata soran megallapitottam, hogy a beruhazas
termdfoldeket is érint. A banyaszati tevékenységgel érintett termdéféldek a Simeg
078 helyrajzi szam ,c”, ,d”, ,f, ,g9” és ,j” alrészletei, valamint a Siimegpraga 048
helyrajzi szamu ingatlan. Az érintett féldrészletek, illetve alrészletek mivelési aga
fasitott tertilet. Az ingatlan-nyilvantartasi adatok (térzskényv) alapjan a Stimeg 078
(fasitott teriilet 2. min. o.) helyrajzi szam ,c”, ,d”, ., ,9” és ,j° alrészleteinek
kataszteri tiszta jovedelmi értékei a k6zségi atlag felett helyezkednek el, vagyis az
elébb emlitett ingatlan alrészletei atlagosnal jobb minéségl termdéféldek. A
Stimegpraga 048 (fasitott terlilet 4. min. 0.) helyrajzi szamu ingatlan kataszteri
tiszta jovedelmi érteke a kbzségi atlaghoz viszonyitva atlagos, vagyis ezen
féldrészlet atlagos mindségl termdéféldnek minésil. Ezen bekezdésben felsorolt
foldrészletek, illetve alrészletek tekintetében sziikséges végleges termdéfold
végleges mas célu hasznositasi engedély megszerzése a beruhazas megkezdése

el6tt.
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A dokumentaciobol megallapitottam tovabba, hogy a beruhazas érint még ,kivett”
(kataszteri tiszta jovedelemmel, vagyis aranykorona értékkel nem rendelkezé) és
,erd6” mivelési agu teriileteket. Ezen foldrészletekre vonatkozéan a Tapolcai
Jarasi Hivatal nem rendelkezik hataskoérrel.

Mindezekre tekintettel a termdféld mennyiségi védelmének szempontjabdl a
rendelkez rész szerinti elbirast tettem.

A beruhazas soran a hatastertilettel érintett terméféldek megfelel6 mezégazdasagi
hasznositasat akadalyozni nem lehet.”

A kornyezeti hatastanulmany attanulmanyozasat kovetéen a szakteriiletekre
kiterjed6en az alabbiakat allapitottam meg:

Levegdltisztasag-védelmi szempontbol:

A bazalt banya a légszennyezettségi agglomeraciok és zoénak kijellésérdl szolo
4/2002. (X. 7.) KvWM rendelet 1. szamu melléklete alapjan a 10. szamu
légszennyezettségi zonaba tartozik.

A banyaszati tevékenység soran a kornyezeti levegé mindségét a letakaras,
kitermelés (jovesztés, robbantas, rakodas, szallitas) és végul a rekultivacio
munkafolyamatai hatarozzak meg.

A banyaszati tevékenység soran a terulethasznalat valtozas évente nagyjabal
~1-2 hektaron kovetkezik be. A banyatelkeken a banyaszati tevékenység a
rendelkezd rész 6.04.1-6.04.2 pontjaban foglaltak szerinti tertletekkel csdkkentett
részeén folytathaté.

A haszonanyag oszlopos elvalasa a kitermelés modjara kedvezden hat, ezaltal a
bazalt egy része hegybontdszerelékes kotrogéppel joveszthetd, a keményebb
részeket robbantani szikséges.

Maximalis kapacitasu termeléskor a banyaban havonta 1 alkalommal fognak
robbantani. A felhasznalasra tervezett robbandanyag mennyisége éves szinten:
villamos gyutacs: 1500 db, Inditdé robbandanyag (Paxit, Emsit, Lambrex): 3,5 t,
robbandanyag (Ando Prill): 32 t.

Robbantasos jovesztéskor a robbantdlyukak furasat onjard furdkocsi végzi. Furas
kozben a furdkocsira szerelt porelszivd berendezés miikddik. Az elszivott port a
furdlyukak fojtasara hasznaljak fel, azaz visszatoltik a lyukakba.

A bazaltbanya jellemz6 levegbhasznalatai alapvetéen az alkalmazott
technolégiahoz kotédnek, melyek: a banyamivelésnél alkalmazott gépek, jarmivek
altal kibocsatott égéstermékek légszennyez6 hatasa; valamint a banyamiveléssel,
robbantassal és szallitassal jard légszennyezés (deponiak nyitott fellleteinek
porzasa).

A megvalositas idején, mivel a Kkulszini banyaszat a szabadban végzett
technolégiak csoportjaba tartozik, diffuz légszennyezé forrasnak mindsul. A
terlleten a légszennyez6 forras mikodéskdzben a helyét valtoztatja (allanddan
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valtozd munkaterlletek, szallitdsi utvonalak a banya-Uzemen  beldl).
Légszennyezést a banyaterlleten mozgd tehergépjarmivek, a munkaterlleten
mozgd és mikddd munkagépek kipufogdgaz kibocsatasa és porkeltése okoz. A
hatasfolyamatok a banya bezarasat kovetéen megszinnek.

A letakaritas alatt allé fedetlen terlletekrél, és a szallitéjarmivek kozlekedésekor
felvert szallo por (PM1o) és lebegd por (TSPM) jut a levegbbe. A letakaritasi munkak
evente legfeljebb 1 hodnapig tartanak. A tevékenység PMi, légszennyezésének
hatastavolsaga a légszennyezd fellleti forrds geometriai kdzéppontjatol
széliranyban 111 m. A hatasteriileten az atlagos PMy, légszennyezés 10,6 ug/m?
korul fog alakulni, amely a jogszabalyokban el6irt hatarérték (50 pg/m?) alatti. A
tevékenység TSPM légszennyezésének hatastavolsaga a légszennyez6 fellleti
forras geometriai kdzéppontjatdl széliranyban 98 m. A hatasterlleten az atlagos
TSPM légszennyezés 42,3 ug/m?® koril fog alakulni, amely hatarérték (200 pg/m?®)
alatti.

A bazalt robbantasos jovesztésekor por és mérgezd gazok jutnak a levegbbe. A
robbantas helyszinén 38 masodperc utan az NOx koncentracié az o6ras hatarérték
ala csokken. A PMo szallé por koncentracioja 188 masodperc utan csokken a 24
oras hatarérték ala. A felszabadul6 CO és SO, gazok kialakul6 légszennyezési
koncentracidja jelentéktelen lesz (CCO max.: 1169 ug/m?, CSO, max.: 2,06 pug/m?).
A robbantas légszennyezése lakott tertleten nem lesz érzékelhetd.

A porterhelés csOkkentése céljabol a bels§ szallitasi  utvonalakon
sebességkorlatozast vezetnek be. Az Uzemel6 munkageépek, gépjarmivek miszaki
allapotat rendszeresen ellen6rzik és karbantartjak. A munkagépek esetleges
meghibasodasakor a talajra kerult Uzemanyag, faradt olaj &sszegydijtésére
felitatdanyagot (perlit, homok) hasznalnak.

A védelmi Ovezet Kkialakitdsanak szukségességét megvizsgaltam, és a
rendelkezésre allé6 adatok alapjan megallapitom, hogy a bazaltbanya telephelyén
védelmi 6vezet kialakitasa nem indokolt.

A rendelkez6 rész 6.01.1-6.01.7. pontjaiban a leveg6tisztasag-védelemmel
kapcsolatos eléirasokat a levegd védelmérdl széld 306/2010. (XII. 23.) Korm.
rendelet 4. §-a, az 5. § (2) bekezdése, a 26. § (2) bekezdése és a Khvr. 10. § (4)
bekezdés a) pontja alapjan irtam el6.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol:

A banyauzemi dolgozék telepulési jellegi — kis mennyiségl, féleg
csomagolopapirbdl alldé — kommunalis hulladéka erre a célra rendszeresitett
mianyag edényben (kuka) kerul OsszegyUjtésre, amit sziukség szerint a
kommunalis szolgaltatd kdzszolgaltatas keretében szallit el. Veszélyes hulladék a
banya teruletén normal Gzemben nem keletkezik.

A munkagépek Uzemanyaggal valé feltdltése kozvetlenll mobil tartalykocsibdl
torténik minden telepitett Gzemnapon. Az GUzemanyag feltdltésekor az esetlegesen
elcsurgé Uzemanyag talajra kerllésének megakadalyozasara cseppfogd talcat
hasznalnak. Az esetleges szennyez6dés felitatasahoz olaj-felszivatdé szaraz
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homokot tartanak készenlétben. Uzem- és kendanyagot a kiilfejtés teriiletén nem
tarolnak.

A havaria idején keletkezd veszélyes hulladékot a karfelszamolas idején
eltavolitjak, a megfelelé6 engedéllyel rendelkezé szolgaltatoval elszallittatjak, vagy
legfeljebb egy honapig munkahelyi gydjtéhelyen taroljak. A munkahelyi gyUjt6helyet
a banyaudvar erre a célra elkulonitett részén keritéssel korulhatarolva, a belépési
helyen zarhaté keritésajtéval alakitjak ki. A gyQjtéhelyen 5 db Utésallo, kettosfalu
zarhatd gylijtéedényben fajtanként kulon-kildon taroljak a veszélyes hulladékot,
amelyet engedéllyel rendelkez6 vallalkozas szallitja el.

A munkagépek karbantartasat, javitasat a banyauzemen kivlli telephelyen 1évd
szervizben, szervizszolgaltatas keretében veégzik, igy a banya teruletén
karbantartasi hulladék képz&déssel nem kell szamolni.

A banyauzem terlletén az aldbbi nem veszélyes és — havaria esetén — veszélyes
hulladékok képz6désével lehet szamolni:

HAK kéd Megnevezés Mennyiség (tonna/év)

13 07 01* | dizelolaj 0,2 (havaria)

13 02 05* | motor-, hajtdmi és kendolaj hulladéka 0,2 (havaria)

15 02 02* | szennyezett torl6kendék, abszorbensek 0,1 (havaria)

17 05 03* V(fszélyes anyagokat tartalmazo fold és 5 (havaria)
kovek

20 03 01 | kevert telepulési hulladék 2

20 03 04 | emésztb6goddorbdl szarmazo iszap 0,4

A rendelkez6 rész 6.02.1 pontban szereplé elbiras jogalapja a hulladékrél szolo
2012. évi CLXXXV. torvény (tovabbiakban Ht.) 12. § (4) bekezdése.

A 6.02.2 pontban szerepld elbiras jogalapja a Ht. 31. § (5) bekezdése.

A 6.02.3 pontban levé Kvt. 6. § (1) bekezdésében meghatarozott elvek
figyelembevételével irtam el6.

A 6.024 pontban a Ht. 65. §-aban, valamint a hulladékkal kapcsolatos
nyilvantartasi és adatszolgaltatasi kotelezettségekrdl szold 309/2014. (XII. 11.)
Korm. rendeletben foglaltak alapjan tettem el&irast.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl:

A banyatelek Simeg és Sumegpraga telepulések kultertletén helyezkedik el
részben erd6 terlleten, részben banyaterlleten. A banyatelkek Simegpraga
belterlletétél dél-délkeleti iranyban 833 m-re, Simeg teleplléstdl déli iranyban
kozel 3 km-re helyezkedik el. A banyatelek kornyezetében ,E”, ,EQ” jell Ovezeti
besorolasu erd6 teruletek talalhaték. A banyaterulettél kelet-délkeleti irdnyba az
erdd terlleteken tul kertes mezdgazdasagi terulet - ,MK” jel(i teruletfelhasznalasi
egyseégbe tartozé mezbégazdasagi rendeltetésl kert — helyezkedik el.
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A zajtél védendd terlleteket a kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes
Szabalyairol szold 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zajrendelet)
2. § p) pontja, a zajtél védendd épuleteket, helyiségeket ugyanezen § q) pontja
hatarozza meg. A banyatelek kornyezetében elhelyezkedd tertletek kozul zajtol
védendd terulet banyatelektdél északnyugati irdnyban elhelyezkedd Sumegpraga
falusias lakoéterllete, az egyéb, E”, ,Eg” jell Ovezeti besorolasu erdd, illetve a ,MK”
jeld teruUletfelhasznalasi egységbe tartozé mezbgazdasagi rendeltetési kert
terlleteket a jogszabaly nem nevesiti zajtél nem védendd teruletekkent.

A legkozelebbi védend6 lakdépulet a banyatelektdl északkeleti iranyban erdd
Ovezeti besorolasu teruleten 203 m-re I1évd Sarvalyi erdészhaz.

A legkozelebbi zajtél védendd terulet a banyatelektdl északnyugati iranyban 833 m-
re elhelyezked6 Slimegpraga beltertletén kezd6dé falusias lakoterulet. Ebben az
irAnyban a legkdzelebbi lakdépilet a 841 m-re 1évé SUmegpraga Kossuth L. u. 28.
szam alatti lakoépulet.

A kitermelésre tervezett bazalt éves mennyisége max. 80 000 m3/év, (napi max.
320 m*év).

A banyaterilet jelenleg Simegpraga felél, a Sarvaly utca végétél vezetd 042 hrsz.
alatti félduton kozelitheté meg. A banyavallalkozé a tevékenység megkezdése elétt
uzemi utat épit, amely a midszaki uzemi terv elkészitéséig megvaldsul, igy a
banyaterlletr6l a kitermelt &svanyi anyag kiszallitasa SUmegpraga kozség
belterlletét elkerllve fog torténni.

A tervezett tevékenyséq zajforrasai

A tervezett banyaszati tevékenység elbkészitése (telepités), a jovesztés
(megvaldsitas) és a rekultivacié (felhagyas) ugyanazzal a gépparkkal torténik.

A zajforrasokat a banya terlileten hasznalt munkagépek, az 1 db homlokrakodo, 1
db hidraulikus kotrd, 1 db furdkocsi Uzemeltetése, valamint a kitermelt nyersanyag
szallitasat végz6 7 db tehergépjarmi orankénti 2-2 percig a banyateruleten beldli
mozgasabodl szarmazd zajkibocsatasa jelenti.

A fenti gépek alkalmazasan kivll id6szakos zajhatast okoz a dolomit kitermelés
fenntartasahoz szikséges havi egyszeri robbantasi tevékenység.

A banya évente maximalis kapacitasu kitermeléskor 250 munkanapon heti
5 munkanap nappali maximum 8-10 éraban tortend Uzemeltetéssel tervezett.

A letakaritas soran a homlokrakodd és a hidraulikus kotré Uzemel, a letakaritasi
munkafolyamat évente kb. 22 (zemnapon, Uzemnaponként 6-6 Oras
gepmuikodéssel tervezett.

A kitermelés idején a homlokrakodd és a furdkocsi 7-7 oras, a hidraulikus kotrd 4
oras napi Uuzemidével mikodik, tovabba a tehergépjarmivek banyatelken beldli
mozgasa napi szinten mintegy 4 6ras Uzemidot jelent.

A rekultivacios féldmunkalatokat a hidraulikus kotré és a homlokrakodé fogja végzi
uzemnapokon 6-6- 6ras gepmuikodéssel.
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A Zajrendelet 9. § (1) bekezdése szerint a kdrnyezetbe zajt vagy rezgést kibocsato
létesitményeket ugy kell tervezni és megvaldsitani, hogy a védendd terileten,
épuletben és helyiségben a zaj- vagy rezgésterhelés felelien meg a zaj- és
rezgésterhelési kovetelményeknek.

A kornyezeti hatastanulmany zajvédelmi munkarészében bemutatasra kerult a
tervezett tevékenység vegzeésébdl varhato zajkibocsatas. A banya uzemeltetésébdl
varhaté zajhatasokat mas banyakban Uzemeld, a tevékenység végzése soran
hasznalni kivant berendezésekhez hasonld6 munkagépek hangnyomasszint
ertékekeibdl szamitassal hataroztak meg.

A munkagépek/szallitogépek eredd zajteljesitmény szintjének értéke szakmailag
helyes és elfogadhatd érték, tekintettel az egyes kiltéri berendezések
zajkibocsatasanak korlatozasardl és a zajkibocsatas mérési modszerérél szold
29/2001. (XI1.23.) K6M-GM egyduttes rendelet 1. sz. mellékletében (A zajkibocsatasi
hatarértékkel rendelkezd berendezések hatarértékei) foglalt értékekre.

A  zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és
rezgéskibocsatas ellenérzésének modjardl szold 93/2007. (XlI. 18.) KvWM rendelet
(tovabbiakban: KvWM rendelet) 1. § (3) bekezdés rendelkezése értelmében az
Uzemi létesitmény zajkibocsatasat a rendszeresen (évente legalabb tizenkét
alkalommal) el6fordulé legnagyobb kornyezeti zajkibocsatasu uzemelési allapot
alapjan kell értékelni.

Az akusztikai szamitasok eredmeényei alapjan a legkdzelebbi, a banyatelek
hataratél 203 m-re Iévé Sarvalyi erdészhaz védendd homlokzati el6tt a varhato
zajterhelés nem haladja meg a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértekek
megallapitasarol szélo 27/2008. (XIl. 3.) KvVM-EUM egylttes rendelet (a
tovabbiakban: Zaj.hat.R.) 1. sz. melléklet 1. pontja szerinti zajterhelési
hatarértékeket, valamint a banyaszati tevékenység a legkozelebbi, a banyatelektdl
833 m-re kezd6dd védendé lakéépuletekkel beépitett lakoteruletnél sem okoz
hatarértéket meghalado zajterhelést.

Az Engedélyes maximum havonta 1 alkalommal tervez robbantasos jovesztést. Az
Engedélyes kiegészitésként benyujtotta a robbantasi tevékenység zajhatasaira
vonatkozo zajvizsgalatot. Robbantaskor nagy intenzitasu, rovid ideji (impulziv) zaj
keletkezik, a frekvencia spektrumaban a mély hangok dominalnak. A benyuijtott
akusztikai szamitasok alapjan a robbantasi tevékenység hatarértéket meghaladd
zajterhelést nem okoznak a védendd teruleteknél, épuleteknél.

A Zajrendelet 10. § (1) bekezdése értelmében kérnyezeti zajt el6idézé zemi vagy
Szabadidd8s zajforrasra vonatkozdban a tevékenység megkezdése elbtt a kbrnyezeti
zaj- és rezgésforras lizemeltetbje - a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - kbteles a
kérnyezetvédelmi hatosagtol kdrnyezeti zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat
kérni, és a hatarérték betartasanak feltételeit megteremteni. A Zajrendelet 10. § (3)
bekezdése szerint nem kell kérnyezeti zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat
kérni, ha a tervezett kérnyezeti zajforras hatasteriiletén nincs védendé teriilet,
épllet vagy helyiség, vagy ha a tervezett kbrnyezeti zajforras hatasteriiletének
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hatarvonala a szamitasok, illetve mérések alapjan a kérnyezeti zajforrast magaba
foglalo telekingatlan hatarvonalan beliilre esik és a telekingatlant a zajforras
Uzemeltetéjén kiviil mas személy nem hasznélja.

A kornyezeti hatastanulmany zajvédelmi munkarészében a szamitassal
meghatarozasra kerllt a tervezett tevékenység soran varhatdé zajvédelmi
hatasterllet a Zajrendelet 6. § (1) bekezdés a) és d), valamint a (3) bekezdése
alapjan. A hatasterulet a falusias lakoterulet iranyaban 40 dB-es, az erdd teruletek
iranyaban 45 dB-es isophon gorbék mentén hatarolhaté le. Az ,Mk” Ovezeti
besorolasu mez6gazdasagi terulet iranyaban zajtél nem védendé kornyezetben a
Zajrendelet 6. § (1) bekezdés d) pontja alapjan zajvédelmi hatastertlet a 45 dB-es
isophon goérbe, a gazdasagi terileten 1évé védendd éplileteknél a Zajrendelet 6. §
(1) bekezdés a) pontja alapjan 50 dB-es isophon gdrbe mentén hatarolhatd. A
zajvédelmi munkarészben foglalt szamitasok szerint a tervezett banyaszati
tevékenység zajvédelmi szempontu hatasterllete a banyatelek hatarvonalatdl a
zajtél nem védendd erd6 teruletek irdanyaban 165 m-re, a falusias lakotertlet
irAnyaban 312 m-re terjed ki. A banyatelektél a legkdzelebbi védendd lakoterilet
833 m-re kezddédik, igy a hatastertilet nem éri el a védendé lakoéteruletet. A
zajvédelmi szempontu hatasterulet nem éri el az erdd tertleteken tul kezdédé ,MK”
jeli mezbgazdasagi rendeltetésli kert terlletet. A fentiekre figyelemmel a
tevékenység zajvédelmi szempontu hatasterilete a 45 dB-es isophon gorbe
mentén, a banyatelek hatarvonalatol szamitott 165 m-en beluli tertletekre terjed ki,
amely terlleten belul védendd teruletek, létesitmények nincsenek.

A Zajrendelet 10. § 3) bek. a) pontjara tekintettel az Uzemeltetbnek az Uzemelés
megkezdése elbtt nem kell kornyezeti zajkibocsatasi hatarérték megallapitast
kérnie.

Rezgés: A koérnyezeti hatastanulmanyban bemutatasra kerllt a tervezett
tevékenység rezgéshatasa. A Zaj.hat.R. 7. §-ban és 5. szamu mellékletében elbirt,
az emberre haté kornyezeti rezgésre vonatkozé kovetelményeket a tervezett
tevékenyseég kielégiti. Az egészségugyi hatarértéket meghalado rezgésterhelés
nem varhato.

Szallitas: A kitermelt asvanyi anyag kiszallitasa napi 50 tehergépjarm forduléval,
orankénti 6-7 tehergépjarmi forduloval torténik. A banyaterllet jelenleg
Sumegpraga felul a Sarvaly utca végétdl vezeté 041/2 hrsz. alatti uton kodzelithetd
meg, azonban a dokumentacioban foglaltak szerint a kitermelt asvanyi anyag
kiszallitasa belteruletét elkerulve a kiépitésre kerll6 aszfalt Gzemi uton fog torténni.

A Kitermelt asvanyi anyag kiszallitasa a banyatelekt6l a banyaszati tevékenység
megkezdéséig kiépuldé Uzemi, portalanitott aszfaltburkolatu uton térténik a 73159
jelld orszagutra, majd az uton tovabbhaladva 2,58 km utan éri el a 7327 jell
orszagut a 26+603 szelvénynél. A szallitassal érintett 73159 jell orszagut
kulterlleti szakaszan a banyaszati tevékenységhez kapcsol6do tobbletforgalom
2,5 dB-lel emeli meg a jelenlegi forgalombdl szarmazé zajterhelést. A szamitasi
eredmények alapjan a szallitasi tevékenységbdél ered6 zajterhelés-valtozas a
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szallitasi utvonaltél mért 7,5 m-es referencia tavolsagban nem éri el a 3 dB értéket,
ezért a Zajrendelet 7. §-a szerinti szallitasi hatasterulet nem hatarozhat6é meg.

A Zajrendelet 3. § (1) bekezdése értelmében tilos a védend6é kornyezetben
veszélyes mérték( zajt vagy rezgés okozni. A Zajrendelet 9. §. (1) bekezdése
ertelmében a kornyezetbe zajt vagy rezgést kibocsatd létesitményeket ugy kell
tervezni és megvaldsitani, hogy a védendé teruleten, éplletben és helyiségben a
zaj- vagy rezgésterhelés feleljen meg a zaj- és rezgésterhelési kdvetelményeknek.
erre vonatkozbéan az hatarozat 6.03.1-7.03.5 pontjaiban hataroztam meg
feltételeket.

A rendelkezd rész 6.03.2-6.03.3 pontjaban rendelkeztem a kiszallitas SUmegpraga
telepulést elkerulését biztositd Uzemi ut Iétesitéserdl.

A teruletre vonatkozo zajvédelmi kovetelményeket a Zaj.hat.R. 1. sz. melléklete
hatarozza meg.

A Zajrendelet 11. §. (5) bekezdése alapjan a kornyezeti zajforrast Gzemelteté a
kdrnyezeti zajforras terlletén és hatasteriletén bekdvetkez6 minden olyan
valtozast, amely hatarérték tullépést okozhat, 30 napon belul, kuldon jogszabalyban
foglalt eljaras szerint (bejelent6lapon) koételes bejelenteni a kérnyezetvédelmi
hatosagnak. Erre vonatkozéan a 6.03.6. pontban tettem elGirast. A
valtozasjelentést KvWM rendelet 3. sz. melléklet szerinti bejelentblapon kell
teljesiteni.

Foldtani kbzeg

A teriletre vonatkozéan karmentesitési kotelezettség nem all fenn, karmentesitési
eljaras nincs folyamatban. A munkagépek karbantartasat, javitasat a banyalizemen
Kivali telephelyen |évd szervizben, szerviz szolgaltatas keretében végzik. A
munkagépek Uzemanyaggal valdé feltdltése kozvetlenldl mobil tartalykocsibol
torténik. Az Gzemanyag feltdltésekor az esetlegesen elcsurgd lUzemanyag talajra
kerllésének megakadalyozasara cseppfogd talcat hasznalnak. Az esetleges
szennyez6dés felitatasahoz olaj-felszivatdé szaraz homokot tartanak készenlétben.
A banyaszati tevékenység soran a munkagépek meghibasodasa (havaria)
esemény kovetkezhet be, az Uzemanyagtartalyanak, vagy kenbanyag ellatd
rendszerének varatlan meghibasodasa (kilyukadas, kirepedés) esetén lzemanyag,
faradt olaj szivaroghat a talaj és a kbézettest felszinére. A kornyezeti
hatastanulmanyban bemutatott szivargasi tényezOk alapjan az esetlegesen
elé6forduld havaria esemény soran kiomlott szénhidrogén szarmazék leszivargasa
esetén sem érik el a felszin alatti viztesteket. A havaria esemény el6fordulasa
soran a kiomlott szénhidrogén szarmazékok azonnali 0Osszegydjtésével,
felitatasaval, a szennyezett talaj, felitatbanyag Osszegyiljtésével a szennyezd
anyagok felszin alatti vizekbe bemosddasa megeldézhetd. A felitatott anyagot
veszélyes hulladékként kezelik, a munkahelyi gyUjtéhelyen kulon-kulon zart
edényzetben gydjtik, majd engedéllyel rendelkez6 szervezetnek adnak at.
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A robbantasi tevékenység soran a furatokba esetlegesen szabalytalanul betoltott
ANDO tipusu robbandanyag szétszérodhat a kbézetrepedésekben. A robbandszer
maradvanybdl szarmazdé kis mennyiségli ammonium és nitrat ion szennyez6dés
rovid idén belul felhigul. A robbandszer maradvanyokbol szarmazé
szennyezesének elkerulése érdekében robbantaskor a szemcsés robbanbéanyagot
kizarolag csak mianyagtoml6be huvelyezetten toltik be a furatokba, valamint a
robbantasokat csak szaraz id6jarasi korulmények kozott fogjak végezni.

A Kvt. 6. § (1) bekezdés szerint a kdrnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és
végezni, hogy megel6zze a kdrnyezetszennyezést és kizarja a kdornyezetkarositast.
A Kvt.15. § (1) bekezdése alapjan a fold felszinén vagy a foldben olyan
tevékenységek folytathatok, ott csak olyan anyagok helyezheték el, amelyek a fold
mennyiségét, minéségét és folyamatait, a kdrnyezeti elemeket nem szennyezik,
karositjak. Erre vonatkozoéan a rendelkez6 rész 6.05.1-6.05.3 pontjaban tettem
el6irasokat.

Eghajlatvédelmi szempontbdl:

A tervezett banyaszati tevékenység eéghajlati kitettsége a tavlati idbben nem
jelentés. Az extrém id6jarasi korulmények (héség, zord idd, viharos szél,
felh6szakadas) kockazata nem jelentds.

A banyaszati tevékenység éghajlati kitettsége az extrém iddjarasi korulmeények
alapjan csak rovid id6re legfeliebb néhany napra csoOkkenhet éves szinten a
tevékenység végzeéseére alkalmas idészak hossza.

Amennyiben az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat vészjelz6 rendszere a SUumegi
jarasra harmadik szinti elérejelzést ad ki, azon a napon a banyaban nincs
munkavégzés. Munka kézben varatlan, hirtelen keletkez6 viharos id6jaras idején a
munkat fel kell fUggeszteni.

A banyaban mikodé munkagépek, a szallitast végzdé tehergépjarmlvek
dizelizem( belsé égési motorjainak miikddése kézben a kipufogd gaz alkotdéelemei
a szén-dioxid és a dinitrogén-oxid. A kornyezeti hatastanulmanyban foglalt
szamitasok alapjan az éves CO; kibocsatas 193,75 tonna, az N,O kibocsatas <0,1
tonna.

A fentiekre figyelemmel a Khvr. 10. § (4) bekezdés bf) alpontja alapjan jelen
hatarozatban az éghajlatvaltozashoz valé alkalmazast célzé intézkedések
megtétele nem szikséges.

Az eljarassal kapcsolatban benyujtott, a kdézmeghallgatason elhangzott
észreveételek

A Basalt-Kozépk6é Kébanyak Kft. észrevételének osszefoglalasa:

- a tervezett tevékenység végzése utkdzik a vonatkozd természetvédelmi
jogszabalyokban foglaltakkal

- az Engedélyes nem rendelkezik semmilyen tevékenység veégzésére
jogosité engedéllyel
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- a kulszini banyaszati tevékenység nem egyeztetheté 6ssze a HUBF20035
lajstromszamu, Keszthelyi-hegység elnevezésl, kiemelt jelentéségi
természetvédelmi megbrzési terlletre vonatkozé természetvédelmi
célkitlzésekkel és a NATURA 2000 tertlet fenntartasi céljaival,

- veszélyeztetné a torvényi védelem alatt all6 Sarvaly forrast,
- atervezett tevékenység nincs 6sszhangban a telepulésrendezési tervekkel.

Az Engedélyes az észrevételekre 2020. februar 27-én VE-09/KTF/00139-27/2020.
iktatészamon érkeztetett beadvanyaban adta meg valaszat az alabbiak szerint:

A tervezett tevékenységre vonatkozd koérnyezeti hatastanulmanyt a BfNPI és a
Bakonyerdd Zrt. mint vagyonkezel§ szakmai tamogatasaval készitették el a
leginkabb kornyezetbarat megoldasokat valasztva. Az Engedélyes szerint az az
okfejtés, hogy a Kkulszini banyaszat az itt meglévé kozosségi jelentéségi
éléhelyeket megszinteti, a védett kozosségi jelentéségl allatfajok egyedi
megsemmisulnek/elpusztulasnak valétlan és megtévesztd, mivel azt nem a
banyaszati tevékenység, hanem az erdémivelés szuntetné meg. Az
erddmiveléssel azonban az egyedi fajok nem semmislilnek meg, mivel életteriik
jelentésen nagyobb a banyaszattal érintett teruletnél, tovabba a terllet
rekultivaciojaval ezen él6helyek fokozatosan megujitja, illetve megteremtheti. Az
illetékes hatésag az Engedélyest jeldlte ki a banyatelkek banyaszati jog
jogosultjanak. A telepllésrendezési tervekkel valé kizaré okot a kérnyezetvédelmi
hatésag a kornyezetvédelmi engedélyben rdgziti, hogy az 0Osszhangot a
tevékenység végzéséhez szikseges engedély iranti kérelem benyujtasaig meg kell
teremteni.

Az eljaras soran a Khvr. 9. § (1) bekezdése értelmében — a nyilvanossag
véleményének megismerése érdekében - a VE-09/KTF/00139-14/2020.
ugyiratszamu végzésben 2020. marcius 4. napjara kozmeghallgatas tartasat
rendeltem el Siimegpraga telepilésen.

A Khvr. 9. § (6) bekezdése alapjan a VE-09/KTF/00139-14/2020. Ugyiratszamu
kozmeghallgatast elrendel6 végzést 2020. januar 30. napjan kozzétettem a
Veszpréemi Jarasi Hivatalnal, a Veszprém Megyei Kormanyhivatal honlapjan és a
kozponti rendszeren ((http://hirdetmeny.magyarorszag.hu/), tovabba a kozteruleten
és a helyben szokasos modon torténd kozhirré tétel céljabdl megkuldtem azt az
erintett telepulések jegyzéinek (a Sumegpraga telepulés tekintetében a Goganfai
Kéz6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének, Simeg telepllés tekintetében a
Slimegi K6zos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjének).

A Siimegi Onkormanyzati Hivatal Sum/519-6/2020. (igyiratszamu tajékoztato levele
szerint, valamint a Géganfai Kozds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje KOH/179-
5/2020. iktatészamu tajékoztatd levele szerint a kdzmeghallgatasrol szold végzés
2020. januar 31. napjan kozhirré tételre kerilt a helyben szokasos médon.
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A Khvr. 9. § (8) bekezdése szerint a kornyezeti hatastanulmanyban foglaltakkal
kapcsolatos észrevételeket a kdzmeghallgatas id6épontjaig a Veszprém Megyei
Kormanyhivatalhoz vagy a kézmeghallgatds helye szerint illetékes telepulési
onkormanyzat jegyzd6jéhez lehet benyujtani.

Az érintett lakossag részérdl a kbzmeghallgatas idépontjaig irasban elbterjesztett
észrevetel nem érkezett.

A 2020. marcius 4-i kozmeghallgatasrol az Akr. 78. § (4) bekezdése és a Khvr.
9. § (9) bekezdése alapjan hangfelvétel, valamint jelenléti iv készllt
(VE-09/KTF/00139-29/2020. Ggyiratszam).

A kozmeghallgatason az érintett lakossag részér6l a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal részére atadasra kerult a tervezett banyaszati tevékenység elleni
peticio, amelyet a csatolt 24 oldalas alairasgyujté iv szerint 320-an irtak ala.

A kézmeghallgatas soran a lakosok a banyaszati tevékenység kapcsan el6adtak
aggalyaikat, melyek érintettek felszini vizvédelmi, felszin alatti vizvédelmi, zaj- és
rezgésvédelmi, levegdtisztasag-vedelmi, taj- és természetvédelmi és erdészeti
kérdéseket.

Az Engedélyes részér6l Puhr Andras ugyvezet6, a meghatalmazott Kappel-
Banyatervezés Kift. részérél Kappel Gizella banyameérndk, valamint rajtuk kival Futé
Janos geoldgus valaszolt a helyi lakosok kérdéseire.

A koOzmeghallgatasrél készult hangfelvételt a Khvr. 9. § (9) bekezdésére
figyelemmel 2020. marcius 5. napjan a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
honlapjan és a kdzponti rendszeren (http://hirdetmeny.magyarorszag.hu/) kdzzé
tettem.

A Khvr. 10. § (1) bekezdése szerint a kdérnyezetvédelmi hatésag az érintett
nyilvanossagtol, a megkeresett szervektdl kapott, a kornyezeti hatasok értékelése
szempontjabodl l1ényeges észrevételeket a szakhatésagok bevonasaval érdemben
megvizsgalja.

VE-09/KTF/00139-33/2020. ugyiratszamon a kozmeghallgatas anyaganak
megkuldésével ismételten megkerestem a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatosagot, hogy a 35700/621-2/2020.4lt. szamu szakhatésagi
allasfoglalasaban foglaltakat fenntartja-e. A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi
Igazgatdosag a megkeresésre adott 35700/621-4/2020.alt. szamu szakhatosagi

foglaltakat fenntartotta.

A 35700/621-4/2020.alt. szamu szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiakkal
indokolta:

A Veszprem Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Fbosztalyanal (tovabbiakban: eljaro6 hatésag) a VE-09/KTF/00139- 14/2020.
iktatoszam alatt a Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag (a tovabbiakban:
Viziigyi Hatésag) szakhatosagi allasfoglalasat kérte a "Sitimegpraga Ill. Bazalt" és
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a " Sdmeg VIl. - Bazalt" eqgymassal hataros banyatelkeken tervezett banyaszati
tevékenységre vonatkozo kbrnyezeti hatasvizsgalati eljarasban.

Targyi lgyben az eljaro hatosag a kbzmeghallgatas anyagaval kiegészitett tjabb
Szakhat6sagi megkeresését atnéztem a 35700/621-2/2020.alt. szamu szakhatésagi
allasfoglalasomat nem  sziikséges megvaltoztatni, annak fenntartasarol
Szakhatdsagi allasfoglalasom rendelkezé részében déntéttem.

A hataskérémbe utalt kérdeseket megvizsgalva megallapitottam, hogy a targyi
engedély kiadasanak vizigyi és vizvédelmi szempontbol akadalya nincs, ezért a
Szakhatosagi hozzajarulast megadtam.

A hatésag az lgyintézést jelen déntés megklildésével lezarta, igy az (gyintézési
hataridét megtartottnak tekinti.

Felhivom az eljaré hatdsag figyelmét, hogy az altalanos kbzigazgatasi rendtartasrol
sz06l6 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 81.§ (1) bekezdése értelmében a
déntésnek tartalmaznia kell a szakhatésag allasfoglalasat és a szakhatdsagi
allasfoglalas indokolasat.

Jelen szakhatbsagi allasfoglalas ellen 6nall6 jogorvoslatnak nincs helye, a
jogorvoslati lehetéségrél Akr. 55.§ (4) bekezdése alapjén tajékoztattam.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag hataskérét a vizgazdalkodasrol
sz0I6 19956. évi LVII. térvény 28. § (1) bekezdése a vizgazdalkodasi hatésagi jogkér
gyakorlasarol szolo 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Vhr.) 1. § (1)
bekezdése, a vizvédelmi hataskérémet a kérnyezet védelmének altalanos
Szabalyairdl szo6ld 1995. évi LVIII. térvény 66/A. §, és a vizligyi igazgatasi és a
vizligyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervek kijelélésérél szolo
223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 223/2014 Korm. rendelet) 10. § (1)
bekezdés 4. pontja, a viziigyi és vizvedelmi illetékességemet a 223/2014 Korm.
rendelet 10. § (2) bekezdése és az 2. mellékletének 4. pontja allapitia meg.

Szakhat6sagi allésfoglalasomat az Akr. 55.§ (1) bekezdésére tekintettel, az egyes
kbzérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok kijeloléserél
sz0I6 531/2017. (X11.29.) Korm. rend. (1) bekezdésének és az 1. melléklet 9.
tablazatanak megfelel6en, mint terileti viziigyi és vizvédelmi hatéség adtam meg.”

A kdzmeghallgatason elhangzott észrevételekre az Engedélyes a VE-09/00139-
31/2020. ugyiratszamon érkeztetett beadvanyaval reagalt.

Beadvanyaban el6adta, hogy nem Uj banyat nyit, a banyatelek ezen a teruleten
mar régebben megallapitasra kerult, csak a banyaszati jogositottak valtoztak. Nem
kivan Uj banyat nyitni, a mar meglévét szeretné lizemeltetni. A Magyar Allam a
tulajdonaban |évé asvanyi nyersanyag tekintetében a banyatelken fennallo
banyaszati jogot palyaztatta. A banyaszati tevékenység altal adohoz
(banyajaradékhoz) jut. Az Engedélyes altal befizetett 6sszeg milliés nagysagrend
volt, ez mar kifejezte a palyazé komoly szandékat.
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Az Engedélyes el6adta, hogy az a kdzmeghallgatason elhangzott felvetés,
miszerint a banyaszati tevékenység soran 42 ha erd6t vagnanak ki, nem helytallo.
A beadvany szerint:

"A Simeg VIl banyatelekben Natura 2000 besorolassal érintett erdGteriilet
dsszesen 9 ha 6369 m?. (A teljes Natura 2000 besorolasu erdé teriilet 111 ha 1803
m2, igy az dgyféli allaspontban jelzett é€l6helyek kevesebb, mint 10%-a lehet
érintett; amennyiben a teljes siimegi teriiletet vessziik figyelembe, ami 684 ha,
ennek az 1,3 %-a érintett.)..."

"A Stimegpraga lll banyatelekben NATURA 2000 besorolassal is érintett erdétertilet
5 ha 788 m2. (A teljes siimegpragai tertilet 84 ha, ennek 16 %-a érintett.) Meg kell
Jegyezniink, hogy az erd6k esetében kizardlag azok egyes reszegységei vannak a
NATURA 2000 halézatban a hatalyos erdérészlet leird lapok szerint.

Ennek alapjan kb. 5 ha helyi erdérél van sz6 és nem 42 ha-rél. Ugyanakkor
természetesen ezek most is lizemtervezett, erdégazdalkoddval rendelkezé erddk.
Céglink nem folytat erd6gazdalkodast.”

Fakivagasi kérdésekben folyamatosan egyeztettek az allami erdégazdalkodéval, a
Bakonyerdd Zrt.-vel.

A karsztvizek elapadasaval kapcsolatos észrevételek kapcsan el6adta, hogy a
banyaszati tevékenység soran a karsztvizek nem apadnak el. A kdzmeghallgatason
a geologus szakmai alapon probalta kifejteni, hogy a kornyéken nincs olyan
karsztviz, amelyet a banyaszati tevékenység veszélyeztetne. Egy id6szakos forras
van, amely jelenleg mikodik, bar a természeti folyamatok miatt mar-mar elapadt.
Ezen forras megfelel6 vizvédelme szakkérdés, amelyet a vizlgyi és vizvédelmi
hatdsag feligyel. Az Engedélyes vallalni fogja a vizzel kapcsolatos feltételeket is.

Az Engedélyes jelezte, hogy a kdzmeghallgatason elhangzottakra reagalva egy
kilon tajékoztatot fog dsszeallitani és azokat eljuttatia az érintettek részére. Az
Osszefoglalét az Engedélyes 2020. aprilis 6-an megkulldte a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal részére is (VE-09/KTF/00139-44/2020. Ggyiratszam).

A kozmeghallgatast kovetéen Horvath Joachim a Veszprém Megyei
Kormanyhivatalhoz 2020. marcius 15-én VE-09/KTF/00139-32/2020.
ugyiratszamon érkeztetett beadvanyaban a 2020. marcius 4-i kdzmeghallgatason
elmondottakhoz irasban is tett észrevételeket az alabbiak szerint:

- A kb6zmeghallgatason elhangzott kérdésre, hogy ,hol térténik a kézet térése,
osztalyozasa” nem hangzott el valasz. A hatastanulmany szerint a
lerobbantott anyagot szallitiak el, ez nem életszerii. Amennyiben az elszallitas
el6tt mégis tértenne térés és osztalyozas ugy a hatasvizsgalatot erre a
tevékenységre is ki kell terjeszteni.A térés és szétvalogatas helyszinét
tisztazni sziikseges.

- A tervezett tevékenység a tanulmanyban foglaltakkal ellentétben nincs
O0sszhangban a teleplilésrendezési eszkbzbkkel.
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- A tanulmany szerint a banyaszati tevékenységet a Stimegpraga 058/1 hrsz.
alatti ingatlanon kezdik meg a Simegpraga lll.-bazalt banyatelek D-i részén.
A tevékenység az elsé id6szakban a Siimegpraga 058/1, 049/2, 047/2, majd a
Stimeg 077 hrsz. alatti ingatlanokat érinti. Ezzel szemben a 3. és 4. sz
mellékletekben a banyatelek megkézelitést a 058/3 hrsz-en keresztiil
tervezik..A két szbvegrész kozt ellentmondas van, a tényallast tisztazni
szlikséges.

- A szdllitasi utvonalat tul nagy leptekben mellékelték, nem allapithatd meg,
hogy pontosan melyik ingatlanok érintettek a Sarvaly-utig vezeté szakaszon.
A tanulmany a szallitas hatasait csak a 731589 jelli utra terjedéen vizsgalja. A
vizsgalatot ki kell terjeszteni a 7327 sz. utra is, mivel tudomasunk szerint a
tervezett szallitas a korlatozasok miatt csak Simeg teleplilés iranyaba
lehetséges. A vizsgalat annal is inkabb sziikséges, mert a 7327 sz. utat mar
terheli a Bazsi-I banya teherforgalma.”

Az Engedélyes Horvath Joachim észrevételei kapcsan a VE-09/KTF/00139-
43/2020. Ugyiratszamu valaszaban nyilatkozott, hogy a bazalt feldolgozasat
onalléan létesitett asvanyfeldolgozd Uzemben fogjak végezni. A Sumegpraga
telepulést elkerul6 kiszallitasara tervezett Gzemi Ut pontos nyomvonalardl jelenleg
még egyeztetések folynak a kornyékbeli erdék kezel6jével. A banya
uzemeltetéséhez kapcsolodo tobbletforgalmat a legnagyobb  meértékben
igénybevételre kerulé 73159 sz. kdzutra vizsgaltak.

A k6zmeghallgatason elhangzottakat a kérelmezett tevékenyseég
engedélyezésének elbiralasa soran figyelembe vettem.

Az Engedélyes megbizasabdl eljaro Kappel-Banyatervezés Kft. 2020. marcius 20-
an  VE-09/KTF/00139-37/2020. Ugyiratszamon  érkeztetett beadvanyaban
kérelmezte az eljaras szunetelését.

A VE-09/KTF/00139-38/2020. (gyiratszamu végzésben az Akr. 49. § (1)
bekezdésére tekintettel dontottem az eljaras szuneteléseérdl.

A Basalt-Ko6zépké Kbébanyak Kft. Ugyfélként a Veszprém Megyei
Kormanyhivatalhoz 2020. marcius 31-én benyujtott kérelmében kérte az eljaras
folytatasat.

Az Akr. 49. § (2) bekezdés rendelkezése értelmében az eljarast folytattam, és VE-
09/KTF/00139-40/2020. Ugyiratszamon fuggd hatalyu végzést adtam ki, melyben
az Akr. 43. § (5) bekezdése alapjan rendelkeztem az eljaras folytatasarél és a
szlUnetelés idétartamanak figyelmen kivll hagyasaval szamitott idépontrol.

VE-09/KTF/00139-41/2020. Ugyiratszamon tajékoztattam az érintetteket az eljaras
folytatasardl.

A kornyezeti hatastanulmany, a szakhatésagi allasfoglalasok, valamint a
szakkérdések vizsgalata soran tudomasomra jutott adatok, informaciok,
valamint az érintett teleplilések jegyzbéinek nyilatkozata ismeretében
megallapitottam, hogy a tervezett tevékenységgel szemben a

47



telepiilésrendezési tervekkel valé 6sszhang tekintetében kizaré ok merult fel,
melyet a létesitési, épitési engedély kiadasara jogosult hatésag dontéséig
meg kell szlintetni. Fentiek miatt a Khvr. 10. § (4) bekezdés a) pontja alapjan
az 5. § (2) bekezdés c) pont cb) alpontja rendelkezésének megfeleléen
dontottem.

Az yj eljaras indokolasa:

Az [télet alapjan, az abban megfogalmazottaknak megfeleléen az Engedélyes altal
tervezett banyaszati tevékenység kornyezeti hatasvizsgalata targyaban 2020.
december 12. napjan VE-09/KTF/08690/2020. Ggyiratszamon Uj eljarast inditottam.

Az eljaras megindulasardl szolo, VE-09/KTF/08690-1/2020. Ggyiratszamu értesitést
a VE-09/KTF/08690-2/2020. Ggyiratszamon iktatott, 2020. december 7-én kelt, az
uj eljarasra vonatkozoan kiallitott meghatalmazasra tekintettel kildtem meg a Bézi
és Jaczko Ugyvédi Iroda (képviselbje: dr. Bézi LaszIo) részére.

Az (] eljaras meginditasarodl, az eredeti eljarasban megallapitott tGgyféli jogallasara
tekintettel az Akr. 5. § (2) bekezdése alapjan, a VE-09/KTF/08690-3/2020.
ligyiratszamon értesitettem a BASALT-KOZEPKO Kébanyak Kft.-t.

Az itéletben foglaltakat is alapul véve az eredeti eljarasban az ligyféli minéségében
bevont BfNPI-ot a VE-09/KTF/08690-4/2020. ugyiratszamon tajékoztattam az Uj
eljaras meginditasarol, valamint arrél, hogy a természet védelmérdl szold 1996. évi
LIII. torvény 75/A. §-a alapjan nem illeti meg az ugyféli jogallas.

A Meghatalmazott Bézi és Jaczkdé Ugyvédi Iroda (képviselSje: dr. Bézi Laszld)
2020. december 14. napjan kelt, VE-09/KTF/08690-5/2020. tgyiratszamon iktatott
beadvanyaban kérelmezte az eljaras szuneteltetését, amelyr6l a kérelmet
helybenhagyva az Akr. 49. § (1) és (2) bekezdése alapjan a VE-09/KTF/08690-
6/2020. Ugyiratszamu végzésben rendelkeztem. A szinetelés véghatarideje: 2021.
junius 14. napja.

021. évben az eljaras U ugyiratszamon folytatédott, melynek szama:
VE-09/KTF/05647/2021.

A Kormanyhivatalhoz benyujtotta a Végh & Végh MKT Kft. - az Engedélyes teljes
korl meghatalmazottjaként - az altala készitett, a 2021. junius 15. napjan kelt, 1-
053-2021 tervszamu , Simegpraga lll. - bazalt” és ,Stiimeg VIl.-bazalt” védnevii
banyatelkek kbrnyezeti hatasvizsgalati tervdokumentaciéja” cimi dokumentaciot (a
tovabbiakban: Végh & Végh MKT Kft. dokumentacid), amely VE-09/KTF/05647-
1/2021. Ggyiratszamon kerult iktatasra.

Azon tul, hogy a Végh & Végh MKT Kft. dokumentacié mellézte az eljaras
folytatasara vonatkozé kérelmet, megallapitast nyert, hogy kettd, egymassal
megegyezd targykorre vonatkozé meghatalmazott jarhat el Engedélyes
képviseletében.
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Minderre tekintettel a VE-09/KTF/05647-4/2021. Ugyiratszamu levelemben az
Engedélyes nyilatkozatat kértem az eljaras folytatdsara iranyuld szandékarol,
valamint képviseletében eljaré altalanos meghatalmazott kijelolésérdl.

A Bézi és Jaczké Ugyvédi Iroda 2021. augusztus 17. napjan tett —
VE-09/KTF/05647-8/2021. Ugyiratszamon iktatott — nyilatkozata alapjan kizarolag a
Bézi és Jaczké Ugyvédi Iroda rendelkezik telies korii meghatalmazassal (a
tovabbiakban: Bézi meghatalmazott), a Végh & Végh MKT Kft. meghatalmazasa
visszavonasra kerllt. Bézi meghatalmazott kérelmezte az eljaras folytatasat,
amelyre tekintettel a VE-09/KTF/05647-9/2021. (igyiratszamu végzésben az Akr.
49. § (1) és (2) bekezdése szerint rendelkeztem az eljaras 2021. augusztus 18.
napjatol térténé folytatasardl, valamint az Akr. 50. § (5) bekezdés a) pontja szerint
megallapitottam az eljaras Ugyintézési hataridejét, amely 2021. november 28.
napja.

A Khvr. 8. § (1) bekezdése szerint VE-09/KTF/05647-10/2021. Ugyiratszamon
kdzleményt tettem kbézzé a Kormanyhivatal honlapjan az eljaras meginditasarol,
valamint a Khvr. 8. § (2) bekezdése szerint VE-09/KTF/05647-11/2021.
ugyiratszamon megkuldtem a kdzleményt a tevékenység telepitési helye szerinti
telepulések jegyzOinek - Sumegpraga telepullés tekintetében a Godganfai Kozos
Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének, Simeg telepilés tekintetében a Siimegi
Koézos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének - a kozteriileten és a helyben szokasos
moédon torténé kdzhirré tétel céljgbol. A Goganfai Kozos Onkormanyzati Hivatal
Jegyzbjének KOH/3157-13/2021. iktatészamu tajékoztatdé levele alapjan a
kozlemény 2021. augusztus 26-t6l 2021. szeptember 30-ig a Goganfai Ko6zos
Onkormanyzati Hivatal és Simegpraga Telepilési Onkormanyzat honlapjan és
hirdetétablajan kozzétételre kerlilt. A Sumegi Koéz6s Onkormanyzati Hivatal
Jegyzéjének sum/22-107/2021 Ugyiratszamu tajékoztatdé levele alapjan a
kézlemény 2021. augusztus 27. napjan a Simegi Kézds Onkormanyzati Hivatal
hirdet6établain, és honlapjan kozzétételre kerult.

A kozlemény megjelenésétdél kezdve az érintett nyilvanossag szamara a
rendelkezésemre allé dokumentacidkba, valamint az tgyfelek részére az eljaras
iratanyagaba a betekintési lehetéséget a Kormanyhivatal tUgyfélfogadasi rendjének
megfelel6en folyamatosan biztositottam.

A Végh & Végh MKT Kft. dokumentacio tartalmaban részben eltért az eredeti
eljarasban az Engedélyes altal benyujtott Kappel Banyatervezési Kift.
tervdokumentacié tartalmatdl. Az eltérés taimutatott az itéletben elirt - U
eljarasra vonatkozo - természetvédelmi targykoron. Ennek okan a szakhatésagi és
jegyz6i megkeresések és a szakkérdések vizsgalata tekintetében jartam el.

Erintett (gyiratszamok: VE-09/KTF/05647-15/2021., VE-09/KTF/05647-18/2021.,
VE-09/KTF/05647-19/2021., VE-09/KTF/05647-21/2021., VE-09/KTF/05647-
23/2021., VE-09/KTF/05647-24/2021., VE-09/KTF/05647-26/2021.,
VE-09/KTF/05647-34/2021. és VE-09/KTF/05647-40/2021. ugyiratszamu
dokumentumok.
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Bézi meghatalmazott a VE-09/KTF/05647-39/2021. ugyiratszam alatt iktatott
nyilatkozataban jelezte, hogy a Végh & Végh MKT Kft. meghatalmazasanak
visszavonasara visszavezethetben az eljarasnak nem képezi részét a Végh & Végh
MKT Kft. dokumentacié. Bézi meghatalmazotti kérés alapjan az eljaras megmaradt
az eredeti eljarasban felhasznalt Kappel Banyatervezési Kft. tervdokumentacio.

A fentiekben nevesitett érintett lgyiratszamok, mint a Végh & Végh MKT Kift.
dokumentaciéo kapcsan irédott dokumentumok érdemi vizsgalatat mell6ztem,
tekintettel arra, hogy a Végh & Végh MKT Kft. dokumentacioé figyelmen kivul
hagyasat kérte Bézi meghatalmazott, igy az eredeti eljarasban mar vizsgalt
szakmai Kappel Banyatervezési Kft. tervdokumentaci6 fennmaradt, azon
valtoztatas nem tortént, igy okafogyotta valt a természetvédelmi jogi kdrnyezet és
eljarasi cselekményeken kivul egyéb érdemi cselekmény elvégzése.

A Végh & Végh MKT Kft. dokumentacido visszavonasardl az érintetteket
tajékoztattam a VE-09/KTF/05647-43-44/2021. Ggyiratszamokon.

Tekintettel arra, hogy a tervezett tevékenységgel érintett banyatelkek terulete érinti
a Keszthelyi-hegység (HUBF20035) kiemelt jelent6ségl természet-megbrzési
Natura 2000 terlletet, melynek tekintetében a Korm. rendelet 37. §-a és a Korm.
rendelet 1. melléklet Il. 2. pontja értelmében a természetvédelmi kezelési feladatok
ellatasara kijeldlt szerv a BfNPI az Akr. 62.§ (1) bekezdése, a 25. § (1) bekezdés b)
pontja, valamint a Korm. rendelet 39 §-a alapjan, a VE-09/KTF/05647-28/2021.
ugyiratszamu végzésben, amelyet a VE-09/KTF/05647-33/2021. ugyiratszamu
iratklldéssel kiegészitettem, megkerestem a BfNPI-t.

Ugyféli jogallasanak megallapitasa elétt a BFNPI megkiildétt adatszolgaltatasa
kiterjedt a felsorolasszerlien rendszerezett biotikai adatokra, e mellett behatarolta a
Keszthelyi-hegység (HUBF20035) fenntartasi terv szerinti kezelési egységet.
Tovabba a fenntartasi terv 2., 5. és 8. sz. kezelési egységbe tartozo teruletekre
iranyado elbirasokat elemezte és megallapitotta, hogy a banyaszati tevékenység
folytatasa nem tamogatott.

A VE-09/KTF/05647-358/2021. Ugyiratszamu adatszolgaltatas mellé csatolta tgyféli
nyilatkozatat is.

Miutan a figyelmen kivul hagyando Végh & Végh MKT Kift. dokumentacié tartalmi
értelmezését foglalta 6ssze a BfNPI valaszaiban, ezért a biotikai adatbazisra
vonatkozo tajékoztatason és a fenntartasi terv kezelési egység behatarolasan tul
adott nyilatkozatainak figyelembevételét mell6zom, fuggetlenul attdl, hogy ugyféli
nyilatkozata id6 el6tti, ami onmagaban is mell6zést eredményezett volna.

A BfNPI 2021. oktdber 22. napjan benyujtotta a 4528-8/2021 Ugyiratszamu,
Kormanyhivatalnal a  VE-09/KTF/05647-49/2021.  Ugyiratszamon  iktatott
beadvanyaban kérte az eljarasban az Ugyféli jogallasanak megallapitasat. A
kérelemnek helyt adva, a VE-09/KTF/05647-56/2021. Ggyiratszamu végzésben a
BfNPI részére az Ugyféli jogallast megallapitottam. A VE-09/KTF/05647-56/2021.
ugyiratszamu veégzeés ellen Engedélyes kereset nyujtott be, azonnali jogvédelemre
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iranyuld elbterjesztéssel egyuttesen. A kereset mellékleteivel tovabbitasra kertilt a
Veszprémi Torvényszék felé, de sem az azonnali jogvédelem, sem a kereset
targyaban birésagi dontés a jelen eljaras lezarasaig nem érkezett.

A Kormanyhivatal a fentiekben ismertetett ok miatt érdemben nem vizsgalta,
mellézte a Goganfai Kozés Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje a KOH/3157-25/2021.
ugyiratszamu veégzeését is, és nem képezi vizsgalat targyat a Bézi meghatalmazott
altal hivatkozott Veszprém Megyei Onkormanyzat 15/2019. (XI11.13.) szadmu
onkormanyzati rendelet 2. sz. mellékletében Simegpraga 048 hrsz. alatti
banyatelek sajatos felhasznalasu térségként torténd jeldlése, valamint a
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teruletrendezési tervérdl szolé 2018.
evi CXXXIX. torvény 5. § (2) pontja, amely alapjan fennallé helyzet Bézi
meghatalmazott allaspontja szerint sérti az ,Erv. 9. § (10) bekezdését és a Btv. 39.
§ (3) bekezdését is.” Kormanyhivatal az itélet alapjan kizarélag ,a taj és
természetvédelmi szempontbdl meghatarozé a NaturaR., az OtrT és a Tvt.
Szabalyainak, valamint a Keszthelyi-hegység kiemelt  jelent6ségi
természetmegdrzési terulet Fenntartasi tevének alkalmazasaval” jar el. A
hivatkozasra valé tekintettel és e bekezdésebe foglalt ok miatt a Kormanyhivatal
mell6zi a VE-09/KTF/05647-39/2021. Ugyiratszam alatt Bézi meghatalmazotti
nyilatkozat érdemi vizsgalatat, kivéeve a nyilatkozat 1.3. pontjanak masodik
fordulatat, miszerint "...a természetvédelmi szakkérdés nem az, hogy lehet-e
banyaszati tevékenységet végezni azokon, hanem az, hogy ezt hogyan lehet a
természetvédelmi szempontokkal 0sszhangban folytatni.”, melyre érdemi valasz
lentebb kertl kifejtésre.

A Kormanyhivatal helyszini szemlét tizott ki 2021. oktdber 14. napjan 10 Orai
kezdd idbpontra a VE-09/KTF/05647-38/2021. Ugyiratszamu végzésével. A
szemlérdl a jegyz6kodnyvet vett fel (a tovabbiakban: szemle jegyzékonyv) a kozeli
Polgarmesteri Hivatalban biztositott helyiségben.

A szemle jegyzOkodnyv rogziti az alap adatokon tul, hogy az ott jelenlévék -
megbeszeélt utvonalat — a tervezett banyaszati tevékenységgel érintett teruletet
bejartak. Rogzitették, hogy a természetvédelmi kezel§ az adatszolgaltatasban
szerepld6 biotikai adatokat konkrét koordinatakkal egészitse ki. A szemle
jegyz6konyv melléklete a GPS koordinatakkal megjeldlt fényképek.

VE-09/KTF/05647-50/2021. Ugyiratszamon iktatott Bézi meghatalmazotti levél
kritikusan kitér a szemle jegyz6kdnyvben foglaltakra.

Bézi meghatalmazott a szemle jegyzdkodnyvet hidnyosnak tartja atekintetben, hogy
nincsen a jelenlévék kozott feltintetve kettdé személy aki végig a szemlén ott
tartozkodott. Elismerve, hogy a szemle jegyzdékdnyvben a Bézi meghatalmazott
altal nevesitett személyek a szemlén jelenlévék kozott nincsenek név szerint
feltintetve, amely nem eredményez valtozast a jegyz6konyv érdemi sulyan,
megjegyezve, hogy a nevezett személyek a jegyzékonyvbe rogzitendd észrevételt
nem tettek.
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Bézi meghatalmazott hidnyolta a Sumegpraga 058/3 hrsz alatti ingatlan
tulajdonosanak értesitését a szemlérél. A Sumegpraga 058/3 hrsz alatti ingatlan
tulajdonosa Engedményes, ennek okan, ha Engedményes ketté jogcimen kivant
volna a helyszini szemlén részt venni, akkor az értesités hianyara a szemlét
megel6z6en, vagy a szemlén is észrevételt tehetett volna. Sem a szemlén, sem a
szemlét kovetben Engedményes nem tett panaszt/kifogast, mint szemletargy
birtokos.-

Bézi meghatalmazott sérelmezte a Slimeg Varos Onkormanyzat és Siimegpraga
Kbézség Onkormanyzata képviselinek jelenlétét. A Silimegpraga Koézség
Onkormanyzat 1/1 tulajdonat képezi a Simegpraga 042 hrsz.-U ingatlan, amely
érintett szemletargy, igy szemletargy Dbirtokosként jogosult volt Beézi
meghatalmazottjat a szemlére delegalni, az Akr. 68. § (2) bekezdésére tekintettel.

Siimeg Varos Onkormanyzat szemlén vald jelenlétét jogszabalyi eldiras nem
kotelezi, képviselbje a szemlén érdemi észrevételt nem tett, jelenléte nem olyan
jellegl eljarasi szabalysértés ami az érdemi dontésre kihatassal lenne vagy
ismételt helyszini szemle kitlizését indokolna. Simeg Koézos Onkormanyzat
nyilatkozattételi felhivasra adott valaszan kivul egyéb észrevételt nem tett az
eljaras soran.

Bézi meghatalmazott sérelmezi a BfNPI szemlén torténé megjelenését, hiszen a
terllet természeti kezelbje statusz nem jogositia fel az eljarasban torténd
részvételre. Kizardlag adatot szolgaltat, azt lehetett volna értelmezni, feltlvizsgalni,
szemlén vald jelenléte jogszabalyserté. Hangsulyozza, hogy a szemle
jegyz6konyvbdl kimaradt, hogy a BfNPI azért volt jelen, mert képvisel6i bemutatjak
az altaluk adatkozlés soran kuldott adatok észlelési- és él6helyeit, amelynek a
bemutatasa elmaradt.

A BfNPI szemlén valo jelenléte az altala megadott adatszolgaltatas helyszini
megtekintésében vald segitséget szolgalta. Egy befasult terlleten szakmai
irAanymutatas a terepi bejarasnal nélkulozhetetlennek mutatkozott. A szemle
jegyz6konyv a valos tényt rogziti és ennek okan nem szerepel benne éléhelyre
vonatkozo adat, mivel a szemle nem a védett fajok bemutatasara iranyult, hanem
a banyatelek megtekintésére.

Bézi meghatalmazott allita tovabba, hogy a szemlén nem hangzott el, a
Kormanyhivatal részérél a BfNPI felé koordinatak megadasara vonatkozo6 - amugy
a szemle jegyz6konyvben rogzitett - felszdlitas, illetve azért kellett kildn
felszolitast rogziteni a koordinatak megadasaval kapcsolatosan, mivel ilyenekkel a
BfNPI nem rendelkezik.

Bézi meghatalmazott nem volt végig jelen a szemle lezarasaig, melyet
nyilatkozataban is elismer, hiszen a szemle a helyszinen felvett jegyz6konyv
alairasaval zarul. Bézi meghatalmazott fentiekben hivatkozott allitasa vitathato,
hiszen a szemle jegyz6konyvet aldirtak a BfNPI és a Kormanyhivatal jelenlévd
munkatarsai, nyugtazva annak tartalmat.
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Bézi meghatalmazott kifogasolja, hogy nincsen allapotrogzitése a SUmegpraga 042
hrsz.-u (tulajdonos: Sumegpraga Kozség oOnkormanyzat) és a 058/1 hrsz.-u
(tulajdonos: maganszemély) ingatlanokon talalhaté (gumiabroncs, épitési tormelék)
hulladékokrdl. A Kormanyhivatal a nevezett ingatlanokra vonatkozéan a VMKH
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdosztaly
Hulladékgazdalkodasi Osztalya a hulladékgazdalkodasi szabalyok szerint, eljarasa
keretében vizsgalja az ingatlanok allapotat, amely nem része jelen eljarasnak.

VE-09/KTF/05647-50/2021 Ugyiratszam alatt Bézi meghatalmazott jelzi, hogy a
szemle jegyz6konyvhoz csatolt fotok egy része nem az érintett banyatelken belll
készlltek, hanem attél déli iranyba a Natura 2000 terlletek felé. A szemle
jegyz6konyvhoz csatolt fotokon GPS koordinatak lathatdéak, ezért a fotok latvany
tartalma behatarolhatd, egyértelmien beazonosithaté. E szerint megallapithato,
hogy a banyatelek hataran kivll és a banyatelek Natura 2000 tertletén, a helyszini
szemlén a bejaras utvonalan készultek a fotdk.

VE-09/KTF/05647-48/2021.és VE-09/KTF/05647-61/2021.0gyiratszamok alatt
iktatasra kerllt a Slmegpraga telepulési Onkormanyzat polgarmestere Aaltal
benyujtott banyatelekkel érintett erdéterulet tulajdonosainak (6sszesen 12 db és 2
db) nyilatkozata, amely tartalmazza, hogy a tulajdonukat banyaszati tevékenység
megvaldsitasa céljabdl sem eladni, sem bérbe adni, sem mas mddon elidegeniteni
nem all szandékukban. Tovabba VE-09/KTF/05647- 51-54/2021.ugyiratszamok és
a VE-09/KTF/05647-63/2021.0gyiratszam, VE-09/KTF/05669-72/2021.Ugyiratszam
valamint a alatt egyéni (banyaszathoz kapcsolédd, elére vetitett éplletre és a
természetben varhaté negativ hatasbol eredd) sérelmek leirasat tartalmazo
természetes  személyek  bejelentései, valamint a  VE-09/KTF/05647-
63/2021.uUgyiratszam alatti banyaszati tevékenység ellen tiltakozé termeészetes
személyek (26 iv) alairas gydjtéivei kerultek benyujtasra.

A Kormanyhivatal hangsulyozni kivanja, hogy jelen eljaras részét nem képezheti
polgari jogviszonybdl eredd jogvita/kdrulmeény érdemi vizsgalata, tovabba az eljaras
nem terjedhet ki zaj- és rezgésvédelem vizsgalatara, tekintettel arra, hogy jelen
eljaras igaz uj eljaras, de csak az itéletben foglalt szlikitett tartalmi kérben kerul
lefolytatasra. Kizardlag ,a taj és természetvédelmi szempontbdl meghatarozé a
NaturaR., az OtrT és a Tvt. Szabalyainak, valamint a Keszthelyi-hegység kiemelt
jelentéségl természetmegbrzési terulet Fenntartasi tevének alkalmazasaval”
szabalyozasanak megfelelve jarhat el, ezért a Kormanyhivatal mell6zi a
nyilatkozatok/alairas gyujtéivben megfogalmazott tiltakozas érdemi vizsgalatat.

Bézi meghatalmazott felvetéseit is érintéen az alabbi taj — és természetvédelmi
Szempontu 6sszegzést teszem:

A tervezett kilfejtéses banyaszati tevékenység nem érint orszagos védelem alatt
allo teruletet, de az ingatlanok az okologiai hal6zat magteruletébe tartoznak és a
déli részeken még Natura 2000 terulettel is atfedésben vannak.

Natura 2000 tertilettel nem érintett hrsz.:a Siimegpraga 041/2, 042, 047/1 és, 048
hrsz.-u és a Simeg 078 hrsz.-u ingatlanok
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Natura 2000 tertilettel érintett hrsz: Siimegpraga 047/2, 049/2, 058/1, 068/3 hrsz.-u
és a Stiimeg 077 hrsz.-u ingatlan.

Jelenleg a banyatelek és tagabb kérnyezete - Natura 2000 teriilet - természetes
névényzettel telitett. A pionir cserjék és fak mellett a letakaritott részeken is
megjelent a gyepvegetacio, melyet igazol az alabbiakban hivatkozott helyszini
bejaras, valamint a Kormanyhivatal rendelkezésére allo 2005. és 2018. években
kesziilt ortofotok, melyeken szinte az egész banyatelek névényzettel fedett, csak
minimalis a latsz6 kézetfellilet mértéke. Mindez arra vezetheté vissza, hogy az
érintett teriileten 1980-as évek Ota (évtizedek Ota) nem folyt banyaszati
tevékenység. Nyilvan egy miiké6dé évtizedeken at folyd banyaszott teriileten, ahol
annak hatasara a természetes elbhelyek megsemmisiilnek, oft a klilszini banya
helyébe lépb banyagddér és a rekultivacié befejezéséig -, a szallitasi utak foglaljak
el a teriiletet és a spontan nbévényesedés nyomai nem mutatkoznak, hiszen a
természetes éléhelyek megsemmistlnek.

A banyamdiiveléssel terhelést okozd szennyezdbforras jelenik meg, ami a Natura
2000 teriiletre jellemzé tajgazdalkodast, tajhasznalatot veszélyezteti. A jelenlegi
eljarasban érintett banyatelek dénté mértékben spontan beteleplilt vagy telepitett
erdéséggel boritott, ahol erdészeti tajhasznalat jellemzi. Alapvetéen erdével boritott
terileten, erdégazdalkodas folyik, melyet Bézi meghatalmazott is megallapitott,
hiszen véleménye szerint is a banyatelken bellili elbanyaszott részeket is erdd
veszi kortil. A tajsebként jellemzett korabbi, évtizedekkel ezelbtt tértént banyaszati
beavatkozasokkal érintett teriiletrészen is megindult a spontan szukcesszio.

Mindezt alatamasztia a természet védelmérdl szolé6 1996. évi Llll. térvény (a
tovabbiakban:Tvt.) 20. § (1) bekezdése, miszerint a banyaszati tevékenységet a
természeti terliletek lehetd legkisebb mértéki igénybevételével kell folytatni, melyet
a Tvt. 5. § (2) bekezdése is hangsulyoz, mivel természeti teriilet igénybevételének
mertéke, hasznosithatésaga  soran  alapveté  természeti  rendszerek
mikbdbéképességének fennmaradasat, fenntarthatésagat kell elSsegitenie,
figyelemmel aTvt. 4. § b) pontja, valamint a 8. § (1) bekezdésére, tovabba a 17 §
(1)-(2) bekezdéseire.

Hivatkozom azon jogalkoto altal beemelt Bt-t érinté jogszabalyi elbirasra, amely
igaz nem a Kormanyhivatal természetvédelmi eljarast érinti, megis eléremutato a
természetvédelmi értékek, kbrnyezet megovasanak védelme érdekében, a
természetvédelem elsédlegességi szempontjat hangsulyozza a 2004. évi
CXXXVIII. térvénnyel modositott Bt. 26. §-t, a 26/C. § beemelésével. A hivatkozott
térvénymaddositas 10. §-ahoz flizétt indokolas ugy érvel, hogy a ,,... A 26/C. §-ban
levé rendelkezés azt szabalyozza, hogy egyes esetekben elkeriilhetetlen a mar
megallapitott (forgalomképes vagyoni jogot hordozd) banyatelek terliletét
utdlagosan, kilénés prioritast élvezé érdekbdl, csékkenteni, a banyavallalkozora
nézve hatranyos moédon modositani kelljen. A kiegészitésben levé modositas a
hatalyos rendelkezés pontositasara térekszik, a jogbiztonsag novelése eérdekében

”
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A banyatelken az Orszagos Erddallomany Adattar alapjan megallapithaté, hogy
banyatelek kézépsd, Natura 2000-es lefedettséggel nem rendelkezé részei is az
erdérél, az erdé védelmérdl és az erd6gazdalkodasrol 2009. évi XXXVII. térvény (a
tovabbiakban: Etv.) 38. § (7) bekezdése szerinti szabad rendelkezésii
erdétertiletnek mindstilnek. A jelenleg érvényes erdétervek szerint a banyatelek
tulnyomo része gyakorlatilag erdd. A fakitermelés moddja ritkan tarvagas, ezért a
Bézi meghatalmazott &ltal felvazolt j6vékép nagyon egyoldali. Eppen a
természetvédelmi és klimavédelmi szempontok miatt valésziniisithetd, hogy inkabb
fokozatos felujitovagas, szalalovagas stb. javasolt az erd6 megdjitasa, a
felszinboritottsag és az éléhelyek megmaradasa érdekében. Az Evt. 33. § (1)
bekezdése értelmében a kbvetkez6 koérzeti erdbtervezés 2022. évben esedékes,
tehat a korabbi tervek szerinti elsédleges rendeltetés feliilvizsgalhatoé. Eképpen
vitatott Bézi meghatalmazott VE-09/KTF/05647-50/2021 (gyiratszam alatt iktatott
nyilatkozataban foglalt azon megallapitas, hogy a banyatelek erdével fedett részein
erdémdivelés folyik, igy banyaml(ivelés nélkiil is megsemmisiil az erdei névényzet a
Natura 2000 teriileten is. Az erdémdivelés nem feleltethet6 meg a fakivagasnak.

Az ingatlan-nyilvantartasban a banyatelek a Natura 2000 teriilet bejegyzett jogi
Jelleg tényének feljegyezésével hitelesen tanusitja az érintett ingatlanok természeti
oltalmat.

A Kuria KGD2004.85 szamu déntésének Il. pontja -, hogy a banyatelek
megallapitasa olyan elvi jog, amely az asvanyi nyersanyag jévébeni
kitermelését, megdvasat, illetve a banyatelek jogositottianak ehhez fliz6d6
kizarélagos jogat biztositja.

Az europai kbzbssegi jelentdéségl termeészetvedelmi rendeltetésii teriiletekrél szolo
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Natura) 2. § g) pontja definialja,
hogy a kiemelt jelent6ségl természetmegdrzési terilet: olyan kdzosségi
jelentéségi tertilet, amelyen legalabb egy kiemelt kozosségi jelentéségli faj
allomanya, éléhelye vagy legalabb egy kiemelt kozosségi jelentéségii
éléhelytipus talalhatdé, az Eurdpai Unié jogi aktusaval tortént jovahagyast
kovetéen az él6helyvédelmi iranyelv 4. cikke (4) bekezdésének megfelel6
természetvédelmi célkitlizés meghatarozasaval jogszabalyban kihirdetésre kerult,
és amelyre a kiemelt jelentéségl kozosségi fajok, illetve kiemelt jelentéségi
kozosségi éléhelytipusok természetvédelmi helyzetének helyreadllitasa, illetve
fenntartasa érdekében az e rendelet szerinti természetvédelmi el6irasok
alkalmazandok.

A Natura 4.§ (1) bekezdése szerint: A Natura 2000 terlletek lehatarolasanak és
fenntartasanak célja az azokon talalhaté, az 1-3. szamu mellékletben
meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott éléhelytipusok
kedvez6 természetvédelmi helyzetének megorzése, fenntartasa,
helyreallitasa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatarolasanak alapjaul
szolgalé természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek
biztositasa, tehat altalanossagban a Natura 2000 terlleten mikodtetett
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banyaszati tevékenység az él6helyeket, az ott 1évé fajokat negligalja, a
morfologiat jelentés mértékben, illetve végérvényesen megvaltoztatja.

A Kuria Kifv.lV.38.15/2018./5. sz. itéletének targya banyamivelési engedély
modositasa. Az itélet 30. pontja rogziti, hogy ,....a hatalyos szabalyozas szerint a
banyatelek 6nmagaban nem biztosit alanyi jogot a banyatelek tulajdonosanak
banyaszati tevékenységre, hanem ahhoz a hatésag hozzajarulasa, illetve annak
meghatarozasa szikséges, hogy a banyaszati tevékenységet milyen feltételek
szerint végezheti...” E szerint jelen eljarasra vetitve a Natura 2000 jogi jelleg
onmagaban terulet hasznalati korlatozast jelenthet, hiszen specialis
természetvédelmi elbirasok tehetéek a Natura 4. § (1) bekezdése alapjan.

A BfNPI jelen eljarasban adott adatszolgaltatasaban 2021. évre jelentés
mennyiségl és fajtaju védett fajt tart fel. A Natura 2000 terulet kijel6lésétdl az alap
eljaras 2018. évben torténd idb6szakat vizsgalva, a BfNPI altal adott
adatszolgaltatas alapjan 2016. évben uhu 1 db egyed szam (Sumeg 078 f hrsz.),
2018. évben héja 1 db egyedszam (Sumeg 078 a hrsz.), 2018. évben szuros
csodabogyd 1 db (Sumeg 078 g hrsz.) egyedszam volt megtalalhaté a banyatelek
terlletén. A 2021. évben BfNPI adatszolgaltatdsaban a nagy szarvasbogar, nagy
héscincér, havasi cincér, gyaszcincér jelol6faj élettere nem volt megnevezve,
ellenben 2020. évben adott adatszolgaltatasban kizarolag ezen utdbbi védett fajok
kerultek nevesitésre. Megallapithato, hogy az adott banyatelek vonatkozasaban a
BfNPI altal adott 2020. évi és 2021. évi adatszolgaltatas adattartalmaban nincsen
adat atfedés.

A Keszthelyi-hegység (HUBF20035) kiemelt jelentéségl természetmegérzeési
terllet fenntartasi terv (a tovabbiakban: fenntartasi terv) melléklet, 3. Térképek cim
alatt a BfNPI altal 2020. évben adott adatszolgaltatdasaban megnevezett védett
fajok a fenntartasi terv térképen jeldltek, mig a fenntartasi terv térképein nem jelolt
a BfNPI pontositott 2021. évi adatszolgaltatdasaban megnevezett fajok.
Megallapithatd, hogy latszolagos ellentmondas all fenn a BfNPI kett (2020. évi és
2021. évi) adatszolgaltatasa kozott, valamint az adatszolgaltatasok és a fenntartasi
terv adattartama kozott. Ennek magyarazata, hogy a BfNPI biotikai adatgyijtési
tevékenysége folyamatos, nem korlatozodik egy-egy idépontra vagy a fenntartasi
terv készitésének idejére, hiszen a fenntartasi terv adatai él6helyeket, életteret
jeldlnek, ott az egyedszamok nem behatarolhatdéak. Az Uj eljarasban adott BfNPI
kiegészitett EOV koordinataval ellatott, db szammal jeldlt védett faj meghatarozast
tartalmazoé biotikai adattabla kiegészul a fenntartasi tervben nevesitett, terlletileg
behatarolt jelol6 éléhelyekkel és a hozzajuk tartozo jelold fajokkal.

A fenntartasi terv szerint a banyatelek Natura 2000 terulet altal érintett tertletrésze
a ,9130 - Szubmontan és montan bikkosok (Asperulo-Fagetum)” jelold éléhelyre
és a ,91G0* - Pannon gyertyanos-tdlgyesek Quercus petraeaval és Carpinus
betulusszal” kiemelt kozdsségi jelentdségl jelold éléhelyre tagozodik. A fenntartasi
tervben 2. 5. és 8. szamu kezelési egységekbe sorolt.

A 2. Kezelési Egység része a Sumeg 077/a hrsz. részterulet, amelybe a tervezési
terllet széls6séges termdbhelyeken talalhaté kiemelkedbéen értékes bokor- és
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sziklaerdd éléhelyei tartoznak. Az 5. Kezelési Egység része a Simeg 077/a hrsz.
részterllet, SUmegpraga 058/1 hrsz. részterulet, 047/2 hrsz., 049/2 hrsz.
ingatlanok, amely nagyrészt fatermelési célu, j6 terméhelyen allé szalerdok,
bukkdsOk, gyertyanos- és cseres-tolgyesek tobbsége tartoznak. A 8. Kezelési
Egység része a Sumegpraga 058/1 részterulet, Sumegpraga 058/3 hrsz.
részterllet, amely atalakitott, gyengébb természetességi allapotu, jellegtelenebb
erdéteruletei és kulturerdei.

A fenntartasi terv részletesen tartalmazza az egyes kezelési egységeken eléforduld
kozOsségi jelentéségl és egyéb védett fajok felsorolasat. A Tvt. 43. §-a alapjan
tlos a védett allatfaj védelmében egyedének zavarasa, karositasa, kinzasa,
elpusztitasa, szaporodasanak és mas elettevékenységeének veszélyeztetése, laké-,
el6-, taplalkozé-, koltd-, pihend- vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositasa.

BfNPI leirasa alapjan a fenntartasi terv keretébe nem tartozik bele: Simegpraga
047/1 hrsz. erd6 mulvelési agu (banyatelek 1986), valamint a Sumegpraga 048
hrsz. fasitott terllet mlvelési agu (banyatelek 2013) és Simeg 078 hsz. b aljell
erdd, c-g és j aljeli fasitott tertlet, a és h aljell kivett anyagbanya (banyatelek
1986) mivelési agu ingatlan.

Tovabbi banyatelekhez kapcsolodd ingatlanok: SUimegpraga 041/2 hrsz. erdd
muvelési agu ingatlan és Sumegpraga 042 hrsz. ingatlan kivett sajat hasznalatu ut
(banyatelek 2013).

A fenntartasi terv 3. Kezelési feladatok meghatarozasa 3.1. Természetvédelmi
célkitlzés, a terllet rendeltetése cim alatt 3.2.1.1. Gazdalkodashoz nem koéthetd
altalanos javaslatokat fogalmaz meg, kizarélag a tervezési terlleten [évd
banyatelkek horizontélis bdvitése, ujabb banyatelek |étesitése a tervezési terilet
magterulet besorolasu részterlletein az Orszagos Terlletrendezési Tervrél szold
torvény alapjan tilos, a tobbi résztertleten nem kivanatos. Megallapithatd, hogy a
megismert Engedélyes kérelme alapjan a magteruleten I[évé banyatelek
horizontalis bévitése nem all fenn, a fenntartasi tervvel 6sszhangban.

A fenntartasi terv kulon nevesiti 1.3.3.6. pontjaban az ipar és azon bellul a
banyaszati tevékenyseéget , Az ipari tevékenységek kozul a banyaszat jellemzé a
dolomit- és a bazalt régioban is, s6t homokbanya is Uzemel a tervezési teruleten.”,
ezen tul megnevezi a banya vallalkozokat, megjegyezve, hogy , A banyaszat
mindkét régioban intenziv.”

A banyatelek nem tartozik a fenntartasi terv 15. Kezelési Egység szabalyozasa ala.
Ennek jelentésége abban all, hogy a 15. kezelési egységnél emeli ki a Natura 2000
terlletre, hogy nincsen érintett él6hely, nincsen éléhely rekonstrukcios és
éléhelyfejlesztési javaslat. Meglatasom szerint a Natura 2000 Fenntartasi Tervben
a BfNPI altal a bazaltbanyakra vonatkozdéan tett megallapitasok kifejezetten
mUkddd banyakra vonatkoznak, ami jelen esetben nem all fenn.

A Dbanyatelek kornyezetében bazaltbanyak, ,Bazsi |- bazalt” védnevd,
,Vidornyasz6l6sl (Kovacshegyi kdbanyak)-bazalt” védnevd, ,Varvolgy | ) uzsai
kébanya)-bazalt” védnevil banyatelkek talalhatéak.
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A Varvolgy I. (Uzsa) — bazalt védnevi banyatelken az engedélyes 2015. évben
kapott kornyezetvédelmi mikodési engedélyt, ahol a banyatelek nem érintett
Natura 200 teruletet. A kitermelést és a kapcsolédd banyaszati tevékenységre
el6irasra kerult, hogy a banyatelken kivali Natura 2000 terlleten 1évé jelol6 fajok,
él6helyek kimélete megvaldsuljon. A szallitasi utvonalakat ugy kell kialakitani, hogy
a Natura 2000 és az Okologiai halézat ovezeteire lehetbéség szerint minél kisebb
hatassal legyen a termékszallitas. A banyaudvarban és a muivelés alatt nem allé
falakon megjelend és esetlegesen el6forduld védett allatok illetve ndvények
egyedeinek zavarasa, veszélyeztetése, engedély nélkuli elpusztitasa, €léhelyeinek
veszeélyeztetése, karositasa tilos.

A:,Bazsi |I. — bazalt” védnevii banyatelken az engedélyes 2017. évben kapott
kornyezetvédelmi mikodési engedélyt. Az érintett tertlet részben orszagos
jelentéseégl védett teruletet érint és része a Natura 2000 halézatnak. A teruleten
évtizedek o6ta folyik kllszini banyaszat.” ,A banyatelek Zalaszantd térségében a
Keszthelyi — hegység Natura 2000 terllettel, a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
teriletével fedésben van- részben véddpillérben. , Engedélyezési feltétel tobbek
kozott: A kiszallitas csak a megadott nyomvonalon (a banyatél észak felé), a Natura
2000 és a nemzeti parki tertletet nem érintve torténhet. A termelés kodzben a
banyaudvarban megtelepedd és esetlegesen el6forduld védett allatok illetve
novények egyedeinek zavarasa, veszélyeztetése, engedély nélkuli elpusztitasa,
él6helyeinek veszélyeztetése, karositasa tilos.

A Vindornyasz6l8s |. (Kovacsi - hegyi k6banyak) bazalt” védnevi banyatelek nem
erint Natura 2000 teruletet.

A Kormanyhivatal meglatasa szerint a fenti Ugyek a jelen eljarasban vizsgalt
banyatelekkel nem 0Osszevethetdk, mivel az uzsai banyatelek kizardlag csak
hataros a Natura 2000 terulettel, a Bazsiban |évé banyatelken folyamatos a
kitermelés évtizedek 6ta, fenntartasi terv a banyamdiveléssel érintett terlletet az
ANER (Altalanos Nemzeti ElShely-osztalyozasi Rendszer) 2011 osztalyozasi
rendszere szerint U6 kédu ,Nyitott banyafellletek” kategéridba, KE15 kezelési
egységbe sorolja, azon jeldlé él6hely nem taldlhaté. Jelen banyatelek esetében
viszont kijelenthet6, hogy a fennallé banyatelken legaldbb 30 éve semmilyen
k6zetkitermelés nem torténik, figgetlendl attdél, hogy a banyatelek jogi jellege 1986.
év ota fennall. A Natura 2000 él6helyek kiméletére vonatkozo el6iras a jogel6d
részére, adott banyatelekre vonatkozéan 2008. évben kiadott kornyezetvédelmi
engedélyben is szerepelt:

A Kormanyhivatal a jogel6dje altal 25248/07. Ugy- és 39990/08. iktatészamon
kiadott a Sumeg lll. (Sarvalyhegyi K&ébanya) — bazalt védnevi banyatelken mikodé
bazaltbanya kdrnyezetvédelmi mikodési engedély 3.04.1. pontjaban foglalt taj — és
természetvédelmi elbiras szerint a tervszerll banyaszati tevékenység végzése
soran a Natura 2000 teruletek nem karosodhatnak. Eképpen mar tobb, mint egy
évtizede a természetvédelmi hatdésag kifejtette allaspontjat a banyaszati
tevékenyseég térbeli korlatozasaval kapcsolatban, mely azéta is valtozatlanul
fenntart.
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A Tvt. 7. §. (1) bekezdése szerint: a torténelmileg kialakult természetkiméld
hasznositasi moédok figyelembevételével biztositani kell a természeti terulet
hasznalata és fejlesztése soran a tgj jellegének, esztétikai, természeti értékeinek, a
tajakra jellemzd természeti rendszereknek és egyedi tajértékeknek a megdvasat.

ATvt. 7. §. (2) bekezdése értelmében: a tgj jellege, a természeti értékek, az egyedi
tajértekek és esztétikai adottsagok megdvasa érdekében a taj jellegének
megfeleléen rendezni kell a felszini tajsebeket és biztositani kell a jellegzetes
tajképi elemek fennmaradasat. A felhagyott, évek 6ta nem mdivelt Natura 2000
banyaterlleten a természetes szukcesszids folyamatokat kell hagyni érvényesiilni,
de az agresszivan terjedd tajidegen fasszaruak szelektalasaval.

Tajképvédelem szempontjabdél, a tajképvédelmi teriilet ovezet kijelolésének
célja, hogy lehatarolja a megd6rzendd, fenntartandd esztétikai jellemzékkel bird
tajrészleteket a telepulési szintli (tovabb)tervezés szamara. Telepulési szinten kell
kialakitani az dvezeten belll a teruletfelnasznalas és az épités helyi rendjének
egyedi szabalyrendszerét a tajképi egység és a hagyomanyos tajhasznalat
fennmaradasa, valamint a tajba illesztés biztositasa érdekében. A telepulési szinti
tervezés feladata, hogy a megalapoz6 vizsgalat keretében meghatarozza az
Ovezetbe tartozd teruleteken a tajjelleg megbrzendd elemeit, elemegyutteseit,
valamint a tajképi egység és a hagyomanyos tajhasznalat helyi jellemzéit.

Osszegzés:

A banyatelek terulet természetes vegetacioja kialakult, mivel az érintett tertleten
évtizedek 6ta nem folyik banyaszat, melynek hatasara a természetes él6helyek
kialakultak, a kilszini banya belsé szallitasi utja is fasult, erdésult. A volt mivelési
terllet kivételével az egész banyatelek terulet biologiailag aktiv felllet, igy
folyamatos a spontdn ndvényesedés, benépesllése él6 szervezetekkel,
kornyezetébe illeszkedd tajkép benyomasat mutatja, hiszen régebb 6ta nem
bolygatott szakaszain erd6 jellemz6. Az 6shonos novényzet jellemzé, amely foként
fasszaruakbal all (6shonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok). Az igénybevételre
tervezett terlleten és az ott végzett mivelés leendd hatastertletein dominalnak a
jellegtelen fas novényzet, erd6sulés. A banyaszatra legjellemzébb bolygatas a
talajbolygatas. Ennek hatasara pionir és invaziés novényfajok jelennek meg. A
terlleten a banyaszati tevékenység jellegebdl adodoan a kdzvetlen hatasteruletén
a természeti kornyezetet végérvényesen atalakitja, az eredeti él6helyeket
megszinteti. Tajokologiai konfliktus varhatdé, mivel a tervezett banyaszati
tevékenység él6hely megszintetésével jar. A taji adottsagokon alapuléd tervezett
hasznalat tajszerkezetbe nem illeszthetd. Osszességében a miivelés hatasara a
terulet tajszerkezete atalakul a makro-kornyezet és kistaj tajjelleg valtozasaval.

Az egykori kulszini banyatdl (tulnyomd részben a Simeg 078 hrsz) déli iranyban a
Suimeg 077 hrsz-u, a Simegpraga 058/1 és 047/2 hrsz-u erdd mdivelési agu
tertletek kerultek Natura 2000 besorolasu terlletbe. A fenti harom ingatlanon mind
a 9130-as kodszamu, szubmontan és montan bukkosok, valamint a 91M 0-as
kddszamu pannon cseres-tdlgyes kozOssegi jelentéségl élGhely tipusok
fellelheték. Ezekben az alabbi védett és kozosségi jelentéségl jeldold fajok
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talalhatéak: nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), nagy hdéscincér (Cerambyx
cerdo), havasi cincér (Rosalia alpina), gyaszcincér (Morimus fureneus). A kulszini
banyaszat az itt meglévd kdzosségi jelentdségl éléhelyeket megszintetné és a
védett és kozOsségi jelentéségl allatfajok egyedei megsemmisiinének,
elpusztulnanak. Az Engedélyes a bazalt kitermelését csak ugy tudja megvaldsitani,
hogy a teruleten jelenleg meglévé erdéallomanyt és a terméréteget eltavolitja, majd
kbzetjovesztést vegez.

A Korm. rendelet 8. §. (1) bekezdése szerint a Natura 2000 terllet fenntartasi
céljainak elérését nem veszélyeztet6 vagy nem seértd és a Natura 2000 terulet
jelolésekor jogszerlien, jogerés engedélynek megfeleléen folytatott tevékenység
korlatozas nélkul folytathatd, ami jelen kérelem esetében nem all fent.

A banyatelkek és a tervezett kilszini banyaszat a Natura 2000 terllet fenntartasi
céljainak elérését, a terllet allapotanak fenntartasat veszélyezteti.

A Tvt. 20. § (1) bekezdése el6irja, hogy a banyaszati tevékenységet a természeti
terlletek lehet6 legkisebb mértékl igénybevételével kell folytatni. A Tvt. 4. § b) és
h) pontja szerint a természeti teriiletnek minésul valamennyi olyan féldterllet,
melyet els6sorban természetkdzeli allapotok jellemeznek — igy a Natura 2000
teriletek is.

A ,Sumegpraga — lll. — bazalt” és a ,Sumeg — VII. — bazalt” védnevi banyatelkek
Natura 2000 besorolasu teruletrészén a tervezett kilszini banyaszati tevékenység
nem oOsszeegyeztethetd a HUBF20035 nyilvantartasi szamu, Keszthelyi-hegység
elnevezésli, Kiemelt Jelentéségli Természetmegbrzési Terlletre vonatkozo
természetvédelmi célkitlizésekkel és a NATURA 2000 terllet fenntartasi céljaival
igy, az érintett terlleteken a kuilszini banyaszat az ott talalhaté kozdsségi
jelentéségi éléhelyek és a védett, valamint a kdzosségi jelentéségl allat — és
novényfajok egyedei megsemmisulésével jar. Erre vonatkozik 6.04.1 szamu
kikotésem.

Ezen tul az is megallapithatd, hogy a hatasvizsgalati eljarasi kérelem benyujtasakor
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szold 2018.
évi CXXXIX. térvény (a tovabbiakban: MaTrT.) szerint a banyatelkek ingatlanjai az
Okologiai halézat magteruletébe tartoznak.

Az MaTrT. 4. § 34. pontja definidlja, hogy az O6koldgiai haldézat magteriiletének
Ovezete: az OTrT-ben megallapitott, kiemelt térségi és megyei terlletrendezési
tervben alkalmazott Ovezet, amelybe olyan természetes vagy természetkdzeli
éléhelyek tartoznak, amelyek az adott teruletre jellemzd természetes él6vilag
fennmaradasat és életkdrilményeit hosszu tavon biztositani képesek, és tobb
védett vagy kdzdsségi jelentéségl fajnak adnak otthont.

Az MaTrT. 4. § 15. pontja szerint hagyomanyos tajhasznalat: egy adott tajrészletre
jellemzd, a természeti adottsagokon alapuld és a helyi gazdalkodasi kulturanak
megfelel6 olyan terllethasznalati vagy mas haszonvételezési mod, amely
meghatarozza a taj jellegét, és biztositia természeti és kulturalis értékeinek
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megdrzését és fenntarthatd hasznositasat. Ezeken a terlleteken a mar kialakult
erd6 gazdalkodas a jellemzé.

Az MaTrT. 4. § 41. pontja meghatarozza, hogy a tajjelleg (tajkarakter) a taj jol
korulhatarolhato részének természeti tényezbk és emberi tevékenységek hatasa és
kdlcsonhatasa eredményeként kialakult, emberek altal érzékelt sajatos rendszere,
amely altal a tajrészlet egyedisége megnyilvanul, és mas tajrészletektdl
megkuldnbdztethetévé valik.

Az MaTrT. 25. § (5) bekezdése értelmében az dkoldgiai halézat magteriletének
Ovezetében banyaszati tevékenység folytatdasa a banyaszati szempontbdl kivett
helyekre vonatkozo elSirdsok alkalmazasaval engedélyezhetd.

A hatasvizsgalati eljaras soran ezeket a jogszabalyi el6irasokat és a Kappel
Banyatervezési Kft. tervdokumentaciot alapul véve tettem 6.04.2. el6irasomat a
terllet tényleges banyaszati igénybe vehetéségére. Mivel a nem Natura jellegi
terlletrészen is vannak természetvédelmi szempontbdl védett/fokozottan védett
fajok ezért a természet védelmérdl szold 1996. évi Llll. torvény (a tovabbiakban:
Tvt.) megel6z6 intézkedéseket kell tenni. A Tvt. 42. § (1) bekezdése értelmében
tlos a védett novényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély nélkali
elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa és a Tvt. 43. §
(1) bekezdése elbirja, hogy tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa,
karositasa, kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének
veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-, kolt6-, pihen6é- vagy buvohelyeinek
lerombolasa, karositasa. A Kappel Banyatervezési Kft. tervdokumentacio is tobb
védett faj egyedeit sorolja fel, és a fentiekben hivatkozott jogszabalyhelyek nem
adnak felhatalmazast arra, hogy mennyiség vagy faj alapjan kivételeket tegylnk,
ennek a kivitelezésére vonatkozik a 6.04.3. el6irasom.

T4j- és természetvédelem szempontjabdl adott nyilatkozatom jogi alapja a Tvt. 6.
§. (2) bekezdése, 7. §. (1), (2) bekezdése, 8.§ (1) bekezdése, 9.§ (1) bekezdése,
20. § (1) bekezdése, 42. § (1) bekezdése, 43. § (1) bekezdése, MaTrT. 18. § és 25.
§ (5) bekezdése és a 275/2004.(X.8.) Korm. rendelet.

Jelen hatarozat jogalapja a Kvt. 66. § (1) bekezdés a) pontja, a Kvt. 71. § (1)
bekezdés b) pontja, illetve a Khvr. 10. § (4) bekezdése.

A kornyezetvédelmi engedély érvényességi idejérél a Kvt. 81. § (1) bekezdés e)
pontjara figyelemmel a Khvr. 11. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a (2)

bekezdése alapjan rendelkeztem a hatarozat 7.01 pontjaban. A 7.02 pont szerinti
el6iras jogalapja a Khvr. 11. § (3) bekezdése.

A hatarozat 8.00 pontjaban foglalt bejelentési kotelezettség jogalapja a Kvt. 81. §
(2) bekezdése, 81. § (1) bekezdés d) pontja, 82. §-a, tovabba a Khvr. 11. § (4)
bekezdése.

A kérnyezetvedelmi  megbizott alkalmazéasanak feltételehez kotott
kérnyezethasznalatok meghatarozasarol szold 93/1996. (VII. 4.) Korm. rendelet 1.
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§ (1) bekezdése és a melléklet B) csoportja szerint, a kdrnyezethasznald ,Egyéb
banyaszat” esetén kornyezetvédelmi megbizottat koteles foglalkoztatni. A
kornyezetvédelmi  megbizott alkalmazasi és  képesitési feltételeit a
kérnyezetvédelmi megbizott alkalmazasi és képesitési feltételeirél sz6lo 11/1996.
(VIl. 4.) KTM rendelet hatdrozza meg. A kornyezetvédelmi megbizott
alkalmazasara vonatkozo kotelezettséget a 8.06 pontban irtam eld.

A 9.03 pontban a Kvt. 72. §-a alapjan rendelkeztem.
A hatarozat 10.00 pontjabanban az Akr. 132-133 §-a alapjan adtam tajékoztatast.

Az eljarasi koltség viselésérsl az Akr. 81. § alapjan rendelkeztem a hatarozat 11.00
pontjaban.

A dontés kozzétételérsl az Akr. 88. § és 89. §-a, valamint a Khvr. 10. § (3)
bekezdésére figyelemmel a Khvr. 5. § (6) bekezdése alapjan rendelkeztem a
hatarozat 12.00 pontjaban.

A jogorvoslati lehetéségek vonatkozasaban a rendelkez6 rész 13.00 pontjaban az
alabbiakra figyelemmel adtam tajékoztatast:

A hatérozat az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a kdzléssel véglegessé valik. A
hatarozat birésagi fellilvizsgalatanak lehetéségét az Akr. 112. § (1) bekezdése és a
114. § (1) bekezdése biztositja.

A keresetlevél benyujtasaval kapcsolatban a kbzigazgatasi perrendtartasrol szolo
2017. évi |. toérvény (a tovabbiakban: Kp.) 37-39. és 50-53. §-a alapjan adtam
tajékoztatast.

A keresetlevél benyujtasanak modjardl a Kp. 29. § (1) bekezdése és a polgari
perrendtartasrol szold 2016. évi CXXX. térvény 608. §-a alapjan rendelkeztem. A
targyalason kivli elbiralasra vonatkoz6 szabalyokrol a Kp. 77. §-a rendelkezik.

A kdzigazgatasi birosagi eljarasban fizetendd illetékrél és az illetékfeljegyzési jogrol
az illetékekrél sz6ld 1990. évi XCIIl. torvény 37. § (1) bekezdése és 62. § (1)
bekezdés h) pontja alapjan adtam tajékoztatast.

A Birdsag hataskorét a Kp. 12. § (1) bekezdése, illetékességét a Kp. 13. § (1)
bekezdése és a birosagok elnevezésérdl, székhelyerdl és illetekessegi teriiletének
meghatarozasardol sz6l6 2010. évi CLXXXIV. térvény 4. melléklet allapitja meg.

Az Akr. 55. § (4) bekezdése értelmében a szakhatdosag dontése az eljarast
befejezd dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhatd meg.

A Kvt. 71. § (3) bekezdése alapjan rendelkeztem a hatarozatnak a Kormanyhivatal
honlapjan és a kdzponti rendszeren val6 kozzétételérdl.

Az Ugyintézeési hataridé leteltének napja: 2021. november 28. Az Ugyintézést a
jelen hatarozat kozlése iranti intézkedéssel lezartam, igy az ugyintézési hataridét
megtartottnak tekintem.
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A hatarozatot az Akr. 85. § (1) bekezdésére tekintettel a Fejér Megyei
Katasztréfavédelmi Igazgatdsag, valamint a Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatdsag részére is megkuldom.

A hatarozat hatésagi nyilvantartasba vételéer6l a kérnyezetvédelmi hatosagi
nyilvantartas vezetésének szabalyairdl szol6 58/2019. (XIl. 18.) AM rendelet szerint
gondoskodtam.

A Kormanyhivatal hataskorét a Korm. rendelet 9. § és 13. §-a, a Kvt. 66 § (1)
bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 8/A. § (1) bekezdése, és az Akr. 16. §
(1) bekezdés b) pontja allapitja meg.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti
és mikbdési szabalyzatarol szélo 3/2020. (Il. 28.) MvM utasitdas és a
Kormanyhivatal kormanymegbizottjanak a kiadmanyozas rendjérél szélo 4/2020.
(111.2.) utasitasa alapjan tortént.

Veszprém, elektronikus bélyegzd szerint

Takacs Szabolcs
kormanymegbizott
nevében és megbizasabol:

Benczik Zsolt
féosztalyvezeto

Kapjak:

1. Bézi és Jaczké Ugyvédi Iroda, dr. Bézi Laszlo tgyvéd (HK — addszam:
18262988)

2. Fejér Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatosag (KRID: 601411315)

Veszprém Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (KRID: 708215715)

Veszprém Megyei Kormanyhivatal Népegészségugyi Foosztaly, email:

vemkh.nepegeszsegugy@veszprem.gov.hu

Veszprém Megyei Kormanyhivatal Agrariugyi Féosztaly (KRID: 166301915)

Siimegi K6zos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje (HK: 605162977)

Goganfai Kozés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje (HK: 610607798)

Balaton-felvidéki Nemzeti Park lgazgatdsag, (KRID: 545266339)

BASALT-KOZEPKO Kébanyak Kft. (HK — adészam: 11323240)

Hatésagi nyilvantartas (kézponti rendszer, kbzzétételi lap)
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Sumegpraga

Jelmagyarazat

Keszthelyi-hegység HUBF20035 Natura2000 teriilet hatara a banyatelken beliil \
Sumegpraga III. - bazalt és Siimeg VII. - bazalt banyatelkek terilete 4
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