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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyujto: Dr. Harangozo Tamas (MSZP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXX VI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényld kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tigyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Hogyan cserélhet tobbszor is tulajdonost egy biiniigyi
zar alatt allé hotel?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A Matrahazan talalhaté 4 csillagos Lifestyle Hotel Matra, illetve az azt miikddtet6 gazdasagi
tarsasag is tobbszor tulajdonost cserélt az elmult években. A rendszervaltas el6tt épiilt 1étesitmény
eredetileg Bérc Hotel néven miikdodott, mignem a 2000-es években bezartak. A Quaestor-csoport
2011-ben atépitette, és Lifestyle Hotel néven nyitotta tjra. A koltséges rekonstrukcio felemésztett
egy 400 milli6 forintos uniés tdmogatast is. A nyitas utan a szalloda {izemeltet6je és kozvetlen
tulajdonosa a Quaestor Invest Kft. lednyvallalata, a Bérc Hotel Ingatlanhasznosit6 Kft. lett. A
Lifestyle Hotel biiniigyi zar ala vételét 2015 tavaszan a Készenléti Rendorség Nemzeti Nyomozo
Iroda (KR NNI) vagyon-visszaszerzési hivatala rendelte el, majd néhany honap mulva a Budai
Kozponti Kertileti Birdsag is megerdsitette, és vagyonelkobzas biztositasa céljabol egy egymilliard
forintos terhet is bejegyeztetett az ingatlanra. A korlatozé rendelkezéseket az épiilet tulajdoni lapjan
az elmult hat évben tobb bejegyzésben megerdsitették. Legutobb idén juniusban jelezték, hogy a
zarlat tovabbra is hatalyban van.

Az épiilet 2018-ban mégis kikeriilt a quaestoros Bérc Hotel Kft. tulajdonabél, a Wellnesshotel Epité
Kft. szerezte meg a Lifestyle Hotel tulajdonjogat. A tulajdonjog idén nyaron a Wellnesshotel Epit6
Kft.-t6l céges szétvalassal atkeriilt egy frissen alapitott vallalkozdshoz, a Project-LHM Kft.-hez.
Bizonyara On is egyet ért azzal, hogy szokatlanul nagy a tulajdonosvéltozds szdma egy olyan
tarsasag, illetve ingatlan tekintetében, mely - jog szerint - zar ala vétel kényszerintézkedésének
hatalya alatt all. A biintetdeljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény értelmében a zar ala vétel a
vagyonelkobzds vagy a polgari jogi igény biztositdsa érdekében a zar ald vétel targya feletti
rendelkezési jogot fiiggeszti fel. Ahogy a torvény Kommentarja is megerdsiti, a zar ala vétel



f6szabalyként a rendelkezési jogot érinti, azaz ,,a zar ala vett vagyont nem lehet elidegeniteni vagy
mas médon megterhelni”. A Kommentar f8szerkesztsje Legfébb Ugyész Ur volt.

Mindezek alapjan kérem, valaszoljon a felmeriilt kérdésekre:

1) Hogyan valtozhatott meg a tulajdonos személye a biintetéeljaras soran egy zar ala vétel
hatalya alatt all6 vagyonelem tekintetében?

2) Jogszeriien keriilhett minderre sor?

3) Ha igen, mi értelme volt az iigyben a zar ala vételnek; ha nem, mikor indit biintetéeljarast a
felelosség megallapitasa céljabol?

Varom mihamarabbi valaszat.



