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2021. évi ... torvény

egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsol6do torvények modositasarol

1. A kozjegyzokrol szolo 1991. évi XLI. torvény modositasa

1. §
A kozjegyzokrol sz6lo 1991. évi XLI. térvény 25. §-a a kdvetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) AkoOzjegyzd a 69. § (4) bekezdés szerinti elsd éves miikodési vizsgalat, vagy annak utdvizsgalata
eredményes lezarasat kovetden kothet egynél tobb személlyel kozjegyzOhelyettesi munkakdor
betoltésére munkaszerzodést.”

2.§
A kozjegyzokrol sz616 1991. évi XLI. torvény 32. §-a a kdvetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Helyettesként az a kozjegyz6 rendelhetd ki, aki a 69. § (4) bekezdés szerinti elsé éves miikodési
vizsgalaton, vagy annak utovizsgalatin megfelelt, vagy aki a kinevezését megeldézden
kozjegyzOhelyettesként tartos helyettesi feladatot latott el és a tartds helyettesi miikodése soran tartott
mikodési vizsgalaton megfelelt.”

3.§

(1) A kozjegyzokrdl szolo 1991. évi XLI. torvény 120. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»(2) A tervezeten eszkozolt valtoztatas és kiegészités szovegének kivételével mellozhetd a felek altal
rendelkezésre bocsatott irasbeli tervezet felhasznalasaval készitett kozjegyzoi okirat felolvasasa, ha a
jogi képviseldvel eljard jogi személy felek a kozjegyzd eldtt egyiittesen kijelentik, hogy az okirat
tervezetét megismerték és ezért kérik az okirat felolvasasanak melldzését. A felolvasas mellézése nem
érinti a kozjegyzoOi okirat készitésével kapcsolatban eldirt egyéb kotelezettségek teljesitését. Nincs
lehetdség a felolvasas melldzésére, ha a felek jogi képviseldjének barmelyike a 124. § a)—c) pontjaban
megjeldlt személy.”

(2) A kozjegyzokrdl sz6lo 1991. évi XLI. torvény 120. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Ha a kozjegyzoi okirat felolvasasa egy napon nem lehetséges, az okiratnak tartalmaznia kell a
felolvasas napjait, valamint a felolvasds megszakitasanak ¢s folytatasanak idépontjat is oOra, perc
pontossaggal.”

4. §

A kozjegyzokrdl szold 1991. évi XLI. torvény 126. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezések 1épnek:



»(2) A fél — képviseld utjan torténd eljaras esetén a képviseld — kérheti, hogy az tligyleti tantk csak a
kozjegyz0i okirat alairasanal legyenek jelen; ilyenkor a fél — képviseld utjan torténd eljaras esetén a
képviseld — a tanuk el6tt kijelenti, hogy a kozjegyzbi okirat felolvasasa megtortént vagy kérte a
kozokirat felolvasasanak mell6zését, az okirat tartalma a fél akarataval megegyezo, és az okiratot a
tanuk jelenlétében aldirja. Mindezeknek az okiratbdl ki kell tlinnitik.

(3) Ha a fél — képviseld utjan torténd eljaras esetén a képviseld — vak, az iigyleti tanuk jelenléte a
kozjegyzdi okirat felolvasasanal és alairasanal is kotelezd.”

5.§

A kozjegyzOkrol szold 1991. évi XLI. torvény 131. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(2) A115. §-ban és a 130. §-ban foglaltak hidnya nem vonja maga utan a kdzjegyz0i okirat kdzokirati
jellegének elvesztését.”

6.§

A kozjegyzOkrol szo16 1991. évi XLI. torvény 136. § (2a) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(2a) A félnek, képviseld Utjan torténd eljaras esetén a képviseldnek a tandsitvanyt — ha jogszabaly
eltéréen nem rendelkezik — nem kell aldirnia.”

7.8
A kozjegyzokrol sz616 1991. évi XLI. torvény 146. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A hitelesitési zaradékban csak a fél irasbeli kérésére kell feltiintetni az eljarast kezdeményezd
fel, illetve képviseldje adatait.”

8.8
A kozjegyz0krodl sz616 1991. évi XLI. torvény 147/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezes 1ép:

L147/A. §

Nem tekinthetd koézokiratnak az a tandsitvany, amelyet a kozjegyz6 a 136-147. §-ban foglaltak
megsértésével vagy elmulasztasaval készitett.”

9.§

A kozjegyzokrdl szolo 1991. évi XLI. torvény 161/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A személyesen eljard végrendelkezd a maganvégrendeletét nyiltan vagy a kozjegyzd altal
boritékba zarva letétbe helyezheti a kdzjegyzonél azzal a kijelentéssel, hogy az okirat a végrendeletét
tartalmazza. A letétbe helyezésrdl a kozjegyz0 jegyzOkonyvet készit, amely a 159. § a)-c) pontjaban
foglaltakat tartalmazza. Az atvett végrendeletet a jegyzokonyvhoz kell flizni.”

10. §
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(1) A kozjegyzOkrdl szolo 1991. évi XLI. torvény 161/B. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A kozjegyzo a személyesen eljard letevonek a kérésére a nala letett végrendeletet visszaadja.”

(2) A kozjegyzokrol sz616 1991. évi XLI. torvény 161/B. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezések 1épnek:

»(3) A kozjegyz6 a felet tajékoztatja a Polgari Torvénykonyv 7:44. §-dban foglaltakrél, valamint
arrol, hogy a végrendeletre a visszaadasa utan a Polgari Torvénykonyv 7:17. § (1) bekezdés c)
pontjaban foglaltak nem alkalmazhatoak, és ezt a jegyzOkonyvben feltlinteti. A végrendelet
visszavétele esetén a kozjegyzo a végrendeleten feltiinteti a letétel és visszavétel tényét €s idépontjat.

(4) A kozjegyz6i okiratba foglalt végintézkedést, az egyéb, halal esetére sz616 rendelkezést tartalmazd
kozjegyz6i okiratot, valamint a végrendelet kozjegyzonél torténd letételének, valamint
visszavételének tényét a kozjegyzo koteles bevezetni a Végrendeletek Orszagos Nyilvantartasaba az
okirat elkészitését vagy a letétbe helyezést, illetve a visszavételt kdvetd 72 6ran beliil.”

11. §
A kozjegyzokrdl szo16 1991. évi XLI. torvény 182. §-a a kdvetkezd (14) bekezdéssel egésziil ki:

,»(14) Az egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsolodo torvények modositasarol szold 2021. évi ...
torvény hatalybalépését megelézden késziilt kozjegyz6i okiratot a 131. §, illetve 147/A. §
alkalmazésa soran akkor is kozokiratnak kell tekinteni, ha az e torvénynek az egyes igazsagiigyi
targyt, valamint kapcsolodd torvények modositdsarol szold 2021. évi ... torvény hatalybalépését
kovetden hatalyos rendelkezéseinek megfelel.”

2. A csodeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. torvény médositasa
12. §

A csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. térvény 18. § (5) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(5) A szabalyszer(i meghivas ellenére személyesen vagy képviseldje Gtjan részt nem vevd hitelezot
anemmel szavazok koz€ kell szamitani. A szavazatok szamitasanal a hitelezoket minden 50 000 forint
elismert vagy nem vitatott kovetelésként nyilvantartasba vett kovetelés utan egy egész szavazat illeti
meg, toredékszavazat érvényesitésének nincs helye. Az 50 000 forint alatti kovetelések hitelezoi egy
szavazattal rendelkeznek. A szavazatszamitdst nem befolyasolja a csddeljaras iranti kérelem
benyujtasat megelézden 180 napon beliil, vagy a csddeljaréas irdnti kérelem benyujtasat kovetden a
hitelez6i kovetelés mas hitelezére torténd engedményezése. A fizetési haladék iddtartama alatt
keletkezett kamatkdvetelést a szavazatszamitasnal nem kell figyelembe venni. E bekezdés
alkalmazéasadban a kovetelés nyilvantartasba vételéért fizetett dijat is hitelezdi kovetelésként kell
szamitasba venni. A 12. § (2) bekezdés bc) és bd) pontja szerinti hitelezOk szavazatit az emlitett
szamitasi modnal negyedakkora mértékben kell figyelembe venni, ide nem értve a 12. § (2) bekezdés
bc) pontja szerinti azon hitelezdt, amely a csddeljaras alatt legalabb az ados jegyzett tokéjét elérd
mértékill, az adds pénziigyi egyensulyanak helyreallitasat célzo hitelnytjtassal osszefiiggd részedés-
szerzés réveén valik az ados tobbségi befolyassal rendelkezd tulajdonosava, vagy olyan gazdalkodo
szervezet, amely az adossal egyiitt a Ptk. szerinti elismert vagy tényleges vallalatcsoport tagja, és az
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adosnak a csddeljaras alatt legalabb az ados jegyzett tokéjét eléré mértékii, az adds pénziigyi
egyensulyanak helyreéllitasat célz6 kolcsont vagy hitelt nyujt.”

13.§

A csdOdeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szold 1991. évi IL. torvény 27/C. § (4) bekezdése a
kovetkezo h) ponttal egésziil ki:

(A felszamoloi névjegyzék kozhiteles hatosagi nyilvantartas. A névjegyzékben fel kell tiintetni:)

»h) azt a tényt, ha a felszamolod gazdasagi tarsasag szerkezetalakitasi szakértdi tevékenység
végzésére is jogosult, tovabba a szerkezetatalakitasi szakértdi tevékenységet végzd természetes
személyeknek az f) és g) pontban felsorolt adatait.”

14.§

A csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. térvény 65. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A Kormany az (1) bekezdés szerinti rendeletet

a)  csOdeljaras esetén legkésObb az egyezség megkotéséig,

b)  felszdmolési eljards esetén, ha egyezségi targyalasra keriil sor, legkésobb az egyezség
megkdotéséig, egyezségkotés hianyaban pedig legkésobb a felszamolasi zard mérleg birésaghoz
torténd benyujtasaig

hirdetheti ki.”

15.§

A cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. torvény 67. § (8) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(8) A felszamolasi zaromérleg elkészitésére nyitva all6 hataridét a birdsag indokolt esetben
meghosszabbithatja.”

16. §

A csOdeljarasrol és a felszamoldasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. torvény 83/W. §-a a kovetkezd (4)
bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) E torvénynek az egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsolodo torvények modositasarol szo16
2021. évi ... torvénnyel (a tovabbiakban: 2021. évi ... torvény) megallapitott 18. § (5) bekezdését, 19.
§ (1) bekezdését, 25. § (1) bekezdés f) pontjat, 65. § (1) és (2) bekezdését és 67. § (8) bekezdését a
2021. évi ... torvény hatalybalépésekor folyamatban 1év6 birdsagi eljarasokban is alkalmazni kell.”

17.§

A csddeljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi IL. torvény

a) 19. § (1) bekezdésében a ,reorganizacios” szovegrész helyébe a ,,pénziigyi egyensulyat
helyreallitd” szoveg,

b)  25.§ (1) bekezdés f) pontjdban a ,,(2c) bekezdés” szovegrész helyébe a ,,(3) bekezdés” szoveg

1ép.



18.§

Hatalyat veszti a cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szol6 1991. évi IL. torvény
a)  65.§ (1) bekezdés a) pontjaban a ,, , reorganizacidjadhoz” szovegrész,
b)  84/A. § (1c) bekezdése.

3. A talalmanyok szabadalmi oltalmarol sz6lo 1995. évi XXXIII. torvény modositasa
19. §

A talalmanyok szabadalmi oltalmardl szo6lo 1995. évi XXXIII. térvény 19. § (6) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(0) A kizarolagos hasznositasi jog nem terjed ki

a) a maganhasznalat céljabol végzett, illetve a gazdasagi tevékenység korén kivil esod
cselekményekre;

b)  ataldlmany targyaval kapcsolatos kisérleti célu cselekményekre;

c¢)  atalalmany targyat képezd termék vagy a taldlmany targyat képezo eljarassal eldallitott termék
forgalomba hozatalanak engedélyezéséhez sziikséges kisérletekre és vizsgalatokra;

d)  orvos altal rendelt gyogyszernek gydgyszertarban vény alapjan torténd alkalmi elkészitésére €s
az igy elkészitett gyogyszerrel kapcsolatos tovabbi cselekményekre.”

20. §

A taldlmanyok szabadalmi oltalmarol szolo 1995. évi XXXIII. torvény 44. § (2) bekezdés c) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:

(A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala hataskorébe a kovetkezo szabadalmi tigyek tartoznak:)
,»C) aszabadalmi oltalom megsemmisitése,”

21. §

A talalmanyok szabadalmi oltalmarol sz616 1995. évi XXXIIIL. torvény a kdvetkezd alcimmel egésziil
ki:

»Nemzetkozi jellegi kutatas
69/B. §

A bejelentd kérelmére a szabadalmi bejelentés alapjan az illetékes nemzetkozi kutatdsi szerv a
Washingtonban az 1970. ¢évi junius 19-én kelt Szabadalmi Egyiittmiikodési Szerzddés (a
tovabbiakban: Szerzddés) 15. cikk (5) bekezdése szerinti nemzetkozi jellegli kutatast végez.”

22.§

A taldlmanyok szabadalmi oltalmardl sz6l6 1995. évi XXXIII. torvény 80. § (5) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

,»(5) Ha a megsemmisitési kérelem nem felel meg a torvényben eldirt feltételeknek, a megsemmisitést
kérét hianypodtlasra kell felhivni. Ha a megsemmisitést kérd a kérelem dijat nem fizette meg,



figyelmeztetni kell a torvényben meghatarozott hataridoben torténd potlasra. Ezek elmaradésa esetén
a megsemmisitési kérelmet visszavontnak kell tekinteni.”

23.§

A taldlmanyok szabadalmi oltalmarol sz6l6 1995. évi XXXIII. torvény 84/M. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az eurdpai szabadalom megsemmisitésére iranyulo eljarast az Egyezmény szerinti felszolalasi,
korlatozasi vagy megvonasi eljaras jogerds befejezéséig kiillonosen indokolt esetben fel lehet
fiiggeszteni, ha ugyanazzal az eurdpai szabadalommal szemben felszolaldst nyujtottak be, vagy
ugyanannak az europai szabadalomnak a korlatozésat vagy megvonasat kérték az Egyezmény
alapjan.”

24. §

A taldlmanyok szabadalmi oltalmarol sz616 1995. évi XXXIII. torvény 84/P. § (1) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) E torvény alkalmazdsdban nemzetkdzi szabadalmi bejelentés: a Szerzddés alapjan tett
szabadalmi bejelentés.”

25. §

(1) A taldlmanyok szabadalmi oltalmardl sz6lo 1995. évi XXXIIIL. torvény 104. § (1) bekezdés b)
pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(A Févarosi Torvényszék kizarolagos illetékességgel rendelkezik és a 87. §-ban meghatarozott

osszetételii tanacsban jar el a kovetkezo perekben:)

»b) az el6hasznalati és a tovabbhasznalati jog, tovabbd a 84/K. § (6) bekezdésében és az
Egyezmény [84/A. § a) pont] 112a. cikkének (6) bekezdésében és 122. cikkének (5)
bekezdésében szabalyozott jogosultsag fennallasaval kapcsolatos perek; és”

(2) A taldlményok szabadalmi oltalmardl szolo 1995. évi XXXIII. térvény 104. § (2) bekezdése
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Szabadalombitorlds miatt inditott perekben ideiglenes intézkedést — az ellenkezd
valdszintisitéséig — a Pp. 103. § (1) bekezdés d) pontja szerinti kiilonds méltanylast érdemld okbol
sziikségesnek kell tekinteni, ha a kérelmez0 igazolja, hogy a taldlmany szabadalmi oltalom alatt all,
¢és ¢ a szabadalmas vagy olyan hasznosito, aki jogosult sajat nevében fellépni a bitorlassal szemben.
Az ellenkezd valosziniisitése soran figyelembe kell venni az eset Osszes koriilményeit, ideértve
kiilonosen azt, hogy a szabadalmat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala vagy az elséfokon eljaro
birésdg megsemmisitette, a Magyarorszagon is hatalyos eurdpai szabadalmat az Eurdpai Szabadalmi
Hivatal felszolalasi osztdlya megvonta, illetve azt az Eurdpai Szabadalmi Szervezet masik
tagallamaban megsemmisitették. A kiilonos méltanylast érdemld ok fennallasat megalapozd
vélelemre vonatkoz6 rendelkezés nem alkalmazhato, ha a szabadalombitorlas megkezdése ota hat
honap, illetve a kérelmezdének a bitorlasrol és a bitorld személyérdl vald tudomasszerzése 6ta hatvan
nap mar eltelt.”

(3) A taldlmanyok szabadalmi oltalmérol sz6lo 1995. évi XXXIIL. torvény 104. §-a a kovetkez6 (2a)
bekezdéssel egésziil ki:



,»(2a) A szabadalombitorlas miatt inditott perben vagy a perinditast megel6zden elrendelt ideiglenes

intézkedést az alperes kérelmére hatalyon kiviil kell helyezni, ha a per alapjat képezo

a)  szabadalmi oltalom megsziint,

b)  Magyarorszag teriiletén hatalyos eurdpai szabadalmat megvontak, vagy

c¢)  szabadalmat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala hatdrozatdban vagy a birdsag elsdfokt
itéletében teljesen vagy a bitorlast kizaré mértékben részlegesen megsemmisitette.”

(4) A talalméanyok szabadalmi oltalmardl szolo 1995. évi XXXIII. torvény 104. §-a a kovetkezo (12a)
bekezdéssel egésziil ki:

»(12a) Ha a birosag a per folyaman utobb megallapitja, hogy az ideiglenes intézkedés elrendelésére

okot add kérelem megalapozatlan, a birésag kérelemre kotelezi az ideiglenes intézkedés

kezdeményezdjét az ellenérdekii félnek az ideiglenes intézkedés altal okozott karral kapcsolatos

kartalanitasra. A perben az ideiglenes intézkedés iranti kérelem megalapozatlansaga kiilonosen akkor

allapithato meg, ha

a) a szabadalmat utdlag megsemmisitik vagy a Magyarorszag teriiletén hatalyos europai
szabadalmat megvonjak,

b)  afelperes cselekménye vagy mulasztasa folytan az ideiglenes intézkedés hatalyat veszti, vagy

c¢) a birésag megdallapitja, hogy nem tortént szabadalombitorlas és a rendelkezésre alld
bizonyitékok alapjan, a birésag megitélése szerint a szabadalombitorlassal kozvetleniil
fenyegetd cselekmény veszélye sem allt fenn.”

(5) A talalméanyok szabadalmi oltalmardl sz6lo 1995. évi XXXIIL torvény 104. § (14) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(14) Az (5) bekezdés c) pontjaban, a (6) bekezdésben és a (13) bekezdésben meghatarozott biztositék

vagy ellenbiztositék kiaddsara vagy visszaadasara a Pp. biztositékra vonatkozé rendelkezéseit kell

alkalmazni azzal, hogy

a) abirosag — az itélet mellett — az elézetes bizonyitas, illetve az ideiglenes intézkedés targyaban
hozott végzést hatalyon kiviil helyezd vagy annak hatalyvesztését megallapitdé végzésben is
rendelkezhet a biztositék vagy ellenbiztositék visszaadasardl vagy kiadasarol, és

b)  a(13)bekezdés szerinti biztositék kiadasanak a (12a) bekezdés szerinti kartalanitas elrendelése
esetén is helye van.”

26. §

A taldlmanyok szabadalmi oltalmardl sz616 1995. évi XXXIIL. torvény 115/U. §-a a kovetkezd (6)
bekezdéssel egésziil ki:

»(0) A 104. § (2a) bekezdésének, (12a) és (14) bekezdésének az egyes igazsagiigyi targyd, valamint
kapcsolodo torvények modositasardl szold 2021. évi ... torvény altal megallapitott szovegét a 2022.
januar 1. napjat kovetden indult eljarasokban kell alkalmazni.”

27.§

A taldlmanyok szabadalmi oltalmardl sz6l6 1995. évi XXXIII. torvény 119. §-a a kovetkezd (1a)
bekezdéssel egésziil ki:



»(1a) E torvény 19. § (6) bekezdése az emberi felhasznélasra szant gyogyszerek kozosségi kodexérdl
sz610, 2001. november 6-1 2001/83/EK eurdpai parlamenti és tanacs irdnyelvnek valdo megfelelést
szolgalja.”

4. A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz6l6 1996. évi LVII.
torvény modositasa

28. §

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVII. térvény 30.
§-a a kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Digitalis piacokat érintd Osszefonodas elbirdlasakor vizsgalni kell kiilonOsen az érintett
Osszefonddasnak az érintett vallalkozdsok pénziigyi befolydsabol, méreteldnyébdl, adatok
felhalmozéasara vald képességébdl és az adathalmazok Osszeadddasabol fakadd, innovaciora és
versenyre gyakorolt hatdsat.”

29. §

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szold 1996. évi LVIL térvény
43/N. §-a a kovetkezo6 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A 43/]J. § (2) bekezdésének sérelme nélkiill a Gazdasagi Versenyhivatal a honlapjan évente
kozzéteszi az (1) bekezdés b) pontja szerint kiallitott hatosdgi bizonyitvanyban megjeldlt
Osszefonddassal érintett piacok listajat.”

30. §

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVIL. torvény 48.
§ (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

,»(2) A Versenytandcs dontéseit a Versenytanacs elndke altal a Versenytanacs szervezeti és mitkodési
szabalyzataban meghatarozottak szerint a Versenytanacs tagjai kozil kijelolt haromtagu vagy ottaga
tanacsban eljarva hozza meg azzal, hogy az eljar6 versenytanacs el6ado versenytanacstagként kijelolt
tagja egyediil eljarva is meghozhat — az eljarast megsziintetd, az eljarasi birsagot kiszabd, a biztositasi
intézkedést €és az ideiglenes intézkedést elrendeld, valamint a 67. § (4) bekezdése alapjan inditott
versenyfeliigyeleti eljarasban az eljaras felfliggesztése targyaban hozott végzés kivételével — minden
els6fokl végzést, és megteheti a sziikséges egyéb intézkedéseket.”

31.§

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVIL. torvény 77.
§ (6) bekezdés c) és d) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

(A vizsgalonak az utovizsgalatban eloterjesztett jelentése alapjan az eljaro versenytandcs a feltétel
teljesiilésének, illetve az eloirt kotelezettség teljesitésének megdllapitasa esetén az utovizsgalatot
veégzessel megsziinteti, ennek hianyaban)
,»¢) az (1) bekezdés c) pontja szerinti esetben a 75. § (1) bekezdése szerinti hatarozatat

ca) a75. § (3) bekezdés b) pontja szerint modositja,



cb) a75. § (6) bekezdése szerint visszavonja vagy birsagot szab ki, a 78. § (8) bekezdés szerinti
figyelmeztetést alkalmaz,
cc) a’75. § (6a) bekezdése szerint visszavonhatja, vagy
d) az (1) bekezdés d) pontja szerinti esetben elrendeli a kotelezettség végrehajtasat, birsagot szab
ki, vagy a 78. § (8) bekezdés szerinti figyelmeztetést alkalmaz.”

32.§

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVIL. torvény 78.
§ (1a) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1a) Az eljar6 versenytanacs birsagot szab ki vagy a (8) bekezdés szerinti figyelmeztetést alkalmaz

azzal szemben, aki hataridében nem teljesitette

a) a’75.§ szerinti kotelezettségvallalast, kivéve, ha a kotelezettségvallalast eldird hatarozatnak a
75. § (6) bekezdése szerinti visszavonasa folytan az ligyben a versenyfeliigyeleti eljaras 0jbol
megindult, vagy

b)  a hatdrozatdban a jogsértés megallapitasa mellett meghatarozott cselekmény elvégzésére,
meghatarozott magatartds tantsitdsdra vagy attol valo tartdzkodasra vonatkozoan eldirt
kotelezettséget, és végrehajtas elrendelésére nem keriilt sor.”

33.§

(1) A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVIL torvény
82. § (5) és (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

»(5) Az eljard versenytanacs vagy az eljard versenytandcs eldadd versenytandcstagjanak onallo
jogorvoslattal tdmadhatd végzése a végzés kozlésétdl szamitott nyolc napon belill tamadhaté meg
kozigazgatasi perben.

(6) Az eljar6 versenytanacsnak vagy az eljard versenytanacs eléado versenytanacstagjanak az 55/B.
§ (1) és (7) bekezdése, valamint a 80. § (5) bekezdése szerinti végzésével szembeni keresetrdl a
birdsadg harminc napon beliil hataroz.”

(2) A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmardl sz616 1996. évi LVIL. torvény
82. §-a a kovetkezd (7)—(9) bekezdéssel egésziil ki:

,»(7) Ha a kdzigazgatasi birdsag jogerds itélete szerinta 61. § (1) bekezdése szerinti végzés jogszabalyt
sértett, és ennek kovetkeztében a birdsadg a végzésnek a birsag 0sszegét meghatarozo rendelkezését
megvaltoztatja, megsemmisiti vagy hatalyon kiviil helyezi, a Gazdasagi Versenyhivatal a
jogszabalysértden kiszabott, mar megfizetett birsagdsszeget visszatériti az érintett ligyfélnek, és a
visszatéritendd 0sszeg utan minden naptari nap utan a felszamitas idopontjaban érvényes jegybanki
alapkamat 365-0d részének megfeleld mértékii kamatot fizet.

(8) A (7) bekezdés szerinti fizetési kotelezettség a jogerds birdsagi itélettel szemben rendkiviili
perorvoslat kezdeményezésére nyitva alld hataridé leteltekor, ha pedig a jogerds itélettel szemben
rendkiviili perorvoslatot kezdeményeztek, az eljarast befejezd birosagi hatdrozat Gazdasagi
Versenyhivatallal valo kozlése napjan all be.

(9) A (7) bekezdés szerinti kamat kifizetését a vizsgalo kiilon végzésben rendeli el. A vizsgald végzése
kozigazgatasi perben tdmadhaté meg a kozléstdl szamitott nyolc napon beliil.”
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34.§

A tisztességtelen piaci magatartés €s a versenykorlatozas tilalmarol szol6 1996. évi LVIL torvény 84.
§ (3) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1) bekezdés szerinti kamat kifizetését a vizsgalo kiilon végzésben rendeli el. A vizsgald
végzése kozigazgatasi perben timadhatd meg a kozléstol szamitott nyolc napon beliil.”

35.§

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi LVII. térvény
84/A. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

LS4/A. §

(1) A végrehajtasra az e fejezetben nem szabélyozott kérdésekben az Akr. rendelkezéseit kell
alkalmazni azzal, hogy a végrehajtast a vizsgalo rendeli el.

(2) A vizsgald végrehajtds soran hozott végzése ellen nincs helye fellebbezésnek. A vizsgélo
végrehajtas sordn hozott végzése a végzés kozlésétdl szdmitott nyolc napon beliil tamadhatdo meg
kozigazgatési perben.”

36. §

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmarol szold 1996. évi LVIL. térvény
84/B. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:

»(1) A vizsgald az eljard versenytanacs dontésében eldirt meghatarozott cselekmény elvégzésére,
meghatarozott magatartds tanusitdsara vagy attol valo tartozkodéasra vonatkozo kotelezettség (a
tovabbiakban egyiitt: meghatarozott cselekmény) végrehajtasanak elrendelésével egyidejiileg - ha a
meghatarozott cselekmény teljesitése mas végrehajtasi modon keresztiil hatékonyan nem biztosithato
- végrehajtasi birsagot szab ki.”

37.§

A tisztességtelen piaci magatartas €s a versenykorlatozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. térvény
84/D. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A meghatéarozott cselekmény végrehajtasat a Gazdasagi Versenyhivatal foganatositja, kivéve, ha
a vizsgald végrehajtasi birsag kiszabasarol dontott. A meghatarozott cselekmény végrehajtasara
iranyul6 végrehajtasi eljarasban kiszabhat6 eljarasi birsagra a 61. § (3) bekezdését kell alkalmazni.”

38. §

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi LVIIL. torvény
84/E. és 84/F. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

LS4/E. §

A végrehajtas foganatositdsa soran hozott, torvénysértének tartott intézkedés miatt végrehajtasi
kifogés a kifogasolt intézkedésrdl vald tudomasszerzést vagy az akadaly megsziinését kovetd harom

10



napon beliil, de legkésdbb az intézkedéstol szamitott egy honapon beliil terjeszthetd eld, amelyrdl a
birdsag kozigazgatasi perben harminc napon beliil hataroz.

84/F. §

A végrehajtas elrendelésérdl szo616, véglegessé valt végzéssel szembeni kozigazgatasi perben halaszto
hataly elrendelésének nincs helye.”

5. Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szol6 1997. évi LXVIII. torvény
modositasa

39.§

(1) Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szolo 1997. évi LXVIIL. térvény 118. §
(1) és (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezések 1€pnek:

»(1) Az igazsagiigyi alkalmazott 25, 30, 35, 40, illetve 45 év igazsagiigyi alkalmazotti szolgalati
viszony utdn jubileumi jutalomra jogosult.

(2) A jubileumi jutalom 25 év szolgalati viszony utan az igazsagiigyi alkalmazott kéthavi, 30 év utan
haromhavi, 35 év utdn négyhavi, 40 év utan 6thavi, 45 év utan hathavi illetménye.”

(2) Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol sz616 1997. évi LXVIIL. torvény 118. §
(5) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(5) A jubileumi jutalomra vald jogosultsdg szempontjabol a szolgalati viszony idejébe be kell
szamitani a birdi szolgalati viszonyban, az ligyészségi szolgalati viszonyban, a kozszolgalati
jogviszonyban, a kormanyzati szolgalati jogviszonyban, az allami szolgdlati jogviszonyban, a
hivatasos szolgalati jogviszonyban, az ado- és vamhatosagi szolgalati jogviszonyban, rendvédelmi
igazgatdsi szolgalati jogviszonyban, honvédelmi alkalmazotti jogviszonyban, az egészségiigyi
szolgalati jogviszonyban, a kdzalkalmazotti jogviszonyban és a munkaviszonyban tolt6tt 1d6t.”

(3) Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyardl sz616 1997. évi LXVIIL. térvény 118. §-
a a kovetkezd (5a) és (5b) bekezdéssel egésziil ki:

»(5a) Az (5) bekezdésben foglaltakon kiviil jubileumi jutalomra jogositd idének szamit az tigyvédi
tevékenység, valamint a kozjegyzdi és a birdsagi végrehajtoi szolgalat idOtartama is, kivéve az
igyvédi tevékenység, illetve a kdzjegyz0di, valamint a birdsagi végrehajtoi szolgalat sziinetelésének
idejét.

(5b) Ha a jubileumi jutalomra jogosité idok szamitasa sordn azonos iddszakra tobb jogviszonyt is
figyelembe lehetne venni, koziiliikk csak egy jogviszony szamithato be.”

40. §

Az igazsagligyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyar6l sz616 1997. évi LXVIIL térvény
a) 100. § (4) bekezdés b) pontjaban az ,iigykezeldi, kozalkalmazotti” szovegrész helyébe az
»ugykezeloi, egészségiigyi szolgalati, kozalkalmazotti” szoveg,
b) 100. § (4) bekezdés c) pontjaban a ,,jogviszony, kdzalkalmazotti” szovegrész helyébe a
,jogviszony, egészségiigyi szolgalati jogviszony, kozalkalmazotti” szoveg
1ép.
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41.§

Hatalyat veszti az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyardl sz6lo 1997. évi LXVIIIL.
torvény 43. § b) pontjaban a ,,kozeli” szovegrész.

6. A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény modositasa
42.§

A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 5. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

(Jovedelmi és vagyoni helyzetére tekintet nélkiil raszorultnak tekintendo az a fél, aki)
»b) kOzgyogyellatasban részesiil vagy természetben nyujtott szocialis ellatasként egészségligyi
szolgéaltatasra vald jogosultsagot megallapitd érvényes hatdsagi bizonyitvannyal rendelkezik,”

43.§

A jogi segitségnytjtasrol sz6l6 2003. évi LXXX. torvény 7. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(2) A rendelkezésre 4ll6 jovedelem megallapitasanal a k6zos haztartasban €16k 6sszjovedelmébdl le

kell vonni kiilonosen

a)  jogszabaly alapjan altaluk fizetendo tartasdij vagy jaradék osszegét,

b)  lakas vasarlasahoz, felujitasdhoz, épitéséhez pénzintézet (munkaltatd) altal folyositott hitel havi
torleszto-részletének az altaluk fizetett 6sszegét, ha a lakas a hitel felvételekor megfelelt a
méltanyolhaté lakdsigénynek a lakéascélu dallami tdmogatasokrdl szolo jogszabalyban
meghatarozott feltételeinek,

c¢)  az altaluk életvitelszeriien lakott lakas koziizemi dijainak, lakbérének és k6zos koltségének
igazolt Osszegét, valamint

d)  alétfenntartasukat veszélyeztetd egyéb kiadasok igazolt dsszegét.”

44.§

(1) A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 62/A. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1¢€p:

»(1) A partfogé ligyvéd az eljarasi eléleg megallapitasa irdnti kérelmét

a)  aperben az eljarast befejez6 elséfoku érdemi hatarozat elleni fellebbezés benyujtasat,

b)  az eljards félbeszakaddsa esetén az eljards félbeszakaddsat megallapité végzés jogerdre
emelkedését, vagy

¢)  ahataron atnyuld tartasi iigyekben a végrehajtas elrendelését

kovetd 60 napon beliil terjesztheti eld, ezt kovetden pedig akkor, ha igazolja, hogy a fellebbezés

benyujtasatol, az eljards félbeszakadasat megallapitd végzés jogerdére emelkedéséig vagy a

végrehajtas elrendelésérdl 60 napon beliil szerzett tudomast. Ha a perben a fellebbezés benytjtasaig,

az eljaréas szilinetelés folytan torténd megsziinésének megallapitasaig vagy a hataron atnyuld tartési

iigyben a végrehajtas elrendeléséig tobb partfogo ligyvéd jart el, a korabban eljart partfogo ligyvéd a

jogi segitségnytjtd szolgélat felhivdsdra az eljarasi eldleg megallapitisara iranyuld kérelmét a

felhivas kézhezvételétdl szamitott 30 napos jogvesztd hataridovel terjesztheti eld.”
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(2) A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 62/A. §-a a kovetkezo (1a) bekezdéssel
egésziil ki:

»(1a) A partfogo ligyvéd részére az eljaras soran eljarasi eldleg csak egyszer allapithaté meg.”
45. §

(1) A jogi segitségnyujtasrol sz616 2003. évi LXXX. torvény 66. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

»(2) Jogi segitd szervezet — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — akkor kérheti a felvételét a
névjegyzékbe, ha rendelkezik az tigyfelek fogadasara alkalmas helyiséggel, és hatarozott ideji, a jogi
segitd szolgalat nevében és megbizasabol legalabb a szolgaltatasi szerzddés iddtartama alatt nyujtott
jogi szolgaltatasra iranyuld megbizési szerz0dést kotott olyan tigyvéddel, aki maga, vagy amelynek
a tagja a Magyar Ugyvédi Kamara szabalyzatiban meghatdrozott jogi segit6i tovabbképzést
elvégezte. Ha a jogi segitségnyujtd szolgalat a jogi segitdé szervezetet abbol az okbol torli a
névjegyzekbdl, hogy a jogi szolgdltatdst nem a vele szerzddott ligyvéd utjan nyujtotta, a
névjegyzekbol vald torlést kdvetden a jogi segitd szervezetet, annak jogutodjat, illetve a tordlt
szervezetnek az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogéllasrdl, valamint a civil szervezetek miikodésérdl
¢s tamogatasarol szold torvényben meghatarozott vezetd tisztségviseldjének a kozremiikodésével
1étrejott mas szervezetet tovabbi harom évig nem lehet ismételten felvenni a névjegyzékbe.”

(2) A jogi segitségnyujtasrol sz6l6 2003. évi LXXX. torvény 66. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»(4) Az ligyvéd - a (4a) bekezdésben foglalt kivétellel - akkor kérheti a felvételét a névjegyzékbe, ha

a)  tevékenységét nem sziinetelteti,

b)  lgyvédi tevékenységének gyakorlasat nem fliggesztették fel,

¢)  nem all fegyelmi biintetés hatalya alatt és

d)  aMagyar Ugyvédi Kamara szabélyzataban meghatarozott jogi segitéi tovabbképzést elvégezte,
vagy vallalja, hogy a névjegyzékbe torténd felvételét kovetd egy éven beliil elvégzi.”

(3) A jogi segitségnytjtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 66. §-a a kovetkezd (4a) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4a) Az tigyvédi iroda akkor kérheti felvételét a névjegyzékbe, ha van a (4) bekezdés szerinti
feltételeknek megfeleld tagja.”

46. §

(1) A jogi segitségnytjtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 71. § (1) és (2) bekezdése helyébe a
kovetkez rendelkezések 1épnek:

»(1) A jogi segitségnyujtod szolgalat a jogi segitdt torli a névjegyzékbdl, ha a névjegyzékbe vételtdl
szamitott kilencven napon beliil szolgéltatdsi szerzdédés megkdtésére nem keriil sor vagy a
szolgaltatasi szerz0dés megsziint. A szolgaltatasi szerz0dés megsziinésére, illetve megsziintetésére e
torvény €s a Polgari Torvénykonyv rendelkezései alapjan kertilhet sor.

(2) A szerzOdést a jogi segitségnyujtd szolgalat felmondja, ha a jogi segitéi névjegyzékbe torténd
bejegyzés feltételei megsziintek vagy megallapitja, hogy azok mar a felvételkor sem alltak fenn. A
szerz8dést a jogi segitségnyujtd szolgalat akkor is felmondja, ha az iigyvéd a Magyar Ugyvédi
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Kamara szabalyzataban meghatarozott jogi segitdéi tovabbképzés altala vagy tagja altal torténd
elvégzését a 66. § (4) bekezdés d) pontja szerinti vallaldsa ellenére az egyéves hatarido leteltét kovetd
15 napon beliil nem igazolja.”

(2) A jogi segitségnyujtasrol szol6 2003. évi LXXX. torvény 71. § (3) bekezdés b) és c) pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

(A szerzodést a jogi segitsegnyujto szolgalat felmondhatja, ha)

»b) a jogi segitd a jogi szolgaltatast a 70. § (1) bekezdés b) pontja alapjan legalabb harom
alkalommal alaptalanul megtagadta,

c) ajogi segitségnyujtd szolgalat hivatalos tudomast szerez arrol, hogy a jogi segitd szervezet a
jogi szolgéltatast nem a 66. § (2) bekezdése szerint vele szerz6dott igyvéd utjan nyujtja, vagy”

(3) A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény 71. § (3) bekezdése a kovetkezd d)
ponttal egésziil ki:

(A szerzodést a jogi segitségnyujto szolgalat felmondhatja, ha)
»d) ajogisegitd tevékenységének gyakorldsa jogszabaly megkeriilésére vagy jogszabalyba iitk6zo
célra iranyul, vagy ilyen jogiigyletben miikodik kozre.”

47.§

A jogi segitségnyujtasrol sz616 2003. évi LXXX. torvény 73. §-a a kovetkezd (8) bekezdéssel egésziil
ki:

»(8) Az egyes igazsagiligyi targyu és kapcsolodd torvények modositdsardl szolo 2021. évi ...
torvénnyel megallapitott 66. § (2) bekezdést a 2023. janudr 1-jét kdvetden kotott szolgaltatasi
szerzddésekre kell alkalmazni.”

7. A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIII. torvény modositasa
48. §

A kisajatitasrol sz616 2007. évi CXXIIL. torvény 8. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(5) Ha a kisajatitott ingatlanra végrehajtasi jog volt bejegyezve, az ingatlanért jaro pénzbeli
kartalanitast a végrehajtoi letéti szamlara kell atutalni vagy befizetni. A végrehajto a letéti szamla
szamat legkésObb a kisajatitasi hatarozat véglegessé valasat kovetd 8 napon beliil kozli a kisajatitast
kérdvel. Ha az ingatlanon tobb végrehajtasi jog volt bejegyezve, a kartalanitast az ingatlanra korabban
arverést kitlizd végrehajtonak, ennek hidnydban annak a végrehajtonak kell megfizetni, aki altal
lefolytatott végrehajtasi eljarasban a legkorabban kertilt bejegyzésre a végrehajtasi jog.”

49. §
A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIIL térvény 14. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) Az (1) bekezdeéstdl eltérden a cserelakds, illetve a cserehelyiség biztositasanak kotelezettsége
nem all fenn, ha a kisajatitast kérd nyilatkozik arrdl, hogy nem rendelkezik megfeleld felajanlhatéd
ingatlannal és valdsziniisiti, hogy mas megfelel ingatlan felajanldsdhoz sziikséges intézkedések
megtétele — azok iddigénye folytan — az eljaras jelentds elhtizodasahoz vezetne.”
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50. §

A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIIL térvény 21. § (6) bekezdése a kdvetkezo 1) ponttal egésziil
ki:

(A kartalanitasi 6sszeget birosagi letétbe kell helyezni, ha)
»i)  avégrehajtd a 8. § (5) bekezdésében meghatarozott hataridon beliil nem kozli a letéti szamla
szamat a kisajatitast kérével.”

51. §
A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIIL. térvény 33. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

,»(3) Ha a kisajatitott ingatlan vagyonkezeldjét torvény jeloli ki, akkor a vagyonkezeld a kisajatitas
iranti kérelem benyujtasakor — a koltségek megeldlegezésével — megkiildheti a vagyonkezeldi jog
ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésére iranyuld kérelmét a kisajatitdsi hatosag részére. Ebben az
esetben a kisajatitasi hatésag a vagyonkezeld kérelmét is megkiildi a véglegessé valt kisajatitasi
hatarozat (1) bekezdés szerinti megkiildésekor az ingatlaniigyi hatosag részére.”

52.§

A kisajatitasrol sz616 2007. évi CXXIIL torvény 37. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

»(1) A tulajdonvaltozést az ingatlaniigyi hatdsdg a véglegessé valt kisajatitdsi hatdrozat vagy — a
kisajatitasi tervben szerepld ingatlan adasvétel vagy csere utjan torténd megszerzése esetén — kérelem
¢s adasvételi vagy csereszerzOdés alapjan vezeti at az ingatlan-nyilvantartason. Ha a 33. § (3)
bekezdésében foglaltak alapjan a kisajatitasi hatdrozathoz a vagyonkezel6i jog bejegyzése iranti
kérelmet is mellékelték, az ingatlaniigyi hatosag a vagyonkezeldi jogot a tulajdonjoggal egyiitt jegyzi
be az ingatlan-nyilvantartasba.”

53.§

A kisajatitasrol szolo 2007. évi CXXIIL. torvény 21. § (6) bekezdés h) pontjaban a ,, .” szovegrész
helyébe a ,, , valamint” szoveg 1ép.

8. A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol szolo 2010. évi CLXXXYV. torvény
modositasa

54. §

(1) A médiaszolgaltatasokrol és a tomegkommunikaciorol sz616 2010. évi CLXXXV. torvény 113. §
(2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A koztarsasagi elnok felmenti az Elnokot,

a) ha a 118. § (1) bekezdés szerinti Osszeférhetetlenséget a kinevezését, illetve az
Osszeférhetetlenség okénak felmertilését kovetd harminc napon beliil nem sziinteti meg,

b) azitélet jogerdre emelkedésének napjaval, ha az Elnokkel szemben lefolytatott bilintetdeljaras
eredményeként az Elndk bilindsségét a birdsdg — szabadsdgvesztés vagy az Elnok
tevékenységének megfeleld foglalkozastol eltiltds biintetést tartalmazd — jogerds itélete
allapitotta meg,
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c¢)  hacselekvoképességet érinté gondnoksag alé helyezték vagy
d)  ha neki felrohatdo okbdl tobb mint hat honapon at nem tesz eleget megbizatasabol eredd
feladatainak.”

(2) A médiaszolgaltatdsokrol és a tomegkommunikaciorol szo16 2010. évi CLXXXV. torvény 113. §
(5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(5) Az Elnok felmenti az elndkhelyettest,

a) ha a 118. § (1) bekezdés szerinti Osszeférhetetlenséget a kinevezését, illetve az
Osszeférhetetlenség okéanak felmertilését kovetd harminc napon beliil nem sziinteti meg,

b) az itélet jogerdre emelkedésének napjaval, ha az elndkhelyettessel szemben lefolytatott
biintetdeljaras eredményeként az elndkhelyettes blindsségét a birdsag — szabadsagvesztés vagy
az elnokhelyettes tevékenységének megfeleld foglalkozastol eltiltas biintetést tartalmazo —
jogerds itélete allapitotta meg,

c¢)  hacselekvoképességet érinté gondnoksag ala helyezték, vagy

d)  ha neki felr6hatdo okbol, tobb mint hat honapon at nem tesz eleget megbizatdsabol eredd
feladatainak.”

9. Az Allami Szamvevészékrél sz616 2011. évi LXVL. torvény médositasa
55. §

Az Allami Szamvev8székrdl sz616 2011. évi LX VL torvény 14. § (7) bekezdésében az ,,az Allami
Szamvevdszék alelndke” szovegrész helyébe az ,,az alelnok™ szoveg 1ép.

10. Az informacios onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol sz616 2011. évi CXII.
torvény modositasa

56. §

Az informacios onrendelkezési jogrél és az informdcidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. térvény
61. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Az adatvédelmi hatosagi eljardasban hozott hatarozataban a Hatdosag)

»@) a2.§ (2) és (4) bekezdésében meghatarozott adatkezelési miiveletekkel dsszefiiggésben az
altalanos adatvédelmi rendeletben meghatarozott jogkovetkezményeket alkalmazhatja, igy
kiilonosen kérelemre vagy hivatalbol elrendelheti a jogellenesen kezelt személyes adatok altala
meghatarozott modon végrehajtando torlését, illetve atmenetileg vagy véglegesen egyéb
moddon korlatozhatja az adatkezelést,”

57.§

Az informacids onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXII. térvény
61. § (3) bekezdésében a ,,figyelmeztetés €s dvadek™ szovegrész helyébe a ,,figyelmeztetés” szoveg
1ép.

11. A birak jogallasardl és javadalmazasarol szolé 2011. évi CLXII. torvény modositasa

58. §
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A birak jogallasardl és javadalmazasarol szo16 2011. évi CLXIIL. torvény 24. § (1) és (2) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

»(1) A munkaltatoi jogkort gyakorlo birdsagi elndk a hatarozott id6 utolsd napjat megel6zo 120
nappal kordbban beszerzi a hatarozott idére kinevezett bird nyilatkozatat arrol, hogy kéri-e a
hatarozatlan iddre torténd biroi kinevezését.

(2) Ha a bird kérte a hatarozatlan iddre torténd kinevezését, meg kell vizsgalni a biré mitkddésének
teljes idOtartama alatt végzett munkdjat, feltéve, hogy az (1) bekezdésben megjeldlt hatarido
megnyilta eldtt tényleges birdi miikodésének idétartama — a 25. § (3) bekezdésében foglaltakra
figyelemmel — a 18 honapot meghaladta. A vizsgalatot és az értékelést az V. Fejezetben foglaltak
megfeleld alkalmazasaval kell lefolytatni azzal, hogy a vizsgalatot az elrendeléstd] szamitott 45 napon
beliil be kell fejezni, és az értékelést a vizsgalat befejezésétdl szamitott 30 napon beliil el kell végezni.
Az értékelés soran abban kell allast foglalni, hogy a bir6 hatdrozatlan idejii birdi kinevezésre
alkalmas-e.”

59. §

A birdk jogallasardl és javadalmazasarol szold 2011. évi CLXII. torvény 25/A. §-a helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»25/A. §

A 24. § (2) bekezdése és a 25. § (2) bekezdése alkalmazasa szempontjabol tényleges mikddés a
tényleges birdi allashelyen végzett feladatellatas azzal, hogy az egybefiiggden 30 napot meghaladd
keresOképtelenség, fizetés nélkiili szabadsag vagy sziilési szabadsdg iddtartama nem mindsiil
tényleges birdi mitkodésnek.”

60. §

(1) A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szold 2011. évi CLXIL. toérvény 70. § (3) bekezdése
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A soron kiviili értékelést megalapozd vizsgalatot a birdsdg elndke hivatalbdl, vagy a bird
beosztasi helye €s szaktertilete szerint illetékes kollégiumvezetének vagy a bird beosztasi helye és
szakteriilete szerint illetékes fellebbviteli  (feliillvizsgalati iigyekben eljard)  birdsag
kollégiumvezetdjének kezdeményezésére rendeli el. Jarasbirosagi bird esetében a jarasbirosag elnoke
is kezdeményezheti a vizsgalatot.”

(2) A birdk jogallasarol és javadalmazasardl szol6 2011. évi CLXII. torvény 70. §-a a kovetkezd (3a)
bekezdéssel egésziil ki:

,»(3a) Soron kiviili vizsgalata a hatarozott idore kinevezett bironak is elrendelhetd.”
61.§

(1) A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szold 2011. évi CLXIL torvény 71. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az értékelést megalapozo vizsgalatot az elrendelésétdl szamitott 60 napon beliil be kell fejezni.
Az értékelést a vizsgalat befejezésétdl szamitott 45 napon beliil kell elvégezni.”
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(2) A biradk jogallasarodl és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXII. torvény 71. §-a a kovetkezo (1a)
bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A nemperes tligyeket intézd, valamint a tandcsba beosztott bird tevékenységének az
értékelésénél ezt a koriilményt is figyelembe kell venni.”

(3) A birdk jogallasarol és javadalmazasardl szolo 2011. évi CLXII. torvény 71. § (2) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) Az értékelést megalapozd vizsgalatot a bird beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes
kollégiumvezetd vagy az altala kijelolt biro (a tovabbiakban egyiitt: vizsgalo) folytatja le. A vizsgald
személy€rdl a birét haladéktalanul tajékoztatni kell.”

62. §

A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXII. térvény a kovetkezd 71/A. §-sal
egésziil ki:

LT1/A. §

(1) Vizsgéalonak nem jelolheté ki a munkaltatoéi jogkor gyakorlojanak, a bird beosztasi helye és
szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezetdnek és a vizsgalt birdnak a hozzatartozoja, valamint az,
akitol a vizsgalat targyilagos lefolytatasa egyéb okbol nem varhato.

(2) A vizsgalo haladéktalanul koteles bejelenteni, ha vele szemben az (1) bekezdésben meghatarozott
kizéarasi ok all fenn. A bejelentést kdvetden a bird beosztési helye és szakteriilete szerint illetékes
kollégiumvezetd 1) vizsgalot jelol ki.

(3) A vizsgalt bird a vizsgalo személyérdl torténd tajékoztatast kovetd 3 napon beliil a vizsgalatot
elrendeld birosagi elndknél az elséfokl szolgélati birdsaghoz cimezve irdsban kizarasi kérelmet
nyujthat be, ha a vizsgaldval szemben az (1) bekezdésben meghatarozott kizarasi ok all fenn.

(4) A kizarasi kérelmet a vizsgalatot elrendeld birdsagi elndk az arra vonatkoz6 nyilatkozataval és a
vizsgalot kijelold kollégiumvezetd, valamint a vizsgald nyilatkozataval egyiitt 3 munkanapon beliil
megkiildi az elséfoku szolgélati birdsagnak.

(5) Az elsofoku szolgalati birosdg a kifogast a fegyelmi eljards szabdlyainak megfeleld

alkalmazasaval folytatja le azzal, hogy

a)  akifogast az eldterjesztését kovetd 8 napon beliil vizsgalobiztos kijeldlése és eldzetes vizsgalat
nélkiil, az iratok alapjan tanacsiilésen biralja el,

b)  hatarozatat haladéktalanul kozli a vizsgalt birdval, a vizsgaldval, a vizsgalatot elrendeld
birdsagi elndkkel és a vizsgalot kijelold kollégiumvezetdvel,

c¢)  azelsoéfoku hatdrozattal szemben tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

(6) Ha az els6foku szolgalati birésag a kérelemnek helyt ad, a vizsgalot kijel6lé kollégiumvezetd
haladéktalanul 0j vizsgalot jeldl ki.

(7) Ha az (1) bekezdés szerinti kizarasi ok a vizsgalt bir6 beosztasi helye €s szakteriilete szerint
illetékes kollégiumvezetdvel szemben all fenn, a kijeldléssel kapcsolatos feladatait a vizsgalt biro
beosztasi helye €s szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezetd-helyettes latja el.”
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63. §

A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXII. térvény 72. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»l12. §
(1) Jarasbirosagi biro értékelése esetén a jarasbirdsag elnokét a vizsgaldo meghallgathatja.

(2) A vizsgalo a vizsgalathoz kivalasztja a sziikséges ligyeket, a birésag elndke pedig a vizsgald

rendelkezésére bocsatja

a)  abiro ligyeirdl a vizsgalt idészakban késziilt tanacselndki feljegyzéseket,

b)  abird éves tevékenységi kimutatasat,

c¢) a biro tgyeit feliilbirdld masodfoku tanacselnoki Osszefoglald véleményeket, a kuriai bird
kivételével,

d) a bir6 elhizd6dd pertartamu {igyei kovetkeztében meghozott igazgatasi intézkedéseket
tartalmazo6 iratokat,

e)  abiro kotelezo képzéseken valo részvételével kapcesolatos adatokat, tovabba

/) az OBH elnoke altal szabalyzatban meghatarozott egyéb okiratokat, véleményeket, adatokat.

(3) A vizsgal6 a bird beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezetonek — kivéve, ha
0 maga a vizsgalo — a vizsgalat kezdeményezdjének, tovabba a kuriai bird kivételével a bird beosztasi
helye ¢és szakteriilete szerint illetékes fellebbviteli (feliilvizsgalati iigyekben eljard) birosag
kollégiumvezetdjének, a jarasbirdsagi bird esetén az itélétdbla bird szakteriilete szerinti
kollégiumvezetdjének elézetesen megkiildi a vizsgalati jelentést és az értékelési javaslatot.

(4) Ha a vizsgalt id6szakban a bir6 tényleges mitkdése tobb szakteriiletre vagy tobb itélkezési szintre
is kiterjed, a vizsgadld a vizsgalati jelentést és értékelési javaslatot a vizsgalt bird valamennyi
szakteriilete és itélkezési szintje szerint illetékes kollégiumvezetd részére is megkiildi.

(5) A kollégiumvezetdk a vizsgalatra vonatkozo irasbeli véleményliiket 8 napon beliil kiildik meg a
birdsag elndkének.”

64. §

A birdk jogallasarol és javadalmazasardl szol6 2011. évi CLXIIL torvény 74. és 75. §-a helyébe a
kovetkezd rendelkezések 1épnek:

»l4. §

A birosag elndke a vizsgalati jelentés és az értékelési javaslat kézhezvételétdl szamitott 15 napon
beliil a vizsgalati anyag és a beszerzett iratok, vélemények alapjan elkésziti a biro irasbeli
értékelésének tervezetét, amelyben Osszességében értékeli a bir6 munkajat.

75. §

(1) Az értékelés ismertetésének idOpontja eldtt legalabb 15 nappal az irdsbeli értékelés tervezetét a
bironak at kell adni. Az ismertetésen az értékelést elrendeld birdsag elndkén vagy elndkhelyettesén
kiviil részt vesz a vizsgalt bird és a vizsgald, a vizsgalt bird beosztasi helye és szakteriilete szerint
illetékes kollégiumvezetd €s annak a birosagnak az elndke, ahol a bird szolgalatot teljesit. A vizsgalt
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bird legkésObb az ismertetésen szoban ¢€s irasban észrevételt tehet. Az értékelést elrendeld birdsag
elndke az ismertetésen elhangzottakat is figyelembe véve kozli az értékelést.

(2) Az értékelésben csak tényszertien megalapozott értékitéletek szerepelhetnek.”
65. §

A birdk jogallasarol és javadalmazasardl sz616 2011. évi CLXII. torvény 76. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A birosag elndke az értékelés eredményét irdsban megindokolja, €s azt a birdnak, valamint a bir6
beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezetonek, tovabba — a kuriai bird
kivételével — a bird beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes fellebbviteli (feliilvizsgalati
igyekben eljard) birdsag kollégiumvezetdjének, a jarasbirosdgi bird esetén az itélotabla bird
szakterlilete szerinti kollégiumvezetdjének megkiildi.”

66. §

A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szol6 2011. évi CLXII. torvény 79. §-a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»79. §

Ha az értékelés eredményét vagy az annak irasbeli indokolasaban kifejtetteket a bird, a bird beosztasi
helye és szakterlilete szerint illetékes kollégiumvezetd, a bird beosztasi helye €s szakteriilete szerint
illetékes fellebbviteli (feliilvizsgalati tligyekben eljard) birésag kollégiumvezetdje, illetve a
jarasbirdsagi bird esetén az itéldtabla bird szakteriilete szerinti kollégiumvezetdje vitatja — a 81. §-
ban foglalt eset kivételével —, az értékelés eredményének kézhezvételét kovetd 30 napon beliil
jogorvoslatért az elséfokl szolgalati birosaghoz fordulhat.”

67. §

A birdk jogallasardl és javadalmazasardl szo6lo 2011. évi CLXIL. térvény 84. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A vizsgalobiztos koteles a tényallas megallapitasahoz sziikséges valamennyi koriilményt
tisztdzni. Ennek érdekében az eljaras ala vont birot és az értékeld birosagi elnokét meghallgatja,
beszerzi a bird beosztasi helye és szaktertilete szerint illetékes kollégiumvezetd, a bird beosztasi helye
¢s szakteriilete szerint illetékes fellebbviteli (feliilvizsgalati tigyekben eljard) birdsag
kollégiumvezetdje, illetve a jarasbirosdgi bird esetén az itéltabla bird szakteriilete szerinti
kollégiumvezetdje véleményét, tantikat hallgathat ki, a bir6i értékelés irataiba betekinthet. A birdk és
a birdsag dolgozoi kdtelesek részére a sziikséges tajékoztatast megadni.”

68. §

A birdk jogallasarodl és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXIL torvény 184. § (1) és (2) bekezdése
helyébe a kdvetkez6 rendelkezések 1épnek:

»(1) Abird 25, 30, 35, 40, illetve 45 év szolgalati id6 utan jubileumi jutalomra jogosult.
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(2) A jubileumi jutalom 25 év szolgalati id6 utan a bir6 kéthavi, 30 év utan haromhavi, 35 év utan
négyhavi, 40 év utan Sthavi, 45 év utan hathavi illetménye.”

69. §

A birdk jogallasardl és javadalmazésarol szold 2011. évi CLXIL. torvény a kovetkezd 232/T. §-sal
egészil ki:

+232/T. §

Az egyes igazsagiligyi targyt, valamint kapcsolddd torvények modositasardl szold ...évi ...
torvénnyel megallapitott 24. § és 25/A. § rendelkezéseit azon hatarozott idére kinevezett bird esetében
kell alkalmazni, akinek a hatarozott idejii kinevezése 2022. majus 1. napjat kovetden jar le. Azon biro
esetében, akinek a hatarozott idejli kinevezése 2022. majus 1. napjan vagy azt megelézden jar le, a
24. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozat beszerzésére, a tényleges miikodés megitélésére, a vizsgalatra
¢s az értékelésre a 2021. december 31-én hatalyos rendelkezéseket kell alkalmazni.”

70. §

(1) A birdk jogallasarol és javadalmazasarol szold 2011. évi CLXIIL torvény 2. melléklete az 1.
melléklet szerint mdodosul.

(2) A birak jogallasarol és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXII. torvény 3. melléklete a 2.
melléklet szerint mdodosul.

71. §

A birdk jogallasardl és javadalmazasardl sz616 2011. évi CLXIL. térvény

a) 221. § (1) bekezdésében a ,kozszolgalati vagy” szovegrész helyébe a ,kozszolgalati,
egészségligyi szolgélati vagy” szoveg,

b)  237. § (1) bekezdésében a ,,232/1-232/S. §-a, tovabba 236. §-a az” szovegrész helyébe a
»232/1L-232/T. §-a, 236. §-a, valamint 2—4. melléklete az” szoveg

1ép.

72. §

A birdk jogallasardl és javadalmazasarol szolo 2011. évi CLXIIL. térvény

a) 4. § (2) bekezdés g) pontjaban a ,,végrehajtoként, kozalkalmazottként” szovegrész helyébe a
,vegrehajtoként, egészségligyi alkalmazottként, kdzalkalmazottként™ szoveg,

b)  66. §-aban az ,,— a” szovegrész helyébe az ,,— elsdsorban a” szoveg,

c) 101. §-aban az ,,a bird” szovegrész helyébe az ,,a 71/A. § szerinti kifogas elbiralasa iranti
eljarasban, a bir6” szoveg,

d) 184. § (3) bekezdésében az ,,a kozalkalmazotti” szovegrész helyébe az ,,az egészségligyi
szolgalati jogviszonyban, a kozalkalmazotti” szoveg

1ép.

12. A legfobb iigyész, az iigyészek ¢és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az iigyészi
életpalyarol szo6lé 2011. évi CLXIV. torvény modositasa

73. §
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A legfobb ligyész, az ligyészek ¢és mas ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi

¢letpalyarodl szolo 2011. évi CLXIV. torvény

a) 11.§ (4) bekezdés g) pontjaban a ,,végrehajtoként, kozalkalmazottként” szovegrész helyébe a
,végrehajtoként, egészségiigyi alkalmazottként, kozalkalmazottként” szoveg,

b) 154. § (3) bekezdésében a ,jogviszonyban, kozalkalmazotti” szovegrész helyébe a
,jogviszonyban, egészségiigyi szolgalati jogviszonyban, kozalkalmazotti” szoveg

1ép.

13. A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény modositasa

74. §

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény 145. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az 1-83. §, a 84. § (1)—(4) bekezdése, a 85-109. §, a 125-142. §, a 143. § (1) bekezdés a)—g)
pontja, a 143. § (2)—(4) bekezdése, a 144. §, a 146. §, a 146/C. §, a 146/F. §, a 146/G. §, a 146/H. §,
valamint a 2. melléklet az Alaptdrvény 31. cikk (3) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.”

14. Az Orszaggyitilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény modositasa
75. §

Az Orszaggytlésrol szo16 2012. évi XXXVI. torvény 61/A. § (1) bekezdése a kovetkezd 1)—k) ponttal
egésziil ki:

(A képviselok kétharmadanak szavazata sziikséges)

»i)  alegfobb ligyész megbizatasa —a legfobb ligyész, az ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak
jogallasarol és az ligyészi ¢életpalyardl szolo 2011. évi CLXIV. térvény 22. § (1) bekezdés b)
pontja szerinti — megsziinésének kimondasdhoz a legfébb ligyész, az iligyészek és mas
igyészségi alkalmazottak jogallasarol €s az ligyészi életpalyarol szolo 2011. évi CLXIV.
torvény 23. § (2) bekezdésében foglalt esetben, illetve a legfébb ligyész megbizatasa —a legfobb
iigyész, az ligyészek €és mas iligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az ligyészi életpalyarol
sz016 2011. évi CLXIV. torvény 22. § (1) bekezdés g) pontja szerinti — megsziinésének
kimondasahoz a legfobb ligyész, az ligyészek és mas ligye€szségi alkalmazottak jogallasarol €s
az ligyészi életpalyardl szo6l6 2011. évi CLXIV. torvény 23. § (7) bekezdésében foglalt esetben,

J) az alapvetd jogok biztosa megbizatasa — az alapvetd jogok biztosarol sz6ld 2011. évi CXI.
torvény 16. § (1) bekezdés d)—g) pontja szerinti — megsziinésének kimondasdhoz az alapvetd
jogok biztosardl sz616 2011. évi CXI. torvény 16. § (2) bekezdésében foglalt esetben,

k)  azalapvetd jogok biztosa helyettesének megbizatasa — az alapvetd jogok biztosardl sz616 2011.
évi CXL torvény 17. § (1) bekezdés d)—g) pontja szerinti — megsziinésének kimondasdhoz az
alapvetd jogok biztosardl sz616 2011. évi CXI. torvény 17. § (2) bekezdésében foglalt esetben.”

15. A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény modositasa
76. §

A Polgari Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvény 4:164. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:
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»(1) A sziil6i feliigyeletet a sziilok - megallapodasuk vagy a gyamhatdsag vagy a birdsag eltérd
rendelkezése hianyaban - kozdsen gyakoroljak akkor is, ha mar nem élnek egylitt. A k6zos sziil6i
feliigyelet tigy is gyakorolhat6, hogy a sziilok felvaltva, azonos idétartamban jogosultak és kotelesek
a gyermek nevelésére és gondozasara.”

77. §

A Polgari Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvény 4:167. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A kiilonéld sziilok megallapodasanak hianyaban - kérelemre vagy a gyermek érdekében
hivatalbdl - a birosag dont arrdl, hogy a sziil6i feliigyeletet melyik sziild gyakorolja. A birdsag az
egyik sziild kérelmére is donthet a sziildi feliigyelet kdzos gyakorlasarol, ha az a kiskora gyermek
érdekében all.”

78. §
A Polgari Torvénykonyvrdl sz616 2013. évi V. torvény a kdvetkezd 4:167/A. §-sal egésziil ki:
»4:167/A. § [A kozos sziiloi feliigyelet gyakorlasanak birdsdgi rendezése]

(1) Akozos sziildi feliigyeletrdl valod dontés esetén a birdsag a kiskoru gyermek érdekére figyelemmel
elrendelheti, hogy a sziilok a gyermekrdl felvaltva, azonos id6tartamban gondoskodjanak, vagy ennek
hianyaban szabalyozza a gyermekkel vald kapcsolattartast és dont a gyermek tartasardl. A kozos
sziiloi felligyelet elrendelése esetén a birdsag kijeldli a gyermek lakohelyét.

(2) Ha a bir6sag a sziiloket felvaltva, azonos id6tartamban jogositja fel a gyermek gondozasara, dont
a sziil6 altal 6nalléan gyakorolt gondoskodas idotartamanak mértékérdl — a sziinetek €s az iinnepek
iddszakara is kiterjedéen —, a gyermek atadésa, atvétele modjardl, tovabba sziikség esetén a gyermek
tartasarol is.

(3) Ha a bir6sag a sziiloket felvaltva, azonos id6tartamban jogositja fel a gyermek gondozésara, akkor
a (2) bekezdés szerinti dontések megvaltoztatasat is a birosagtol lehet kérni.”

79. §
A Polgéari Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvény 6:7. §-a a kovetkezd (3a) bekezdéssel egésziil
ki:

»(3a) Ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik, az ingatlannal kapcsolatos, valamint az 6roklési jogi,
csaladjogi, tarsasagi jogi, illetve pénziigyi szolgaltatasi jogviszonnyal Osszefliggésben elektronikus
uton tett jognyilatkozat kizardlag akkor mindsiil irasba foglaltnak, ha annak tartalma irasjegyekkel
rogzitett és eleget tesz az elektronikus okirat 1étrehozésara iranyadd jogszabalyi kovetelményeknek.”

16. A Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatalrol szolo 2013. évi XXII. torvény
modositasa

80. §

A Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatalrol sz6lo 2013. évi XXIIL. torvény 6. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:
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,»(1) A Hivatal elnokét a miniszterelnok javaslatara a kdztarsasagi elndk hét évre nevezi ki. Az elndk
egy alkalommal ismételten kinevezhetd.”

81. §

A Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozéasi Hivatalrdl sz6l6 2013. évi XXII. torvény 8. § (1)
bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

(A Hivatal elnékének jogviszonya megsziinik)
»d) akoztarsasagi elnok altali, (3) bekezdés szerinti felmentésével.”

82.§

A Magyar Energetikai és K6zmii-szabalyozasi Hivatalrol sz616 2013. évi XXII. torvény

a) 8. § (2) bekezdésében a ,miniszterelnok” szovegrész helyébe a ,koztarsasagi elnok a
miniszterelnok javaslata alapjan” szoveg,

b) 8. 8§ (3) bekezdés nyitd szovegrészében a ,,miniszterelnok” szovegrész helyébe a ,,koztarsasagi
elndk” szoveg

1ép.

17. A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény hatalybalépésével osszefiiggo
atmeneti és felhatalmazé rendelkezésekrol sz6l6 2013. évi CLXXVIL. torvény modositasa

83.§

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény hatalybalépésével Osszefliggd atmeneti €s
felhatalmaz6 rendelkezésekrdl sz6l6 2013. évi CLXXVIL torvény a kovetkezd 36/A. §-sal egésziil
ki:

L36/A. §

A Ptk.-nak az egyes igazsagligyi targyd, valamint kapcsolddo torvények modositasarol szolo 2021.
évi ... torvénnyel (a tovabbiakban e §-ban: Modtv.) megallapitott 4:167. § (1) bekezdését és 4:167/A.
§-at a Modtv. hatalyba 1épését kovetden indult birdsagi eljarasokban kell alkalmazni.”

18. A természetes személyek adossagrendezésérdol szolo 2015. évi CV. torvény modositasa
84.§

A természetes személyek addssdgrendezésérdl szolo 2015. évi CV. torvény 73. § (1) bekezdése
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az ado6s irasbeli kérelmére a csaladi vagyonfeliigyeld az adossagtorlesztési tervet ugy késziti el,
hogy az adds szamdra a foglalkozasa, illetve egyéni vallalkozasa gyakorlasahoz sziikséges
ingosagokat, eszkozoket, jarmuiveket, legfeljebb az e torvény végrehajtasi rendeletében
meghatarozott szempontok figyelembevételével az értékesités aldl mentesiti, azzal a feltétellel, hogy
az ados ezekre a vagyontargyakra vonatkozdéan a bevételeibdl elkiiloniti és megfizeti a
vagyonbiztositasi dijat és feleldsségbiztositasi dijat, és az eszkdzok allagmegdvasahoz, kijavitasdhoz
sziikséges Osszegeket.”

85. §
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(1) A természetes személyek adossagrendezésérdl szold 2015. évi CV. torvény 85. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A bir6sag altal jovahagyott adossagrendezési egyezségben meghatarozott torlesztési idoszak, a
74. § szerinti 6téves és a 74/A. § szerinti haroméves addssagtorlesztési idoszak leteltét kovetden — ha
az adossagtorlesztés idoszakat a birésag meghosszabbitotta, annak lejartat kovetéen — az
adossagtorlesztési végzés végrehajtasardl a csaladi vagyonfeliigyeld az adds, adostars bevonasaval
zaro elszamolast készit, és ebben minden hitelez6 tekintetében szamot ad a torlesztések teljesitésérol,
a vagyonértékesitésrol, az eljarasba bevont bevételekrdl és azok hitelezdk kozotti felosztasarol. A
zaro elszamolast a csaladi vagyonfeliigyeld kézbesiti az addsnak, adostarsnak €s a hitelezoknek, az
egyéb kotelezetteknek pedig megkiildi.”

(2) A természetes személyek adossagrendezésérdl szolo 2015. évi CV. térvény 85. §-a a kdvetkezo
(3) bekezdéssel egésziil ki:

,»(3) Birdsagon kiviili addssagrendezési eljarasban a zar6 elszamoldst az adds késziti el a hitelezOk —
tovabba ha az eljarasban adostars vagy egyéb kotelezett is részt vett, az adostars, illetve az egyéb
kotelezett bevonasaval. Az ados a mentesitési hatdrozat meghozatala iranti kérelméhez csatolja az
adossagrendezési megallapodast — ha a felek a megallapodast modositottdk a moddositott
megallapodast —, a zard elszdmolast, valamint az adostars, az egyéb kotelezett és a hitelez6k zaro
elszdmolassal egyetértd nyilatkozatat.”

86. §

A természetes személyek adossagrendezésérdl szolo 2015. évi CV. torvény 106. § (1) bekezdése a
kovetkezo k) ponttal egésziil ki:

(Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben hatdrozza meg)

k) az addssagtorlesztési terv elkészitésekor az ados foglalkozasa, illetve egyéni vallalkozasa
gyakorlasahoz sziikséges ingodsagok, eszkozok, jarmiivek értékesitése aloli mentesitésre
vonatkoz6 szabalyokat.”

87.§

A természetes személyek adossagrendezésérdl szol6 2015. évi CV. torvény 26. § (6) bekezdésében az
»eletviteléhez sziikséges” szovegrész helyébe az ,¢letviteléhez, illetve az egyéni vallalkozasa
folytatadsadhoz szilikséges” szoveg 1ép.

19. Az igazsagiigyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény modositasa
88.§

Az igazsagiigyl szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény 2. § 10. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazasaban:)

»10. kompetenciavétség: az a fegyelmi vétség, amelyet az igazsagiigyi szakértd a névjegyzékbe
bejegyzett szakteriiletén kiviili mas, az igazsagiigyi szakértdi szakteriiletekrdl, valamint az
azokhoz kapcsolodd képesitési és egyéb szakmai feltételekrdl szoldo miniszteri rendeletben
meghatarozott szakteriiletre tartozo eljarasaval kovet el,”
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89. §

Az igazsagiigyi szakértokrdl szolo 2016. évi XXIX. torvény 4. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

»(5) Eseti szakértoként csak az jarhat el, aki a 45. § (2) bekezdés n) pontja szerinti felhivasnak
megfeleléen nyilatkozik arr6l, hogy az igazsagiigyi szakértokre vonatkozd fegyelmi
kovetelményeknek aldveti magat. Az eseti szakérté jogaira ¢&s kotelezettségeire e torvény
rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni.”

90. §

Az igazsagiligyi szakértokrol szold 2016. évi XXIX. torvény 5. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

(A névjegyzékbe az veheto fel, aki)
,b) akérelmében megjeldlt szakteriileten
ba) az igazsagiigyi szakértdi tevékenység folytatdsdhoz meghatarozott vagy azzal egyenértékii
képesitéssel és
bb) — ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik — a képesités megszerzésétdl szamitott, legaldbb
Otéves szakiranyu szakmai gyakorlattal rendelkezik,”

91. §

Az igazsagiigyi szakértokrol szold 2016. évi XXIX. torvény 45. § (4) bekezdés b) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

(A szakeérto koteles a tudomasara jutasatol szamitott tiz napon beliil — az igazsagiigyi szakérto ot

napon beliil — kozolni a hatésaggal, ha)

»b) a feltett kérdések megvalaszolasa egészben vagy részben nem tartozik azon szakismeretek
korébe, amelyekben a szakértd a rd irdnyadd szabalyok szerint jogosult eljarni, vagy oda
tartozik ugyan, de a szakteriileten beliil altala nem gyakorolt olyan részteriiletre vonatkozik,
amelyben jogszabalyi felhatalmazas hianyaban nem jarhat el,”

92. §

Az igazsagligyi szakértkrdl szolo 2016. évi XXIX. torvény 91. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(1) Az elndkség a moddszertani levelet az elfogadasat kovetd tizendt napon beliil kdzzéteszi a Kamara
honlapjan. A modszertani levél — annak visszavonasaig — a Kamara honlapjarol nem tavolithato el.”

93. §

Az igazsagiigyi szakértokrol sz616 2016. évi XXIX. torvény 93. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(1) Fegyelmi vétséget kovet el az az igazsagiigyi szakértd, aki
a) az e torvény hatalya alé tartozé tevékenységére vonatkozd jogszabalyok, szakmai szabalyok,
kamarai szabalyzatok és hatarozatok rendelkezéseit szandékosan vagy gondatlanul megszegi,

vagy
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b)  azigazsagiigyi szakértdi tevékenységen kiviil szandékos vagy gondatlan magatartasaval, illetve
¢letvitelével a szakértdi kar tekintélyét sérti vagy veszélyezteti.”

94, §

(1) Az igazsagiigyi szakértokrol sz616 2016. évi XXIX. torvény 128. §-a a kdvetkezd (1a) bekezdéssel
egészil ki:

»(1a) Az (1) bekezdés szerinti nyilvantartas tartalmazza

a) afegyelmi eljaras ala vont igazsagiigyi szakértd nevét és igazolvanyszamat,
b)  akiszabott fegyelmi biintetést €s - ahol az értelmezhetd - annak mértékét,
c¢)  afegyelmi biintetés jogerdre emelkedésének napjat,

d) a95.§ (4) bekezdése szerinti mentesiilés napjat.”

(2) Az igazsagiigyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény 128. § (3) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A Kamara a tagjaval szemben hozott jogerds fegyelmi biintetésre vonatkozo6 adatot a fegyelmi
blintetés jogerdre emelkedésétol szamitott ot évig kezeli, ezt kdvetden torli, amelyrdl értesiti a
névjegyzéket vezetd hatdsagot.”

(3) Az igazsagiigyi szakértokrol sz616 2016. évi XXIX. torvény 128. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4) A Kamara az (1) bekezdés szerinti nyilvantartasbol torli a fegyelmi biintetésre vonatkozo
adatokat, ha a fegyelmi biintetést kiszabd hatdrozatot a birosdg megsemmisitette, és errdl értesiti a
névjegyzéket vezetd hatdsagot.”

95. §

Az igazsagiigyi szakértokrdl szolo 2016. évi XXIX. torvény 81. alcime a kovetkezd 159/C. §-sal
egésziil ki:

,159/C. §

(1) Az tigyfélszolgalati pontok megsziinésével az tigyfélszolgalati pontokon keletkezett papiralapu
dokumentumokat a hivatal részére kell atadni, az elektronikus formaban rendelkezésre alld
dokumentumokat pedig a fétitkar részére kell megkiildeni legkés6bb 2022. februar 15. napjaig.

(2) A miniszter 2022. februar 15-ig gondoskodik a modszertani levelek kormanyzati portalrdl torténd
eltavolitasarol.

(3) Az etikai bizottsag megsziinik, elndke és tagjai 2022. januar 1-jén a fegyelmi bizottsag tagjava
valnak. Az etikai bizottsag elnokének feladatait 2022. januér 1-jétdl a fegyelmi bizottsag elndke latja
el. A 2021. december 31-én folyamatban 1évé etikai eljarasokban az eljaro etikai tanacs az eljaras
meginditasardl rendelkezd hatdrozatdnak meghozatalakor — a 157. § (4) bekezdésében foglaltak
figyelembevételével — alkalmazandé szabalyok szerint jar el azzal, hogy megismételt eljarasban vagy
az eljaro etikai tandcs hatarozatképtelenné valasa esetén az 0j eljard tandcsot a fegyelmi tanacs
kijelolésére vonatkoz6 szabalyok szerint kell kijel6lni. A 2021. december 31-én vagy azt megelézden
elkovetett azon etikai vétséget, amely miatt etikai eljaras 2021. december 31-ig nem indult, a fegyelmi
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eljaras szabalyai szerint kell lefolytatni azzal, hogy a vétség miatt az elkdvetéskor hatalyos etikai
koédex szerinti jogkovetkezményt kell alkalmazni.

(4) Az egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsolodo torvények modositasardl szold 2021. évi ...
torvénnyel modositott 93. §-t a 2022. januar 1-jén vagy azt kdvetden elkovetett fegyelmi vétségekre
kell alkalmazni.”

96. §
Az igazsagligyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. térvény 3. melléklete helyébe a 3. melléklet 1&p.
97. §

Az igazsagligyi szakértokrol szolo 2016. évi XXIX. torvény

a) 4. 3§ (3) bekezdés a) pontjaban a ,,jogviszonyban vagy” szdvegrész helyébe a ,,jogviszonyban,
az egészségligyl szolgalati jogviszonyrol szold torvény szerinti egészségligyi szolgalati
jogviszonyban vagy” szoveg,

b) 4. § (3) bekezdés c) pontjdban a ,,vagy a kozalkalmazottak” szovegrész helyébe az ,, , az
egészségligyl szolgalati jogviszonyrdl szOolo torvény szerinti egészségiigyi szolgalati
jogviszonyban vagy a kozalkalmazottak” széveg,

c¢) 57.§ (3) bekezdés a) pontjaban a ,,vagy a kozalkalmazottak™ szovegrész helyébe az ,, , az
egészségligyl szolgalati jogviszonyrdl szolo torvény szerinti egészségiigyi szolgalati
jogviszonyban vagy a kozalkalmazottak™ széveg,

d) 57. § (3) bekezdés b) pontjaban az ,a kozalkalmazottak” szdvegrész helyébe az ,,az
egészségligyl szolgalati jogviszonyrdl szOolo torvény szerinti egészségiigyi szolgalati
jogviszonyban, a kdzalkalmazottak™ szoveg,

e)  58.§ (1) bekezdésében a ,,b), ¢)” szOvegrész helyébe a ,,b) pont bb) alpont, c¢) pont” szoveg,

/) 58. § (6) bekezdésében az ,,1.16.” szovegrész helyébe az ,,1.16.-1.17.” szdveg,

g) 79.§ (1) bekezdésében a ,,tizenot” szovegrész helyébe a ,,harminc” szoveg és a ,tizennégy”
szovegrész helyébe a ,,huszonkilenc” szoveg,

h)  92. §-dban a , kormanyzati portalon” szovegrész helyébe a ,,Kamara honlapjan” széveg

1ép.

2

98. §

Hatalyat veszti az igazsagligyi szakértokrdl sz616 2016. évi XXIX. térvény

a) preambulumaban az ,,Az emlitett mindségi valtozdsokat kovetd elégtelen reakcidk, az
igazsagiigyi szakértéi mitkodéssel Osszefliggésben felmeriilt aggalyok, valamint a kamarai
rendszer miikodésének a kozelmultban eldtérbe keriilt problémai elvezettek az igazsagiigyi
szakértésbe €s az igazsadgszolgaltatasba vetett kozbizalom megrendiiléséhez.” szovegrész,

b)  62.§ (1) bekezdés f) pontjdban az ,.&s az etikai eljarasi szabalyzatot” szovegrész,

c)  66.§ (2) bekezdés a) pontja,

d)  70.§ (1) bekezdés d) pontja,

e) 70.§ (3) bekezdése,

) 71.8§ (3) bekezdés f) pontjaban az ,, , az etikai eljarasi szabalyzatot” szovegrész,

g)  76.§ (1) bekezdés h) pontjaban az ,,&s az etikai eljarasi szabalyzatot” szovegrész,

h)  77.§ (6) bekezdésében az ,,altalanos elndkhelyettese az etikai bizottsag elndke, a” szovegrész,

i) 40. alcime,

Jj) 90. § (3) bekezdésében az ,,és kozzétételre” szovegrész,

k) 91.§ (2) bekezdése,
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) 93.§ (2)—(4) bekezdése,

m) 110. § (2) bekezdés c) pontjaban az ,,a 93. § (1) vagy (2) bekezdése alapjan” szovegrész,
n)  114. § (7) bekezdés b) pontjdban az ,,a 93. § (1) és (2) bekezdése alapjan” szovegrész,
o)  XII Fejezete.

20. Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény modositasa
99. §

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 16. § (3) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Ha az {ligyf¢él lakcime ismeretlen vagy az iigyfél nem rendelkezik magyarorszagi lakcimmel, a
(2) bekezdésre alapitott illetékességet az tigyfél utolsdé ismert hazai lakcime alapjan kell
megallapitani.”

100. §

Az éltalanos kozigazgatési rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény

a) 16. § (2) bekezdésében a ,lakohely” szovegrész helyébe a ,,lakcim” szoveg,

b)  29.§ (1) bekezdés b) pontjdban a ,,lakohelyén” szovegrész helyébe a ,,lakcimén” szoveg,

c¢)  37.§(2) bekezdésében a ,,megérkezését kovetd napon” szovegrész helyébe a ,,megérkezésének
idépontjaban” szoveg,

d) 59.§ (1) bekezdés nyitd szovegrészében a ,lakohellyel” szovegrész helyébe a ,,lakcimmel”
szoveg,

e) 59.§ (1) bekezdés d) pontjaban a ,,lakohelyén” szovegrész helyébe a ,,lakcimén” szoveg

1ép.

21. A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi 1. torvény modositasa
101. §

A kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény 13. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(8) A kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos perre a jogvitaval érintett munkavégzés helye —ha a
munkavégzés helye kiilfold, akkor a munkaltatd szerv székhelye — szerinti birdsag illetékes. A
természetes személy felperes a kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos pert a belfoldi lakohelye,
ennek hianydban belfoldi tartdzkodéasi helye szerint illetékes birdsag eldtt is megindithatja. A
természetes személy alperesnek a legkésdbb az irdsbeli ellenkérelemben eldadott kérelmére a birdsag
a kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos pert a munkavégzés helye szerint illetékes birosaghoz teszi
at targyaldas és elbiralas végett, ha az alperes munkavégzési helye nem azonos a belfoldi lakohelyével,
ennek hianyaban belfoldi tartézkodasi helyével.”

102. §

A kozigazgatési perrendtartasrol szolo 2017. évi L. torvény 46. §-a a kdvetkezo (7) €s (8) bekezdéssel
egésziil ki:

»(7) Ha a jogi képviseld nélkill eljard természetes személy altal eldterjesztett keresetlevél nem
tartalmazza a kotelezd tartalmi elemeket vagy alaki kellékeket, a birésagnak a hianypoétlasra felhivo
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végzésben a keresetlevél valamennyi hianyossagat fel kell tiintetnie, és a fél jogban wvalo
jéaratlansagéhoz igazod¢ teljes kort tajékoztatast kell adnia a hidnyok pétlasara vonatkozdan.

(8) Hianypdtlasra torténd felhivas helyett a birésag elrendelheti a természetes személy felperes
meghallgatasat, ha a keresetlevél hianyainak potlasa érdekében azt célravezetobbnek tartja.”

103. §

A kozigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi L. torvény 83. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(1) Ha a keresetlevél alapjan a kdzigazgatési szerv a cselekményt visszavonja €s eljarasat folytatja,
a cselekményt modositja, illetve az allitott jogsérelem orvosldsa érdekében az arra jogosult
kozigazgatasi szerv eljarast indit, errdl a keresetlevél tovabbitasaval egy idoben vagy az eljaras soran
haladéktalanul értesiti a birésagot. A birdsag eljarasat a kozigazgatasi eljards befejezéséig
felfiiggeszti.”

104. §

A kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017. évi L. torvény 131. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

,»(2) A polgari perrendtartas szabalyai szerint sziinetel az eljaras, ha

a) a felek erre vonatkozd megegyezésiiket bejelentik, a bejelentésnek a birdsaghoz torténd
beérkezésétol,

b)  atargyalast valamennyi fél elmulasztja, vagy a targyalason megjelent egyik fél sem kivéanja az
ligy targyaldsat, és a mulasztd fél egyik esetben sem kérte a targyalas tavollétében torténd
megtartasat, a targyalds idépontjatol.”

22. A birosagi peres és nemperes eljarasokra adott altalanos meghatalmazasok kozhiteles
nyilvantartasarol szolé 2017. évi XLIIIL. torvény modositasa

105. §

A bir6sdgi peres ¢és nemperes eljardsokra adott altalanos meghatalmazasok kozhiteles
nyilvantartasarol szolo 2017. évi XLIIL torvény 3. § (1) bekezdés c) pontja a kdvetkezd ch) alponttal
egésziil ki:

(A nyilvantartdas a kovetkezo adatokat és — a valtozas idopontjanak megjelélésével — az azokban
bekovetkezo valtozasokat tartalmazza:
természetes személy meghatalmazo, illetve meghatalmazott)
»ch) igyvédi kamarai azonosito szamat, ha tigyvédi tevékenység gyakorlasara jogosultként
jarel;”

106. §

A bir6sagi peres ¢és nemperes eljarasokra adott Aaltalinos meghatalmazasok kdozhiteles
nyilvantartdsarol sz616 2017. évi XLIIL. térvény 4. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:
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»(1) A 3. § (1) bekezdése szerinti adatokat —a 10. § (3) bekezdésben foglalt kivétellel — a természetes
személy kérelmezd belfoldi lakohelye, ennek hidnyaban belfoldi tartozkodasi helye, ha a végrehajtasi
rendelet szerint a nyilvantartasban lakohelyadat helyett székhelyadatot kell feltlintetni, a természetes
személy székhelye, vagy ha a kérelmez6 nem természetes személy, belfoldi székhelye szerint illetékes
torvényszek jegyzi be a nyilvantartasba.”

107. §

A bir6sagi peres ¢és nemperes eljarasokra adott 4ltalanos meghatalmazasok kozhiteles
nyilvantartasarol sz616 2017. évi XLIIL torvény 6. alcime a kdvetkezo 23. §-sal egésziil ki:

7923° §

E térvénynek az egyes igazsagligyi targy, valamint kapcsolodo torvények modositasarol szold 2021.
évi ... torvénnyel (a tovabbiakban e §-ban: Modtv.) megallapitott rendelkezéseit a Modtv.
hatalybalépését kovetden indult nyilvantartasi eljarasokban kell alkalmazni.”

108. §

A Dbir6sagi peres ¢€s nemperes eljarasokra adott altalanos meghatalmazasok kdozhiteles
nyilvantartdsarol szolo 2017. évi XLIIL torvény 3. § (1) bekezdés c) pont ce) alpontjdban a ,,vagy
székhelyét” szovegrész helyébe a ,,vagy végrehajtasi rendelet szerinti székhelyét” szoveg 1ép.

23. A valasztottbiraskodasrol szolo 2017. évi LX. torvény modositasa
109. §

A vélasztottbirdskodasrol szolo 2017. évi LX. toérvény 61. § (8) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

,»(8) Az elndkség tagja nem jarhat el jogi képviseloként a Kereskedelmi Valasztottbirdsag hataskorébe
tartozo eljarasban. Az elndkség tagja abban a valasztottbirdsagi eljarasban jarhat el szakértoként,
amelyben az elndkségi tagi megbizatisa keletkezése eldtt szakvéleményt adott. A Kereskedelmi
Valasztottbirosag elndksége nem jelolhet ki elndkségi tagot eljard valasztottbironak vagy a
valasztottbirosagi tanacs elnokének.”

110. §

Hatalyat veszti a vélasztottbirdskodasrol szolo 2017. évi LX. torvény 61. § (8a) bekezdése.

24. Az iigyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIII. torvény modositasa
111. §

Az ligyvédi tevékenységrol szol6 2017. évi LXXVIIL térvény

a) 2. § (2) bekezdés a) pont nyitd szovegrészében a ,,kozalkalmazotti” szovegrész helyébe az
»egeészségligyi szolgalati, kdzalkalmazotti” szoveg,

b)  23.§ (1) bekezdés a) pontjaban az ,,a kozalkalmazotti” szovegrész helyébe az ,,az egészségiigyi
szolgalati, a kozalkalmazotti” szoveg,

c) 24. § (3) bekezdésében a ,kozalkalmazotti jogviszonyban,” szdvegrész helyébe a
,k0zalkalmazotti jogviszonyban, egészségiigyi szolgalati jogviszonyban,” szoveg,
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d) 27.§ (1) bekezdés c) pontjaban a ,,kozalkalmazotti” szovegrész helyébe az ,,egészségiigyi
szolgalati, kozalkalmazotti” szoveg,

e) 66. § (1) bekezdés nyitd6 szovegrészében a ,kozalkalmazotti” szOvegrész helyébe az
»egeészségligyi szolgalati, kdzalkalmazotti” szoveg,

9 70. § (1) bekezdés nyitd szovegrészében a ,,szolgalati, kozalkalmazotti” szévegrész helyébe a
,»szolgalati, egészségiigyi szolgalati, kdzalkalmazotti” szoveg

1ép.
25. A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol szolo 2021. évi XXXII. torvény
modositasa
112. §

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol szold 2021. évi XXXII. torvény 7. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A Hatosdg elnokét a miniszterelnok javaslatira a koztarsasagi elnok kilenc évre nevezi ki. Az
elndk a megbizatési idejének lejartat kovetden egy alkalommal ismételten kinevezhetd.”

113.§

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagardl szolo 2021. évi XXXII. torvény 9. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»(1) A Hatésag elndkének megbizatdsa megsziinik
a)  akinevezési idOtartam lejartaval,

b)  70. életéve betdltésével,

¢)  halélaval,

d)  lemondasaval,

e) a(4)bekezdés szerinti felmentésével.”

114. §

(1) A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol sz616 2021. évi XXXII. torvény 10. § (1)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»(1) A Hatosag elnokhelyettesének megbizatasa megsziinik
a)  akinevezési idotartam lejartaval,

b)  halélaval,

c¢)  azelnok altali (3) bekezdés szerinti felmentéssel,

d)  azelnok altali (4) bekezdés szerinti visszahivassal,

e) lemondésaval,

f)  azelndk és az elndkhelyettes kdzos megegyezésével.”

(2) A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol szolo 2021. évi XXXII. torvény 10. § (3)
bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A Hatésag elndke felmenti a Hatosag elnokhelyettesét,
a) ha a 12. § (1) bekezdése szerinti Osszeférhetetlenséget a kinevezését, illetve az
Osszeférhetetlenség okanak felmeriilését kovetd 30 napon beliil nem sziinteti meg,
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b) az itélet jogerore emelkedésének napjaval, ha a Hatésag elnokhelyettesével szemben
lefolytatott biintetdeljaras eredményeként az elndkhelyettes blindsségét a birdsag —
szabadsagvesztés vagy az elnokhelyettes tevékenységének megfeleld foglalkozastol eltiltas
biintetést tartalmazo — jogerds itélete allapitotta meg,

c¢)  hacselekvoképességet érintd gondnoksag alé helyezték, vagy

d)  ha neki felrohatdo okbdl, tobb mint hat honapon at nem tesz eleget megbizatdsabol eredd
kotelezettségeinek.”

(3) A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol sz616 2021. évi XXXII. torvény 10. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

,»(4) Az elnok visszahivassal is megsziintetheti az elndkhelyettes megbizasat. A visszahivast nem kell
indokolni.”

115. §

A Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosagarol sz616 2021. évi XXXII. térvény

a) 9.8 (2) bekezdésében a ,,miniszterelnok” szovegrész helyébe a , koztarsasagi elnok” szoveg,

b) 9. § (3) bekezdésében a ,,miniszterelnokhdz” szovegrész helyébe a , koztarsasdgi elndokhoz”
szoveg,

c¢) 9.8 (4) bekezdés nyitd szovegrészében a ,,miniszterelnok” szovegrész helyébe a ,,koztarsasagi
elndk” szdveg,

d) 9.§ (4) bekezdés e) pontjaban a ,,90 napon” szovegrész helyébe a ,,hat hdnapon” szoveg

1ép.

26. A szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizacios célu modositasarol szolo
2021. évi LXIV. torvény modositasa

116. §

A szerkezetatalakitasrol €s egyes torvények jogharmonizacids céli modositasardl szolo 2021. évi
LXIV. térvény 27. § (3) bekezdés b) pontja a kdvetkezd szoveggel 1ép hatélyba:

(A kérelemhez a szerkezetatalakitasi eljarasban benyujthato kérelemhez altalanosan csatolando

mellékleteken tul csatolni kell)

»b) aszerkezetéatalakitasi szakértOnek a kijelolést elfogado, €s az dsszeférhetetlenségi €s kizard ok
hidnyara is kiterjedé nyilatkozatat, ideértve a szerkezetatalakitasi szakértdi feladatot ellato
természetes személy nyilatkozatat is, valamint”

117.§

A szerkezetatalakitasrol €s egyes torvények jogharmonizacids céli méodositasardl szolo 2021. évi
LXIV. térvény 29. § (5) bekezdése a kdvetkezd szoveggel 1€p hatalyba:

»(5) Ha az adds legalabb 25%-0s kozvetlen vagy kozvetett allami részesedéssel miikodé gazdasagi
tarsasag, a birdsag a Cstv. 66. § (2) bekezdése szerinti dllami felszdmolot jeldli ki szerkezetatalakitasi
szakértékeént, kivéve ha a 60. § (1) bekezdése szerinti esetekben masik szakértd kirendelésére keriil

2

SOr.

118. §
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Nem Iép hatalyba a szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizacids célu modositasarol
sz016 2021. évi LXIV. torvény

a)  23.§ (7) bekezdésében a ,,fegyelmi jogkort, illetve a” szovegrész,

b)  66. § (2) bekezdés b) pontja,

c) 76.§ (9) bekezdése,

d)  76.§ (15) bekezdése,

e) 76.§ (17) bekezdés 1. pontja.

27. Zaro rendelkezések
119. §
(1) Ez a torvény — a (2)—(4) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.

(2)Az 1. alcim, a 12. §, a 14-18. §, a 3—7. alcim, a 10-13. alcim, a 15. alcim, a 17. alcim, a 19. alcim,
a99.§,a100. § a), b), d) és e) pontja és a 21-24. alcim és az 1-3. melléklet 2022. januar 1-jén 1ép
hatalyba.

(3) A 13. §,a 18. alcim és a 26. alcim 2022. jalius 1-jén 1ép hatalyba.
(4) A 100. § c) pontja 2023. januar 1-jén 1ép hatalyba.
120. §
(1) Az 54. § az Alaptorvény IX. cikk (6) bekezdése és 23. cikke alapjan sarkalatosnak mindsiil.
(2) Az 55. § az Alaptorvény 43. cikk (4) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(3) Az 58-67. §,a68.§,a69. §,a70.§ és a72. §az Alaptorvény 25. cikk (8) bekezdése, valamint
26. cikk (1) és (2) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsil.

(4) A 73. § az Alaptorvény 29. cikk (7) bekezdése alapjan sarkalatosnak mindsiil.

(5) A75. § az Alaptorvény 5. cikk (4) és (7) bekezdése alapjan a jelen 1€v6 orszaggytilési képviselok
kétharmadanak szavazataval elfogadand6 hézszabalyi rendelkezésnek mindstil.

(6) A 80-82. § az Alaptorvény 23. cikke alapjan sarkalatosnak mindsiil.
(7) A112-115. § az Alaptorvény 23. cikke alapjan sarkalatosnak mindsiil.
121. §

(1) A 19. § az emberi felhasznalasra szant gydgyszerek kozosségi kodexérdl szolo, 2001. november
6-1 2001/83/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek valo megfelelést szolgélja.

(2) A 25. § (4) bekezdése a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szold, 2004. aprilis 29-i
2004/48/EK eurdpai parlamenti és tanécs iranyelvnek valdé megfelelést szolgalja.

(3) A 88-98. § a belsO piaci szolgaltatdsokrol sz6lo, 2006. december 12-1 2006/123/EK europai
parlamenti és tanacsi irdnyelvnek valo megfelelést szolgalja.
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(4)A13.8§,¢ésa 116-118. § amegeldzo szerkezetatalakitasi keretekrdl, az adossag aloli mentesitésrol
¢s az eltiltasokrol, valamint a szerkezetatalakitasi, fizetésképtelenségi és addssag aldli mentesitési
eljarasok hatékonysaganak ndvelését célzd intézkedésekrol, ¢és az (EU) 2017/1132 iranyelv
modositasardl szolo (Szerkezetatalakitasi és fizetésképtelenségi iranyelv), 2019. junius 20-i (EU)
2019/1023 eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvnek valo megfelelést szolgalja.
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1. melléklet

1. A birdk jogallasarol és javadalmazasardl sz6l6 2011. évi CLXIL térvény 2. mellékletében foglalt

tablazat helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

99

A
1 |[Fizetési fokozatok Szorzdszamok
2 |1 1,25
3 |2. 1,35
4 |3. 1,45
5 |4. 1,55
6 |5. 1,65
7 6. 1,70
8 |7. 1,75
9 |8. 1,80
10 (9. 1,85
11 |10. 1,90
12 |11. 1,95
13 |12. 2,00
14 |13. 2,05
15 |14. 2,10
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2. melléklet

1. A birdk jogallasarol és javadalmazasardl szolo 2011. évi CLXIL térvény 3. mellékletében foglalt
tablazat helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

99

A B
1 |A vezetdi munkakorok Szazalék
2 |A Kadria kollégiumvezetdje és fotitkara 200
3 |A Kauria kollégiumvezetd-helyettese és fotitkar-helyettese 150
Az itélétabla elndke
A Fovarosi Torvényszék elndke
4 |A Kuria tanacselnoke 120
Az itélotabla elndkhelyettese
A torvényszek elnoke
5 |Az itéldtabla kollégiumvezetdje 100
A Fovarosi Torvényszék elndkhelyettese
6 |Az itéldtabla kollégiumvezetd-helyettese 80
7 |A Févarosi Torvényszek kollégiumvezetdje 70
A torvényszek elndkhelyettese
8 |Anagyobb jarasbirdsag elnoke 60
9 |Az itéldtabla tanacselnoke 50
10 |A Févarosi Torvényszeék kollégiumvezetd-helyettese 45
A torvényszek kollégiumvezetdje
11 |A torvényszék kollégiumvezetd-helyettese 40
A torvényszék csoportvezetdje
A nagyobb jarasbirosag elnokhelyettese
A kisebb jarasbirosag elndke
12 |A torvényszEk csoportvezetd-helyettese 30
A torvényszek tanacselnoke
A nagyobb jarasbirosag csoportvezetdje
13 |A nagyobb jarasbirosag csoportvezetd-helyettese 25

A kisebb jarasbirosag elndkhelyettese
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3. melléklet
,»3. melléklet a 2016. évi XXIX. térvényhez

A Kamara altal a szakértojeloltekrol vezetett szakértojelolti nyilvantartas tartalma

1. A Kamara altal a szakért6jeloltekrdl vezetett szakértéjelolti névjegyzék a szakértdjelolt kovetkezd
adatait, és a szakértdjelolt tevékenységére vonatkozo kovetkezo tényeket tartalmazza:

1.1. csaladi neve és uténeve(i);

1.2. anyja sziiletési neve;

1.3. sziiletési hely és id6;

1.4. lakcim (postacim, telefon-, telefaxszam, e-mail);

1.5. munkahely (postacim, telefon-, telefaxszam, e-mail);

1.6. elérhet6ségi cim (postacim, telefon-, telefaxszam, e-mail);
1.7. nyelvismeret (nyelv, nyelvtudas foka);

1.8. szakmai kamarai tagsag;

1.9. szakért6jelolti igazolvany szama;

1.10. szaktertilet;

1.11. iskolai végzettség és szakmai képesités a megszerzés idépontjaval;
1.12. tudomanyos fokozat;

1.13. nyilvantartasi szam;

1.14. az igazgatasi ligyiratok ligyszama;

1.15. a szakértGjelolt ellen kodzvadra iildozend6 szandékos biincselekmény miatt indult eljaras
meginditasanak, megsziintetésének, illetve befejezésének ténye;

1.16. a szakértGjelolt tevékenységével kapcsolatos kdzlemények (,,k6zlemények™);

1.17. a szakértGjeldlti névjegyzékbe torténd bejegyzés idépontja.”
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Altalanos indokolas

Az egyes igazsagiigyi targyu, valamint kapcsolodo térvények modositasarol szolo térvényjavaslat (a
tovabbiakban: Javaslat) célja egyes igazsagiigyi targyu és ahhoz kapcsolodod torvények modositasa
annak érdekében, hogy az elmuilt id6szak gyakorlati tapasztalatai hasznosuljanak és a jogalkalmazast
segitsék, valamint annak érdekében, hogy a térvények illeszkedjenek a valtozo tarsadalmi, szervezeti,
technikai viszonyokhoz.

A kozjegyz6krol szolo 1991. évi XLI. térvény (a tovabbiakban: Kjtv.) mddositasa a Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara altal jelzett gyakorlati tapasztalatok alapjan valt sziikségessé. A modositasok
érintik az elsé éves irodavizsgalathoz fiiz6d6 joghatdsok rendjét, tovabba a kozjegyz6i okirat
felolvasasanak, a ténytanusitvanynak, valamint a maganvégrendelet letétbe helyezésének a
szabalyait.

A cs6deljarasrol és a felszamolasi eljarasrol szolo 1991. évi XLIX. térvény (a tovabbiakban: Cstv.)
modositasa a reorganizaciora utald szovegrészeket hatalyon kiviil helyezi, tekintettel arra, hogy a
reorganizacios eljarasra kiilon jogszabalyok vonatkoznak. A Cstv.-nek a felszamoldk névjegyzékére
vonatkoz6 szabalyai 2022. julius 1-jei hatalybalépéssel kiegésziilnek azzal, hogy névjegyzéki adat az
is, ha a felszamol6 szervezet szerkezetatalakitasi tevékenység végzésére is jogosult. A Cstv. 65. és 67.
§-anak mddositasa a Cstv. IV. fejezetét, azaz a cs6djogi szempontbdl stratégiailag kiemelt cs6d- és
felszamoléasi tigyek sajatos szabdlyait érinti. A Cstv. 65. §-anak modositasa arra iranyul, hogy az
egyes csodiigyekben, illetve felszamolasi ligyekben a stratégiailag kiemeltté mindsitést kimondé
kormanyrendelet kiadasara vonatkoz6 hatarid6 meghosszabbitasra keriiljon annak érdekében, hogy
ezekre az eljardsokra vonatkozdan a sajatos eljarasrendet az indokolt esetekben alkalmazni
lehessen. A cs6djogi szempontbdl stratégiailag kiemelt, a Cstv. 67-70. §-a szerinti felszamolasi
tigyekben azok osszetettsége miatt nem lehetséges a felszamolasi zaromérleget 270 napon beliil
elkésziteni. Ezért a modositas kimondja, hogy a birosag a zaré mérleg elkészitésére eldirt hataridot
meghosszabbithatja az adott {igy sajatossagait mérlegelve.

A taldlményok szabadalmi oltalmar6l szo6lé 1995. évi XXXIII. torvény (a tovabbiakban:
Szt.) modositasa — a gyakorlati tapasztalatok és a szakmai szervezetek visszajelzései alapjan — a
szabadalmi perekben elrendelhet6 ideiglenes intézkedések tekintetében valositja meg a szabadalmi
oltalomra vonatkozé szabalyozas finomhangolasat, emellett technikai pontositasok atvezetését
szolgalja.

Az Szt. ideiglenes intézkedést érint6 moddositasai hangstilyosabba teszik a szabadalommal
kapcsolatos megsemmisitési viszontkereset figyelembevételét az ideiglenes intézkedés elrendelése
soran, specialis rendelkezést tartalmaznak ideiglenes intézkedés hatalyon kiviil helyezésére és
a szabadalom megsemmisitése okan utolag alaptalanna valt ideiglenes intézkedésbdl fakado
kartalanitas tekintetében.

Az Szt. modositasa végezetiil a Visegradi Szabadalmi Intézet (a tovabbiakban: VSZI) altal
elvégezhet6 nemzetkozi jellegli kutatas torvényi hatterét is megteremti.

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi LVII. torvény (a
tovabbiakban: Tpvt.) modositasa — az el6add versenytanacstag és a vizsgalé jogkoreinek bovitése
utjdn — a versenyfeliigyeleti és végrehajtasi eljards gyorsitasat, és az 0sszefonodas-ellenérzés
tekintetében a digitalis kor kihivasaira reagalé szabalyozas létrehozasat, az érintett piacok
megallapitasanak atlathatosagat szolgdalja. Ugyanakkor a médositds rendezi a figyelmeztetés
alkalmazasanak lehetGségeit kiillondsen az utdvizsgalat esetében, illetve a mar megfizetett
birsagosszeg utan fizetendd kamat elrendelésének kamatfizetés szabalyait abban az esetben, ha a
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Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) eljarasi birsagot kiszab6 végzése a kozigazgatasi
birdsag jogerds itélete szerint jogszabalyt sértett.

A Javaslat modositja az igazsagiligyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol sz6l6 1997. évi LXVIII.
torvényt (a tovabbiakban: lasz.), a birdk jogallasarél és javadalmazasarél szolo 2011. évi CLXII
torvényt (a tovabbiakban: Bjt.), valamint a legfébb iligyész, az ligyészek és mas iligyészségi
alkalmazottak jogallasarol és az tligyészi életpalyarol szélo 2011. évi CLXIV. toérvényt (a
tovabbiakban: Ujt.). A mddositasok az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrol szolo 2020. évi C.
torvénnyel valo 6sszhang megteremtését szolgaljak azzal, hogy a létrehozott 4j szolgalati jogviszony
megjelenitésre keriil az egyes torvények azon rendelkezési kozott, ahol azok utalnak az egyéb
jogviszonyokra. A Bjt. modositasa emellett a jogalkalmazas soran felmeriilt tapasztalatok figyelembe
vételével feliilvizsgalja a birdk értékelésére vonatkozé el6irdsokat. E korben a Javaslat egyebek
mellett a jelenlegi garancialis el6irasok mellett olyan tovabbi rendelkezéseket régzit a Bjt.-ben,
amelyek tovabb erdsitik a biroi vizsgalat és értékelés objektivitasat példaul a vizsgaléra vonatkozo
kizérasi szabalyok torvényi meghatarozasaval. Az lasz., valamint a Bjt. modositasaval a Javaslat — az
ligyészekre, valamint a nem {igyész {igyészségi alkalmazottakra vonatkozé szabalyozasnak
megfelel6en — az igazsagiigyi alkalmazottak és a birdk szamara is biztositja a jubileumi jutalmat 45
év szolgalati id6 utan.

A jogi segitségnyujtasrol szolo 2003. évi LXXX. torvény (a tovabbiakban: Jst.) modositasa a
jogalkalmazoi visszajelzések alapjan sziikségessé valt — tobbek kozott — annak érdekében, hogy a
biintet6 és a hataron atnyulo tartasi tigyekhez hasonléan immar a polgdri peres és — a végrehajtasi
eljaras kivételével — nemperes eljarasokban, valamint a kdzigazgatasi perekben, egyéb kozigazgatasi
birésagi eljarasokban és kozigazgatasi nemperes eljardsokban is alkalmazhat6 legyen az eljarasi
eloleg jogintézménye. Szintén jogalkalmazoi igények indokoltak a jogi segit6vel kotott szolgaltatasi
szerz6dés felmondasara és a jogi segitdéi névjegyzékbe torténd felvételre vonatkozd szabalyok
modositasat.

A kisajatitasrol szolé 2007. évi CXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kstv.) médositasa a kisajatitasi
eljaras egyes részeinek rugalmasabba és egyszeriibbé tételét célozza.

A médiaszolgaltatasokrdl és a tomegkommunikaciorol szoléo 2010. évi CLXXXV. torvény (a
tovabbiakban: Mttv.), az Orszaggylilésrdl sz6l6 2012. évi XXX VI. torvény (a tovabbiakban: Ogytv.),
a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatalrol szolé 2013. évi XXII. toérvény (a
tovabbiakban: MEKHtv.), valamint a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hat6sagardl szolé
2021. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: SZTFHtv.) modositasanak célja, hogy az alkotmanyos
szervek mindsitett tobbséggel megvalasztott vezetdi kapcsan a megbizatas megsziinéséhez sziikséges
szavazati aranyok, valamint az 6nallé szabalyozo szervek elndkeinek, valamint elnokhelyetteseinek
a megbizatds megsziinését és megsziintetését rendezd szabdlyai is egységesitésre keriiljenek. A
vezetok kinevezésére és jogviszonyuk megsziinésére vonatkoz6 mddosulé rendelkezések
tekintetében nincs sziikség kiilon atmeneti szabalyozasra, ugyanis azok a jelenleg hivatalban 1év6
vezetdk vonatkozasaban nem érvényesiilnek, a mar folyamatban 1év6 jogviszonyokra nem hatnak ki
a jogalkotasrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény 15. §-anak megfelelGen.

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Motv.) modositasara a sarkalatossagi zaradék pontositasa miatt kertil sor.

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) moédositasaval a
jogkeres6k régi igényének tesz eleget a jogalkoto azzal, hogy biztositja a k6zos sziil6i feliigyelet birdi
elrendelésének lehetségét a gyermek érdekében abban az esetben is, ha ezt csak a sziil6k egyike kéri.
A kozos sziil6i feliigyelet lehet6ségének a hazassag felbontasat koveté szélesebb korii biztositasa
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jogilag garantalja a sziil6-gyermek kapcsolat teljességét. Ezt igazolja azoknak az eurdpai orszagoknak
a példaja is, ahol a mar egytitt nem é16 sziilok k6zos feliigyeleti joga a hazassag felbontasat kdvetéen
is f6szabalyként érvényesiil. Nem egységes a bir6i gyakorlat a tekintetben, hogy a bir6sag — a sziil6k
egyetértése hianyaban — a kapcsolattartasrol valé dontése soran a gyermek valtott elhelyezésrél
rendelkezhet-e. A targyban hozott legutébbi biréi dontés szerint a sziil6i feliigyelet kizarélagos
gyakorlasa esetén megallapodas hianyaban a kapcsolattartas itélettel nem szabalyozhat6 olyan
modon, hogy az a kiilénél6 sziil6t a gondozo sziilével azonos id6tartamban illesse meg, az ilyen
rendezés a kozos sziil6i feliigyeletnek a kapcsolattartas jogintézményével valé potlasat, tartalmaban
burkolt kozos sziil6i feliigyeletet jelent (BH2020. 11.). Ebbdl kovetkezik, hogy a sziil6k hazassaganak
felbontasat kovet6en a gyermek ugyanannyi id6t téltson mindkét a sziil6jével, feltételezi azt is, hogy
sziilei a sziil6i felligyeletet kozosen gyakoroljak. Kovetkezésképpen, ahhoz, hogy ez a fajta azonos
intenzitast gondoskodas lehet6ségének biztositasa a gyakorlatban megfelel6en miikodjon, lehet6vé
kell tenni a bir6 szamara azt is, hogy az egyik sziil6 egyoldali kérelmére donthessen a sziil6i
feliigyelet kozos gyakorlasarol. Nyilvanvald, hogy ennek elrendelésére a koriilmények széleskori
bir6éi mérlegelését kovetéen akkor keriilhet sor, ha a bird6 a gyermek meghallgatasat kovet6en
meggy6zddik arr6l, hogy valéban ez a dontés a gyermek szamara a legkedvezébb. A Ptk. javasolt
modositasa arra biztosit lehet6séget, hogy a birdsag — a sziilok megallapodasa hianyaban — az egyik
sziil6 kérelmére is donthessen a sziil6i feliigyelet k6zos gyakorlasarol, nem sziikséges erre kizarélag
az egyik sziil6t feljogositania. A javasolt szabalyozas ugyanakkor nem jelenti azt, hogy a hazassag
felbontasat kovetéen a kozos sziiléi feliigyelet automatikusan fennmaradna a sziil6k k6zott, hanem
arra lenne mod, hogy a birdsag — mérlegelve, hogy a gyermek testi, szellemi és erkolcsi fejlédése
miként biztosithat6 a legkedvez6bben — az egyik sziil6 egyoldalt kérelmére is hatarozhatna tigy, hogy
a szil6i feliigyelet a hazassag felbontasat kovetSen is kozos marad. A kozos sziiléi feliigyelet
elrendelése csak egy lehetGség, lényeges, hogy ennek fenntartdsa minden esetben a gyermek
érdekével messzemenokig Osszhangban alljon és semmiképpen ne okozzon zavart a gyermek
fejlédésében, mindennapjaiban. Hangsulyozando, hogy a birésagnak — a gyermek érdekére és a
szlil6k koriilményeire figyelemmel — tovabbra is médja van arra is, hogy a sziil6i feliigyelet
gyakorlasara csak az egyik sziil6t jogositsa fel vagy bizonyos sziil6i feliigyeleti jogokat a sziil6k
kozott megosszon. Hangstlyozandd ugyanakkor, hogy a sziilok a sziildi feliigyeletet kiilonélésiik
esetén nemcsak oly modon gyakorolhatjak kozosen, hogy a gyermek egyikiik haztartasaban lakik és
a masik sziildvel hétvégenkeént tart kapcsolatot, hanem arra is van mdd, hogy a sziil6k gyermekkel
valo tényleges kapcsolatdnak egyenldsége fennmaradjon. Amig a sziil6k kozotti kézos sziil6i
feliigyelet fennallasa 6nmagaban nem feltétleniil jelenti a gyermekkel vald fizikai értelemben valo
egyiittlétet, addig a Javaslat alapjan arra is van mdd, hogy a bir6sag a kiskoru gyermek érdekére
figyelemmel elrendelje, hogy a sziil6k a gyermekrél felvaltva, azonos id6tartamban gondoskodjanak.
Ez a lehet6ség mar egyértelmiien azt eredményezi, hogy a gyermek szamara a hazassag felbontasa
nem jar azzal, hogy egyik sziil6jét6l el kell, hogy valjon. Nyilvanvald, hogy ennek elrendelésére is a
koriilmények széleskorli bir6i mérlegelését kvetden akkor kertilhet sor, ha a biro a sziil6k és gyermek
meghallgatasat kovet6en meggy6zédik arrdl, hogy valéban ez a dontés a gyermek szdmara a
legkedvezobb. A Javaslat részletesen kitér arra, hogy abban az esetben, ha a k6z6s sziil6i feliigyelet
gyakorlasat a bir6sag rendeli el, mirél kell hataroznia.

A digitalizacié jogrendszert is érint6 fejlédése — jogbiztonsagi és garancialis okokbol — indokoltta
teszi egyes jogviszonyok esetében a jogalkalmazo6i gyakorlatot is egységesité szabalyozas
megteremtését, nem elszakadva a tudatosan technologiasemleges megkdozelitéstol. A digitalizacio
jegyében az ingatlan-nyilvantartasi eljaras elektronizalasa, valamint a jogi személyek nyilvantartasi
szabalyainak reformja is kiemelt szerepet kapott, amelyre tekintettel sziikséges az emlitett
eljarasokhoz kapcsolodo okiratok egységes felhasznalhatosaganak biztositasa. Az innovativ
technoldgiai Ujitasok a banki tigyleteket is érintik, ezért indokolt a szabalyozas hatalyanak
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kiterjesztése a pénziigyi szegmensre is. A csaladjogi és oroklési jogi jogviszony személyhez f{iz6d6
jellege jogbiztonsagi szempontbdl teszi sziikségessé a mindsitett okirati forma garantalasat. A
Javaslat meghatarozza azokat a jogviszonyokat, amelyek esetén kizardlag magasabb biztonsagi
szintet garantal6 elektronikus formaban hozhat6 létre elektronikus okirat, azzal, hogy a Javaslat
egyuttal lehet6séget biztosit az agazati jogszabalyoknak a Javaslattél valé eltérésre azokon a
jogteriileteken, ahol a jogviszony-specifikus jelleg miatt indokolt. A Ptk. 6:7. § 4j (3a) bekezdésének
a célja annak egyértelmiivé tétele, hogy az emlitett jogviszonyokra iranyadd jogszabalyi
kovetelményeknek megfelelGen létrehozott elektronikus okirat az irasbeliség feltételeit kielégiti,
tovabbi biroi mérlegelést e tekintetben az alakisag megitélése nem igényel. A felsorolt jogviszonyokra
iranyad6 agazati jogszabalyi rendelkezések szerint elektronikus okiratba foglalt, irasjelekkel rogzitett
tartalommal 1étrejott jognyilatkozat — a Ptk. 6:7. § (3) bekezdésétdl eltéréen — torvény erejénél fogva
irasba foglaltnak mindsiil. Az dgazati jogszabalyi rendelkezések megsértésével vagy nem irasjelekkel
rogzitett tartalommal létrehozott okiratban megtett jognyilatkozat ebbdl kévetkez6en nem mindsiil
irasba foglaltnak, és ez esetben a Ptk. 6:7. § (3) bekezdése szerinti feltételek sem képezik vizsgalat
targyat. A Ptk. 6:7. § ij (3a) bekezdésében nem emlitett jogviszonyokkal 6sszefiiggésben elektronikus
uton tett jognyilatkozat irasbeliségének vizsgélata valtozatlanul a Ptk. 6:7. § (3) bekezdése szerint
torténik.

A természetes személyek adossagrendezésérdl szolo 2015. évi CV. torvény (a tovabbiakban:
Are. tv.) mddositasa kapcsolddik az Are. tv.-nek a Szat.-tal megallapitott mddositasaihoz. A
modositasok féként az egyéni vallalkozé ad6sokra vonatkoznak.

Az igazsagiigyi szakértokrol szolo 2016. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: Szaktv.) modositasat
a jogalkalmazoi visszajelzések indokoljak. A Javaslat igy tobbek kozott jogalkalmazoi dontéseket
megkonnyitd technikai jellegi modositasokat tartalmaz, valamint megsziinteti a teriileti
tigyfélszolgalati pontokat és a fegyelmi vétség fogalmanak kiterjesztésével az etikai eljarasokat.

Az éltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban
Akr) médositdsa egyrészrél az értesitési cim megsziinésére tekintettel a személy- és
lakcimnyilvantartads szerinti hatadlyos fogalmak hasznalatat szolgalja, masrészrél az eljaras
megindulasat a kérelem hatdsaghoz torténd megérkezésének idépontjahoz kéti, mivel a hatésagnak
bizonyos esetekben (azonnali dontéshozatal, elektronikus eljaras) mar a kérelem benyujtasaval egy
id6ben eljarasi cselekményt kell végeznie vagy dontést hoznia. Tekintettel arra, hogy ezen utébbi
modositasnak kihatdsa van az iigyintézési hataridore, amely igy mar a kérelem megérkezésének
napjan megindul, ezért a hosszabb felkésziilési id6 biztositasa sziikséges a hat6sagok szamara.

A kozigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi L. térvény (a tovabbiakban: Kp.) kozszolgélati
jogviszonnyal kapcsolatos perekre vonatkozo specialis szabalyait a gyakorlat visszajelzései alapjan
sziikséges kiegésziteni a Pp. munkaiigyi perekben alkalmazott egyes kedvezményes eljarasi
szabalyaival. A maddositas ezen feliil a jogi képvisel6 nélkiil eljaro természetes személy felek esetében
szélesiti a hianypdtlas felhivasban a birdsag tajékoztatasi kotelezettségét. A Kp. mddositasa tovabba
egyértelmsiti a joggyakorlatban megjelent bizonytalansag miatt, hogy a benyujtott keresetlevelet
abban az esetben is tovabbitani kell a birésaghoz, ha az erre nyitva allo idében az alperes
kozigazgatasi szerv visszavonja azt. A keresetlevél a birdsaghoz intézett kérelmet tartalmaz, amelyrol
csak a birésag hozhat dontést, fiiggetlentil att6l, hogy a benyujtast kovetéen a per targya megsziint
létezni.

A Dbirésagi peres és nemperes eljarasokra adott altalanos meghatalmazasok kozhiteles
nyilvantartasarol szo6l6 2017. évi XLIII. térvény (a tovabbiakban: Anytv.) mddositasai alapvetden a
nyilvantartas adattartalmanak pontositasat szolgaljak.
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A valasztottbiraskodasrél szol6 2017. évi LX. torvényt (a tovabbiakban: Vbt.)a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara mellett miikod6 Allandé Valasztottbirésag testiiletének jogalkalmazasa
soran felmertilt és a jogalkoté szamara jelzett jogértelmezési kérdésre tekintettel indokolt pontositani.
A moédositas azokat az esetkoroket érinti, amelyek az elnokség tagjainak valasztottbirdsagi eljarasban
torténo részvételét szabalyozzak. A mddositasok a szabalyozas 1ényegi tartalmat nem érintik, csupan
a kovetkezetes és egységes jogértelmezést szolgaljak.

Az iigyvédi tevékenységrol sz6l6 2017. évi LXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Uttv.) mddositasat
indokolja, hogy az egészségiigyi szolgalati jogviszonyt sziikséges az ligyvédi tevékenység ellatasat
megalapoz6 jogviszonyok kozé, valamint az 6sszeférhetetlenségi szabalyokba is felvenni.

A szerkezetatalakitasrol és egyes torvények jogharmonizacios céli médositasarél szolo 2021. évi
LXIV. torvény (a tovabbiakban: Szat.) médositasa a szerkezetatalakitasi szakért6kre vonatkozoéan
tartalmaz pontosité rendelkezést, tovabba elhagyasra keriil egy feleslegessé valt felhatalmazé
rendelkezés.

Ezen indokolas a jogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a
Magyar Kozlony kiadasarél, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténé és a kozjogi
szervezetszabalyozo eszkoz kozzététele soran torténd megjeldlésérdl szolé 5/2019. (III. 13.) IM
rendelet 20. §-a alapjan a Magyar Kozlony mellékleteként megjelend Indokolasok Taraban
kozzétételre kertil.

Részletes indokolas

1.8

A Javaslat biztositja annak a — korabban iranymutatasban szereplé — kovetelménynek az
érvényesiilését, amely szerint az elsd éves irodavizsgalatig a kozjegyz6 csak egy kozjegyzbhelyettest
alkalmazhat. Ez a rendelkezés — az tjonnan kinevezett kozjegyz6kre vonatkozd korlatozasként —
torvényi szintli szabalyozast igényel. A szabalyozas indoka, hogy a kozjegyz6 a kozjegyz6i szolgalat
kezdetén legfeljebb egy kozjegyzOhelyettes gyakorlati képzésérdl tud megfeleléen gondoskodni.

2.8

Az els6 éves irodavizsgalat eredményes lezarasa annak a feltétele, hogy a kozjegyz6 — a miikodése
els6 évében megszerzett megfeleld szakmai tapasztalat birtokaban — alland6 vagy tartds helyettesként
kirendelhet6 legyen, mivel ezt kovet6en valik arra alkalmassa, hogy sajat feladatai mellett a
helyettesitésbol eredd kotelezettségeket is ellassa. Kivételt képez ez alol, ha a kozjegyz6 korabban
kozjegyzOhelyettesként tartds helyettesi feladatot latott el, és annak lezarasakor lefolytatott
vizsgalaton megfelelt.

3.8

A kozjegyz6i okirat felolvasasanak mell6zését a hatalyos szabalyok szerint csak a jogi képvisel6vel
eljaro jogi személy felek kérhetik. A jogi személy fél ugyanakkor fogalmilag nem eshet a Kjtv. 124.
§ a)-c) pontjainak hatdlya ald, igy a felolvasas mell6zésének a kizarasara vonatkozo feltételek csak a
jogi személy fél természetes személy jogi képvisel6je vonatkozasaban értelmezhet6ek. Egyes
esetekben a kozjegyz6i okirat felolvasasa — az okirat terjedelménél fogva — nem végezhetd el egy
napon, ebben az esetben a kézokirat érvényességének feltétele, hogy a felolvasas megszakitasanak és
folytatadsanak idépontjat is ora, perc pontossaggal rogzitse az okiratban a kdzjegyzo.

4.8
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Technikai jellegli pontositast igényel, hogy a fél helyett annak képvisel6je is kérheti, hogy az tigyleti
tanuk csak a kozjegyz6i okirat alairasanal legyenek jelen. Ha a fél vagy képviselGje vak, fokozott
jogvédelmiik érdekében az tigyleti tand a kozjegyz6i okirat felolvasasanal és alairasanal is jelen van,
a teljes okiratszerkesztési folyamatot azonban nem kell figyelemmel kisérniiik.

5.8

A rendelkezés technikai jellegii pontositasa sziikséges, tekintettel arra, hogy a Kjtv. 115. §-a nem csak
adatokrol, hanem egyéb megjel6lésekrdl is rendelkezik.

6. §

Technikai jellegli pontositast igényel, hogy a fél mellett annak képvisel6jére is vonatkozik, hogy a
kozjegyz0i ténytanusitvanyt — jogszabaly eltér6 rendelkezése hianyaban — nem kell alairnia.

7.8

A kozhiteles nyilvantartasban szereplé tények, adatok tekintetében kidllitott tantsitvanyok
vonatkozasaban — az okiratrol készitett masolathitelesitéshez hasonldan — nincs jelent6sége annak,
hogy a kozjegyz6i tanusitvany elkészitését ki kéri, ezért az eljarast kezdeményezd fél, illetve
képviselGje adatait a hitelesitési zaradékban nem kételezo feltiintetni.

8.8

A kozjegyz6 a jelenlétében megtortént jogi jelentdségli tényekrdl — jegyzOkonyv vagy zaradék
formajaban — tanusitvanyt allit ki, amelynek soran a kozjegyz6i okiratokra vonatkozé altalanos
szabalyokat koteles megfeleléen alkalmazni. Tanusitvany készitésekor a kozjegyzd felel6ssége a
tandsitvany, mint kozokirat alakisdganak megtartasara és a tanusitvany tartalmi valddisagara terjed
ki. A mddositas azt juttatja kifejezésre, hogy a vonatkoz6 elGirdsokat a kozjegyz6 nemcsak
tevllegesen, hanem mulasztassal is megsértheti, ezen esetek valamelyikében a ténytandsitvany nem
tekinthet6 kozokiratnak.

9.8

A modositas rogziti, hogy a maganvégrendelet kdzjegyz0i letétbe helyezésekor a félnek — a Polgari
Torvénykonyvrol sz6l6 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 7:17. § (1) bekezdés c) pontjaval
osszhangban személyesen kell eljarnia.

10. 8§

A maganvégrendelet visszavétele tekintetében a Ptk. 7:44. §-a rogziti, hogy a kozjegyzénél letett
maganvégrendelet hatalyat veszti, ha azt a végrendelkez6 visszaveszi. A végrendelet visszavételéhez
fliz6d6 joghatas jelent6sége miatt indokolt, hogy errél a kozjegyz6 a végrendelkez6t a végrendelet
visszaadasakor tajékoztassa. Pontosito jellegli rendelkezés, hogy a visszavétel tényét — a letételhez
hasonl6an — a Végrendeletek Orszagos Nyilvantartasaba be kell vezetni.

11. §

Atmeneti szabaly sziikséges annak érdekében, hogy a Javaslat altal bevezetett médositasok a hatalyba
lépést megel6zben készitett kozjegyzoi okiratokra is alkalmazhatéak legyenek.

12. §,17-18. §

A Cstv.-b0l az ados ,reorganizaciojara” vonatkozd szovegrészek elhagyasa indokolt, tekintettel arra,
hogy ezek a §-ok nem fiiggnek 6ssze a vallalkozasok reorganizaciojarol, valamint a csédeljarasrol és
a felszamolasi eljarasrol szolé 1991. évi XLIX. torvény rendelkezéseivel, tovabba a
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cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol sz6l6 2006. évi V. torvény eltérd
alkalmazasarol sz616 345/2021. (VI. 18.) Korm. rendelet 1. alcimével, sem pedig a veszélyhelyzettel
Osszefiigg6 atmeneti szabalyokrél szélo 2021. évi XCIX. torvény 20. alcimével
bevezetett reorganizacios eljarassal. Sziikséges tovabba egyéb szovegcserés technikai mdodositasok
atvezetése is.

13. 8§

A felszamolék névjegyzékében nyilvantartand6é adatok kore 2022. julius 1-jét6l kiegésziil a
szerkezetatalakitasi tevékenység végzésére torténd jogosultsaggal, tekintettel a Szat. 24. §-aban
foglaltakra.

14. §

A cs6djogi szempontbol stratégiailag kiemeltté mindsitést kimond6é kormanyrendelet kiadasara
vonatkoz6 hataridé meghosszabbitasra keriil annak érdekben, hogy az eljarasokra vonatkozodan a
Cstv. IV. fejezete szerinti sajatos eljarasrendet az indokolt esetekben alkalmazni lehessen.

15. §

A cs6djogi szempontbdl stratégiailag kiemelt, a Cstv. 67-70. §-a szerinti felszamolasi tigyekben azok
Osszetettsége miatt nem lehetséges a felszamolasi zaromérleget 270 napon beliil elkésziteni. Ezért
ezekben az esetekben a Cstv. 52. §-anak szabalyait kell alkalmazni, de emellett a bir6sag a zard
mérleg elkészitésére eldirt hatarid6t meghosszabbithatja az adott {igy sajatossagait mérlegelve.

16. §
Atmeneti rendelkezés.

19. §

A rendelkezés az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2004/27/EK iranyelvvel maddositott emberi
felhasznalasra szant gyogyszerek kozosségi kodexérdl szolé 2001/83/EK iranyelv 10. cikk (6)
bekezdésének valé megfelelést szolgalja.

Az Szt. 19. § (6) bekezdés b) pontja a koradbbiakban egyiittesen szabdlyozta a kisérleti célu
cselekményekre vonatkozo altalanos kivételt, és az ezzel csak részben atfedésben allo Bolar
kivételt, igy tehat a korabbi rendelkezés két kivételt tartalmazott egy rendelkezésben. A két kivétel
szétvalasztasa mind tartalmi, mind kodifikaciés technikai szempontbdl indokoltnak mutatkozik.

20. §
Technikai szévegpontositas.

21. §,24. 8§

A Visegradi Szabadalmi Intézetr6l sz6l6 megallapodas 3. cikk (3) bekezdésének masodik mondata
szerint a VSZI Igazgatétanacsa hatarozhat gy, hogy a VSZI-t a szabadalmak teriiletére esd mas,
hasonlé feladatok ellatasaval is megbizza.

Ilyen feladat lehet — tobbek kozott — a Szabadalmi Egytittmiikodési Szerz6dés (Patent Cooperation
Treaty, a tovabbiakban: PCT) 15. cikk (5) bekezdésében szabalyozott nemzetkozi jellegli kutatas
(International Type Search) intézménye is, amely nemzetkdzi bejelentés nélkiili, nemzeti bejelentésen
alapulé nemzetkozi jellegli kutatast tesz lehetové. A nemzetkozi jellegli kutatas akkor hasznos a
bejelent6 szamara, ha tovabbi informdcidra van sziiksége a kiilfoldi szabadalmaztatas lehet6ségeinek
alaposabb megfontolasa érdekében. A nemzetkozi jellegli kutatas a PCT szabalyai szerint kertil
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lefolytatasra. Az 4j kutatasi opcié bevezetésére a VSZI tigyfelei részérdl igény mutatkozik, igy ennek
a lehet6ségnek a megteremtését a VSZI is szorgalmazza.

Az Szt. 4j 69/B. §-a a nemzetkdzi jellegi kutatas végzésének a lehetGségét teremti meg nemzeti
jogszabalyi szinten, mivel ahhoz, hogy a VSZI Igazgat6tanacsa a magyar bejelent6k esetében a
nemzetkozi jellegli kutatas lefolytathatosaga érdekében sziikséges dontéseket meghozza, az is
sziikséges, hogy Magyarorszag nemzeti joga lehet6vé tegye a nemzetkdzi jellegli kutatas
elvégzését. Lengyelorszag és Szlovakia nemzeti jogszabalyaikban mar biztositottak ennek
lehet6ségét.

22. 8§
Technikai szévegpontositas.

23. 8

Az eurdpai szabadalmakkal szemben az Eurépai Szabadalmi Egyezmény 105a. cikk (1) bekezdése
alapjan korlatozasi vagy megvonasi eljaras indithat6, amely azonban a szabadalmas egyoldalu
kérelmére indul és nem kontradiktérius jellegli. Az Szt. 84/M. § (2) bekezdése ilyen esetben a
megsemmisitési eljaras felfiiggesztését helyezi kilatdsba, amennyiben ez kiilondsen indokolt.

25. §
Az Szt. 104. § (1) bekezdésének modositasa technikai jellegd.

Az Szt. 104. § 4j (2a), (12a) és (14) bekezdései az ideiglenes intézkedésekkel kapcsolatos szabalyozas
feliilvizsgalatat célozzak, ugyanis a gyakorlati tapasztalatok alapjan azon ideiglenes intézkedések,
amelyeknek a szabadalom megsemmisitése miatt utolag hatadlyon kiviil helyezése indokolt, a
korabbitol részletesebb szabalyozasa indokolt.

Ennek korében az Szt. 104. § (2) bekezdése az ideiglenes intézkedés elrendelése soran kifejezetten
nevesiti, hogy a szabadalombitorlasi perben elGterjesztett megsemmisitési viszontkeresetben, illetve
a 104. § (4) bekezdése szerinti ideiglenes intézkedés iranti kérelemmel szembeni az ellenkérelmében
foglaltakat (példaul az el6terjesztett jogi érvelést, bizonyitékokat a birésagnak) — az eset 6sszes
koriilményei korében — figyelembe kell vennie.

Az Szt. 104. § (2a) bekezdése rogziti, hogy amennyiben a per alapjat képez6 szabadalmi oltalom
megsziint, vagy szabadalmat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala hatarozataban vagy a birdsag
els6foku itéletében teljesen vagy a bitorlast kizar6 mértékben részlegesen megsemmisitette, a
szabadalombitorlds miatt inditott perben elrendelt ideiglenes intézkedést az alperes kérelmére
hatéalyon kiviil kell helyezni.

Az Szt. 104. § (12a) bekezdése a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl szl 2004/48/EK iranyelv
9. cikk (7) bekezdésének leképezése utjan kifejezetten rogziti, hogy ha a bir6sag a per folyaman ut6bb
megallapitja, hogy az ideiglenes intézkedés elrendelésére okot ad6 kérelem megalapozatlan volt,
akkor a birdsag kérelemre kotelezi az ideiglenes intézkedés kezdeményezGjét az ellenérdekii félnek
az ideiglenes intézkedés altal okozott karok tekintetében valé kartalanitasra. A perben az ideiglenes
intézkedés iranti kérelem megalapozatlansaga kiilonosen akkor allapithatdo meg, ha a szabadalmat
utélag megsemmisitik, a felperes cselekménye vagy mulasztasa folytan az ideiglenes intézkedés
hatalyat veszti, vagy a bir6sag megallapitja, hogy nem tortént szabadalombitorlas és a rendelkezésre
allé bizonyitékok alapjan, a birdsag megitélése szerint nem allt fenn annak kozvetlen veszélye sem.
A modositas az alaptalanul elrendelt ideiglenes intézkedéssel okozott karokért jar6 kompenzacio
kérdését is szabalyozza. A mddositas eredményeként a jelenlegi helyzettel szemben, amely szellemi
tulajdonjogra vonatkozo specialis szabalyok hianyaban egyediil a Polgari Térvénykodnyv altalanos
kartéritési szabalyainak kisegitd alkalmazasara nyujt lehetdséget, mod nyilik arra, hogy a birésag az
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ligy valamennyi relevans koriilménye és a felek magatartasanak figyelembevételével, de a szabadalmi
jogbol fakado sajatossagokat is tekintetbe véve hozza meg dontését a ,,megfelel6 kompenzacioként”
miikodé Kkartalanitas kérdésében. Ezzel a Polgari Torvénykonyv Kkartalanitassal kapcsolatos
rendelkezéseinek alkalmazasa helyett specidlis szabalyt hoz létre az alaptalanul elrendelt ideiglenes
intézkedéssel kapcsolatos karok megtéritése tekintetében.

Az Szt. 104. § (14) bekezdése a biztositék vagy ellenbiztositék kiadasara vagy visszaadasara
vonatkozo6 szabalyok tekintetében eltér a Pp. kapcsolodo rendelkezéseit6l azzal, hogy a birésag az
el6zetes bizonyitas, illetve az ideiglenes intézkedés targyaban hozott végzést hatalyon kiviil
helyez6 vagy annak hatalyvesztését megallapitd végzésben is rendelkezhet a biztositék vagy
ellenbiztositék visszaadasarol vagy kiadasarél, és hogy a biztositék kiadasara a (12a) bekezdés
szerinti kartalanitas elrendelése esetén is lehetdséget biztosit. A biztositék kiadasa és a kartalanitas
elrendelése soran sziikséges a karon szerzés tilalmanak elvét szem el6tt tartani.

26. §

Atmeneti rendelkezés, amely pontositja, hogy az ideiglenes intézkedésekre vonatkoz6
madositasokat a 2022. januar 1. napjat kovetéen indult eljarasokban kell alkalmazni, a megfelel6
felkésziilési id6 biztositasa érdekében.

27. 8
Az Szt. jogharmonizacios rendelkezéseinek kiegészitése.
28. 8

A rendelkezés beépiti a Tpvt.-be a jogalkalmazoi gyakorlatban megjelen6 egyes, a digitalis kor
kihivasaira reflektal6 vizsgalati szempontokat. A szabalyozasi javaslat figyelembe veszi, hogy a
digitalis platformok esetén azok piaci ereje és értéke az 6ket hasznaldk szamatol fligg a digitalis
szektorban érvényesiil halézati hatasok révén, amelyeket kihasznalva egy piaci szerepld piaci
er6folénybe keriilve ellehetetlenitheti a piacon 1év6 versenytarsakat, vagy ujabb versenytarsak
piacra lépését. A modositas ugyanakkor tekintettel van arra, hogy az adat a digitalis gazdasag
alapkove, illetve, hogy az egyik piacon nagy piaci részesedést elér6 vallalkozas mas kapcsolodo
piacokon is kihasznalhatja a hal6zati hatas altal nyijtott elényoket.

29. 8§

A rendelkezés biztositja, hogy a piaci szerepldk tajékoztatast kaphassanak azokrél az egyszeriibb
megitélésii, versenyaggalyt nem felvetd dsszefonddas-bejelentésekrdl, amelyekben a GVH hatdsagi
bizonyitvanyt allit ki arr6l a tényrdl, hogy az osszefonddas-bejelentés vizsgalatara okot ado
koriilmény nem 4&ll fenn. Ez a tajékoztatds lehet6vé teszi a potencidlis 0sszefonédasban érintett
vallalkozasok szamara, hogy a piacdefiniciok vagy legalabbis a lehetséges érintett piacok ismeretében
tudjak megitélni a bejelentés sikerességének valdszinliségét, illetve a vdllalkozdsok szamadra is
tovabbi informaciot szolgaltat azokrol a piacokrol, amelyen miikodnek.

30. §

A Tpvt. rendelkezései csupan altalanos rendelkezéseket tartalmaznak az eljar6 versenytanacs
Osszetételére vonatkozdan azzal, hogy a részletes szabalyok megallapitasat a Versenytanacs kozjogi
szervezetszabalyozo eszk6znek mindsiil6 és ezaltal a Magyar Kozlony mellékletét képezd Hivatalos
Ertesit6ben kozzétételre keriil6 szervezeti és miikodési szabalyzatéara bizza. A Tpvt. lehet6vé teszi azt
is, hogy a Versenytanacs bizonyos dontéseit ne harom- vagy 6ttagu tanacsban eljarva hozza meg,
hanem a dontéshozatali jogkort az eljar6 versenytanacs el6ad6 versenytanacstagjara telepiti. A
modositas kibéviti az el6ad6 versenytanacstag altal hozhaté dontések korét egyes oOnalld
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jogorvoslattal megtamadhaté dontésekre is, amely lehet6vé teszi, hogy a Versenytanacs
rugalmasabban és hatékonyabban, az iigy koriilményeire jobban reflektalé6 rendben hozhassa meg
dontéseit. Garancialis szabalyként érvényesiil azonban, hogy az el6ad6 versenytanacstag énall6an
nem hozhatja meg az ligyet érdemben lezar6 hatarozatot és az eljaras szempontjabdl jelent6sebb
els6fokd végzéseket, valamint az is, hogy az eljaré versenytanacs osszetételére vonatkozo részletes
szabalyokat a Versenytanacs szervezeti és miikddési szabalyzataban sziikséges megallapitani. Az
eljaré versenytanacs el6adé versenytanacstagja altal meghozhaté els6foku végzések aléli kivételek
kore a Tpvt. 65/E. §-a alapjan alkalmazott Akr. 107. §-ara tekintettel a biztositasi intézkedéseket,
valamint az ideiglenes biztositasi intézkedéseket elrendeld végzésekre is kiterjed.

31-32. §

A modositas lehet6vé teszi, hogy az eljar6 versenytanacs birsag kiszabasa helyett enyhébb szankciét
szabhasson ki azokban az esetekben, amikor az utovizsgalat soran azt allapitja meg, hogy a kotelezett
a hatarozatban elGirt, Tpvt. 75. § szerinti kotelezettségvallalast, vagy meghatarozott cselekmény
elvégzésére, meghatarozott magatartas tanusitasara vagy attol valo tartézkodasra vonatkozd
kotelezettségét nem a hatarozatban el6irtaknak megfelel6en teljesitette, azonban e mulasztasa csak
olyan fokd, amely figyelmeztetés alkalmazasaval is hatékonyan orvosolhatd, tovabbi kedvezd
valtozast biztositva ezaltal a kis- és kdzépvallalkozasok szamara. Figyelemmel arra, hogy a Tpvt. 78.
§ (8) bekezdése rendelkezik a figyelmeztetés alkalmazasanak feltételeirdl, a kiszabhat6é szankcidk
kozotti mérlegelési szempontok a Tpvt. 78. §-dban foglalt rendelkezések alapjan megfelel6en
alkalmazhaték. Ennek megfeleléen a GVH els6sorban akkor donthet majd ugy, hogy elégségesnek
itéli figyelmeztetés alkalmazasat, ha — anélkiil, hogy jogsértést allapitott volna meg — a kotelezettséget
irt el6 a vallalkozassal szemben, annak teljesitésére azonban nem kell6 terjedelemben vagy nem kell
idében kertil sor, tipikusan valamilyen méltanyolhat6 okbol.

33. 8§

A Tpvt. 48. § (2) bekezdéséhez kapcsolodé mddositas, amellyel egyértelmiivé valik, hogy az eljaré
versenytanacs eldadd versenytanadcstagjanak végzésével szembeni jogorvoslat az eljaro
versenytanacs végzésével szembeni jogorvoslat sorsat osztja.

A Tpvt. 82. § (7)-(9) bekezdései a Tpvt. 84. § (1)-(3) bekezdéseivel tartalmilag azonos rendelkezések.
A modositas célja annak biztositasa, hogy a versenyfeliigyeleti eljaras soran birsagfizetésre kotelezés
esetén ne csak a Versenytandcs hatdrozataban kiszabott birsag visszatéritése esetében legyen
lehet6ség a visszatéritendd dsszeg utan kamat fizetésére a kotelezettek javara, hanem a Tpvt. 61. §
(1) bekezdése alapjan kiszabott eljarasi birsagok esetében is.

34. 8§

A modositas a vizsgalé hataskorébe utalja a birdsag dontése miatt visszatéritendd, mar megfizetett
birsagosszeg utan fizetendé kamat kifizetésének elrendelését a dontések végrehajtasanak gyorsitasa
érdekében.

35. 8§

A modositas a vizsgald hataskorébe utalja a végrehajtasi eljaras lefolytatasat. A Tpvt. 84/A. § (1)
bekezdése szerint a Tpvt. végrehajtasi fejezetében nem szabélyozott kérdésekben az Akr.
rendelkezéseit kell alkalmazni. Mivel a Tpvt. végrehajtasi fejezete a végrehajtas elrendelésének
kérdését nem szabalyozza, abban az Akr. vonatkoz6 rendelkezései adnak iranymutatést. Az Akr. 133.
8 (1) bekezdése szerint ,,a végrehajtast — ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem rendelkezik
— a dontést hozo hatésag, masodfoku dontés esetén pedig az els6foku hatosag rendeli el”. Annak
lehetové tétele érdekében, hogy a vizsgald rendelhesse el a végrehajtast — az eljaré versenytanacs
els6fokd dontéseit is ideértve — valamennyi dontés esetében, sziikség van az Akr. hivatkozott
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rendelkezésétdl eltérd szabaly megallapitasara. A rendelkezés ezenkiviill a végrehajtasi eljaras
vizsgaloi hataskorbe utalasa miatti technikai moédositasokat tartalmaz.

36-38. §
A végrehajtasi eljaras vizsgaloi hataskorbe utalasa miatt sziikséges modositasok.

Az Akr. értelmében a hatésag dontése hatdrozat vagy végzés lehet. A végrehajtds soran hozott
hatésagi dontésekkel szemben igénybe vehetd 6nallé jogorvoslati szabalyokat a Tpvt. 84/A. § 1j (2)
bekezdése, valamint az Akr. tartalmazza. E szabalyokra és a szabalyozas koherencidjara tekintettel
indokolt a 84/E. § hatalyanak kizarolag a végrehajtas foganatositasa soran hozott térvénysértének
tartott intézkedésekre torténd korlatozasa.

39. 8§

Az igazsagligyi alkalmazottak és a nem iigyész ligyészségi alkalmazottak javadalmazasanak
szabalyai az elmult évtizedekben hagyomanyosan azonos elvek mentén keriiltek kialakitasra. Az
Ujt. ilyen irdnyd szabdlyozéséra tekintettel a Javaslat az lasz. modositasdval rogziti, hogy az
igazsagligyi alkalmazottak a nem {igyész ligyészségi alkalmazottakkal egyez6 moddon, 45 év
szolgdlati id6 utdn is jogosultak jubileumi jutalomra. Ennek mértékét a Javaslat az Uijt.
szabalyozasahoz illeszkedve, hathavi illetménynek megfelel6 6sszegben allapitja meg.

A fentiek mellett a Javaslat az Ujt. és a Bjt. szabdlyozéasdval val6 dsszhang megteremtése érdekében
az igazsagligyi alkalmazottak esetében pontositja, hogy a jubileumi jutalomra val6é jogosultsag
szempontjabol a szolgalati viszony idejébe mely korabbi jogviszonyokban toltott id6t kell
beszamitani. A modositas alapjan az eddigiek mellett be kell szamitani a birdi szolgalati viszonyban,
az ligyészségi szolgalati viszonyban t6ltott id6t, valamint az ligyvédi tevékenység, a kdzjegyzdi és a
birésagi végrehajtoi szolgalat id6tartamat is, kivéve az ligyvédi tevékenység, illetve a kozjegyzoi,
valamint a bir6sagi végrehajtoi szolgalat sziinetelésének idejét.

A birdkra vonatkoz6 el6irasoknak megfelel6en a Javaslat azt is rogziti az Iasz.-ban, hogy ha a
jubileumi jutalomra jogosit6 id6k szamitasa soran azonos id6szakra tobb jogviszonyt is figyelembe
lehetne venni, koziiliik csak egy jogviszony szamithato be az igazsagiigyi alkalmazottak esetében is.

40. §

A modositasok az egészségligyi szolgdlati jogviszonyrdl sz6lo 2020. évi C. torvénnyel vald
Osszhang megteremtését szolgaljak azzal, hogy a létrehozott 1j szolgalati jogviszony
megjelenitésre keriil az lasz. azon rendelkezési kozott, ahol az lasz. el6irdsai az egyéb
jogviszonyokra utalnak.

41. §

Az lasz.-nak a munkavégzés al6li mentesitésre vonatkoz6 szabalyozasat indokolt 6sszhangba
hozni a munka térvénykodnyveérdl szolo 2012. évi 1. térvény és a Bjt. szabalyozasaval.

42. 8§

A Jst. 5. § (2) bekezdésének jelenleg hatalyos b) pontja arrél rendelkezik, hogy ,,(j)ovedelmi és
vagyoni helyzetére tekintet nélkiil raszorultnak tekintendd az a fél, aki (...) kozgydgyellatasban
részesiil vagy egészségiigyi szolgaltatasra valo jogosultsagat allapitottak meg”. A jogalkalmazoi
visszajelzések alapjan a rendelkezés pontositasa sziikséges annak egyértelmisitése érdekében, hogy
melyik jogszabalyi definiciét kell iranyadonak tekinteni az egészségiigyi szolgaltatasra vald
jogosultsag, mint raszorultsagi koriilmény figyelembevétele soran. Figyelemmel arra, hogy az eredeti
jogalkot6i szandék az volt, hogy csupan a szocialis raszorultsag alapjan megallapitott egészségiigyi
szolgaltatasra jogosultsag legyen elfogadhaté alanyi raszorultsagi feltételként, a Javaslat
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egyértelmiisiti, hogy alanyi jogon raszorultnak az a fél tekintendd, akinek a szocidlis igazgatasrol és
szocialis ellatasokrdl szélo 1993. évi III. térvény 54. §-a alapjan keriilt megallapitasra az
egészségligyi szolgaltatasra vald jogosultsaga.

43. §

A modositas a kozos haztartasban él6k 6sszjovedelmébdl levonhato koltségek bovitését tartalmazza,
melynek eredményeképpen a jelenlegi raszorultsagi 6sszeghatarokkal is tobb tigyfél lesz bevonhato
a tamogatasba.

44. §

A Javaslat a jogalkalmazoi visszajelzések alapjan a polgari peres és - a végrehajtasi eljaras kivételével
- nemperes eljarasokban, valamint a kozigazgatasi perekben, egyéb kozigazgatasi birdsagi
eljarasokban és kozigazgatasi nemperes eljarasokban is bevezeti a hataron atnytlé tartasi tigyekben
és a biintetGeljaras soran a Jst. 62/A. § és 63/A. § alapjan mar alkalmazott eljarasi el6leg intézményét,
mikor kimondja, hogy a partfog6 iigyvéd a perben az eljarast befejezd els6fokd érdemi hatarozat
elleni fellebbezés benyujtasat koveten eljarasi el6leg iranti kérelmet terjeszthet el6. Figyelemmel
arra, hogy a perben az eljaras sziinetelés folytan torténd megsziinése esetén érdemi hatarozat
meghozataldra nem keriil sor, a Javaslat arrdl is rendelkezik, hogy a partfog6 iigyvéd az eljaras
szlinetelése folytan tortén6 megsziinését megallapitd végzés kozlését kovetben is kérheti az eljarasi
el6leg megallapitasat.

45.8,47. 8

A jogi segit6i munka szinvonalanak fejlesztése érdekében a Javaslat a jogi segit6 tigyvédek, valamint
azon ligyvédek esetében, akikkel a jogi segit6 szervezetek a jogi szolgaltatas nydjtasara megbizasi
szerz6dést kotottek - a Magyar Ugyvédi Kamara javaslatara és tdmogatdsaval - a névjegyzékbe
torténd felvétel feltételeként hatdrozza meg a Magyar Ugyvédi Kamara szabélyzatdban
meghatarozott jogi segit6i tovabbképzést elvégzését.

A Javaslat egyértelmiivé teszi, hogy az tigyvédi iroda csak akkor vehet6 fel a névjegyzékbe, ha van
olyan tagja, aki az ligyvédek és a tevékenységiiket Magyarorszagon allando jelleggel végzd eurdpai
kozosségi jogaszok névjegyzékbe torténd felvételi feltételeinek megfelel.

46. §

A modositas célja olyan szabalyozasi kornyezet megteremtése, amely biztositja a jogi segitségnyujto
szolgalat és a jogi segit6 szerzOdéses jogainak és kotelezettségeinek egyenstlyat a szerzddés
megsziintetése korében. Abban az esetben, ha a jogi segit6 a Jst., a Ptk. (akar kotelmi jogi, akar
alapelvi szabalyokat sért6 modon), vagy mas jogszabalyi rendelkezésekbe iitk6z6 mddon jar el, a jogi
segitségnyuijté szolgalat egyoldalt jognyilatkozattal megsziintetheti a szerz6dést. A modositas nem
érinti a jogi segit6 felmondasra vonatkoz6 jogat.

A Javaslat emellett a névjegyzékbe torténd felvételre vonatkoz6 szabalyok moddositasahoz
kapcsolddoan rogziti azt is, hogy a jogi segitségnyujto szolgalat a szolgaltatasi szerzodést akkor is
felmondja, ha az iigyvéd a Magyar Ugyvédi Kamara szabélyzatdban meghatdrozott jogi segit6i
tovabbképzés altala vagy tagja altal torténé elvégzését a névjegyzékbe torténd felvétel soran tett
vallalasa ellenére nem igazolja.

48. §
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A moédositasban — Kstv. 21. § (6) bekezdés 1ij i) pontjaval Osszefliggésben — meghatarozasra kertil,
hogy a végrehajté milyen hataridovel koteles kdzolni a szamlaszamat a kisajatitast kérdvel.

49. §

A gyakorlatban felmertilt, hogy a kisajatitast kérd (az allam vagy az dnkorményzat nevében eljaré
szerv, gazdasagi tarsasag stb.) nem rendelkezik megfelel6 allapoti és iiresen all6 cserelakdassal,
cserehelyiséggel, ezért a kisajatitandé ingatlanban lako, illetve helyiségben tevékenységet gyakorlo
és csereingatlanra jogosan igényt tartd tulajdonos (hasznalo) szamara — a torvényi kotelezettség
ellenére — nem tud megfelel6 ingatlant felajanlani, és mas ingatlan beszerzésének idéigénye a
kozérdekii beruhazasok megvalositasahoz sziikséges kisajatitasi eljarast aranytalan modon elnyujtja.

Ezért a Javaslat f6szabalyként megtartja ugyan a csereingatlan felajanlasanak kotelezettségét,
azonban az aldli kivételként szabalyozza azt, ha a kisajatitast kér6 nyilatkozik arrél, hogy megfeleld
csereingatlan nem all a rendelkezésére. Ugyanakkor garancialis el6irasként a Javaslat azt is
tartalmazza, hogy ezen kivételszabaly alkalmazasara csak akkor van lehet6ség, ha a kisajatitast kérd
egyben valoszinisiti, hogy a megfelel ingatlan felajanlasahoz sziikséges intézkedések (az ingatlan
felkutatasa, az eladoval valé targyalasok, a kartalanitasra jogosult tulajdonossal val6 egyeztetések)
megtétele — azok idGigénye folytdn — az eljaras jelent6s elhtizodasahoz vezetne. A tulajdonosok
védelme érdekében ezen tovabbi feltétel el6irasara azért van sziikség, mert ha viszonylag rovid idén
beliil lehetséges a megfelel6 ingatlant beszerezni, vagy a kisajatitasi eljarasban valamely oknal fogva
be lehet varni az akar hosszabb id6t is igénybe vevd intézkedéseket, akkor — ha erre a tulajdonos
igényt tart — indokolt megkisérelni a csereingatlannal val6 kartalanitést.

Ha a kivételszabaly alkalmazasa folytan nem kertil sor csereingatlan felajanlasara, a kisajatitott
ingatlanért pénzbeli kartalanitas jar (Kstv. 11. §), igy a tulajdonos (hasznald) teljes kori
kartalanitasban részesiil ebben az esetben is.

50. §

A Kstv. értelmében, ha a kisajatitott ingatlanra végrehajtasi jog van bejegyezve, az ingatlanért jaré
pénzbeli kartalanitast a végrehajtoi letéti szamlara kell atutalni vagy befizetni (Kstv. 8. § (5)
bekezdés). A Kstv. azonban nem rendelkezik egyrészt arrdl, hogy mi a hatéarideje a letéti szamlaszam
kisajatitast kérdvel torténd kozlésének (ezt a hidnyt orvosolja a Kstv. 8. § (5) bekezdésének a
modositasa). Masrészt a torvény nem szol arrél, hogy hogyan lehet a kartalanitast megfizetni, ha a
végrehajté nem kozli a szdmlaszamat a kisajatitast kérével. Ezért a mddositas erre az esetre a letétbe
helyezéssel torténd megfizetést irja eld.

51. 8

A hatalyos szabalyozas alapjan a kisajatitott ingatlanok a kozuti kozlekedésrdl sz6l6 1988. évi 1.
torvény és a vasuti kozlekedésrdl szolé 2005. évi CLXXXIIL toérvény alapjan kijelolt
vagyonkezelGjét a kisajatitast kér6 minden egyes kisajatitasi hatarozat kézhezvételét kdvetGen
kiilon-kiilon meginditott ingatlan-nyilvantartasi eljarasban kéri bejegyezni az ingatlaniigyi
hat6sagtol. A nemzeti vagyonrol széolo 2011. évi CXCVL toérvény 11. § (7a) bekezdésében
foglaltak szerint a vagyonkezel6i jog ingatlan-nyilvantartdsi bejegyzésére - tijabb szerzddés
megkdtése nélkiil - a vagyonkezel6 egyoldald nyilatkozatat tartalmazé kérelme alapjan kertiilhet
sor, amelyet a vagyonkezeld a kisajatitasi eljaras meginditasakor kiildene meg a kisajatitasi
hatésag részére, a késobbi véglegessé valt kisajatitasi hatarozattal egyiitt torténd tovabbitas
céljabol. A modositassal felére csokkenne az ingatlaniigyi hat6sag kisajatitasokkal kapcsolatos
eljarasainak a szama, mivel a kisajatitasi hatarozat alapjan az allam tulajdonjoganak bejegyzése
mellett egyidejlileg a vagyonkezeldi jog bejegyzésére is sor keriilne, arrol nem kellene kiilon
eljarasban donteni. A javaslat alapjan kizarhat6 lenne az az adminisztrativ hiba is, hogy a
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vagyonkezel6i jog bejegyzésére vonatkozo kiilon kérelem esetleges elmulasztasa esetén a térvény
altal kijel6lt vagyonkezel6 nem jelenik meg az ingatlan-nyilvantartasban.

52. 8§
A rendelkezés indokolasa a Kst. 8. § (2a) bekezdésének indokolasakor mar kifejtésre kertilt.
53. 8§
Technikai korrekcio.
54. 8§

A modositas kovetkeztében — a MEKHtv. illetve az SZTFHtv. rendelkezéseivel 6sszhangban —
pontositasra keriil a felmentési id6 kezdete. A rendelkezés kimondja, hogy amennyiben a hatésag
elnokével szemben lefolytatott biintetSeljards eredményeként a hat6sag elnokének biindsségét a
birésag (szabadsagvesztés vagy a hatosag elndkének tevékenységének megfeleld foglalkoztatastol
eltiltas biintetést tartalmazo) jogerds itélete megallapitotta, a kdztarsasagi elnok a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag elnokét az itélet jogerére emelkedésének napjaval menti fel. Az Gj rendelkezés
értelmében a hatosag elndkhelyettesének megbizatasa a megbizatasi idOtartam lejartaval is
megsziinik. Tovabba az elndkhelyettes felmentési okai is kiegésziilnek. A hat6sag elndke abban az
esetben is felmenti az elndkhelyettest, ha az elnokhelyettest a cselekvéképességet érinté gondnoksag
ala helyezték, vagy ha neki felr6hat6 okbdl tébb mint hat hénapon at nem tesz eleget megbizatasabol
ered6 feladatainak.

55. 8
Technikai szévegpontositas.

56. §

A Javaslat egyértelmiivé teszi, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartoz6 adatkezelési
miiveletek feliigyelete soran a Nemzeti Adatvédelmi és Informéci6szabadsag Hatdsag az ezen, a
magyar jogban kozvetleniil hatalyosulé és alkalmazand6 rendeletben foglalt jogkdvetkezmények
barmelyikét alkalmazhatja, mely jogkovetkezmények koziil példalozo jelleggel kiemeli a
legjelent6sebbeket, amelyek alapjan akar kérelemre, akar hivatalbéli eljarasa esetén elrendelheti a
jogellenesen kezelt személyes adatok torlését — e torlés modjat a konkrét iigy koriilményeire
tekintettel meghatarozva, tovabba atmenetileg vagy véglegesen egyéb modon korlatozhat barmely,
az adatkezel6 altal jogellenesen végzett adatkezelési miiveletet.

57. 8§

A Javaslat tartalmazza az informaciés onrendelkezési jogrol és az informaciészabadsagrol szél6
2011. évi CXILI. térvény rendelkezésének egyértelmiivé tételét szolgalé pontositasat.

58. §

A biré hatarozott idejii kinevezésének lejarta el6tt meg kell vizsgalni a biré miikodését, és allast kell
foglalni abban a kérdésben, hogy a bir6 alkalmas-e a hatarozatlan idejli kinevezésre. A Bjt. hatalyos
rendelkezései alapjan a hatarozatlan idejl kinevezéssel rendelkezd birak rendszeres értékelése soran
a vizsgalat elvégzésére 60 nap all rendelkezésre. A hatarozott idejii kinevezés lejarta el6tti vizsgalat
lefolytatasara a Bjt. rovidebb id6t, 30 napot hataroz meg annak érdekében, hogy a hatarozatlan ideji
kinevezés érdekében sziikséges eljarasok és intézkedések a 3 éves hatarozott id6 leteltére
befejezhet6ek legyenek, és a hatarozott idé utolsé napjat koveté naptdl a bir6 a hatarozatlan ideji
kinevezésére sor keriilhessen. Ugyanakkor annak érdekében, hogy a vizsgalat koriiltekintGen
elvégzésre keriilhessen, a Javaslat a vizsgalatra rendelkezésre all6 hatarid6t 45 napra noveli.
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Az értékelés altalanos szabalyai alapjan az értékelést 15 napon beliil kell elvégezni a hatarozott id6
lejartat megel6z0 értékelés soran is. Tekintettel arra, hogy a Javaslat a hatarozatlan idejii kinevezéssel
rendelkez6 birak rendszeres értékelésére rendelkezésre all6 hataridét 45 napra noveli arra
figyelemmel, hogy kell6 id6t biztositson a vizsgalt bird szamara az értékelés tervezetében foglaltak
megismerésére és az arra valo nyilatkozattételre, indokolt a hatarozott id6 lejarta el6tti értékelésre
rendelkezésre allé hatarid6t is megnovelni. Minderre figyelemmel a Javaslat erre az értékelésre 30
napot biztosit.

A vizsgalatra és az értékelésre rendelkezésre all6 hataridé megndvelése miatt a hatarozott idore
kinevezett bironak a hatarozott id6 lejarta el6tt 120 nappal kell beszerezni az arra vonatkozo
nyilatkozatat, hogy kéri-e a hatarozatlan idejl kinevezést.

59. §

A gyakorlatban problémat jelent, hogy a hatarozott id6 lejartat megel6z6 birovizsgalatnal nem
egységesen értelmezik a tényleges birdi miikodést. Az egységes jogértelmezés és jogalkalmazas miatt
indokolt a ,,tényleges biréi miikodés” fogalmanak térvényi meghatarozasa.

A tényleges biréi miikodés idétartamaba nem indokolt beszamitani az egybefiigg6en hosszu inaktiv
id6szakokat. Az egységes jogalkalmazads érdekében ezeket az id6szakokat is meghatdrozza a
Javaslat. Tartésan tavollévék azok, akik egybefiiggéen 30 napot meghaladéan kereséképtelenek,
fizetés nélkiili szabadsagon vagy sziilési szabadsagon vannak.

60. §

Az egységes jogalkalmazas érdekében a modositas egyértelmiivé teszi, hogy a soron kiviili vizsgalat
elrendelésének kezdeményezésére mind a beosztasi hely szerint illetékes, mind a fellebbviteli
kollégiumvezet6 jogosult.

Szintén az egységes jogalkalmazas érdekében a mddositas egyértelmiien rogziti azt is, hogy a soron
kiviili vizsgalat nemcsak a hatarozatlan id6re kinevezett, hanem a hatarozott idére kinevezett bird
esetében is elrendelhetd.

61. 8

A Javaslat az értékelés elvégzésére nyitva allo hataridét 45 napban hatarozza meg, arra figyelemmel,
hogy kell6 id6t biztositson a vizsgalt bir6 szamara az értékelés tervezetében foglaltak megismerésére
és az arra valo nyilatkozattételre.

A modositas a fentiek mellett rogziti, hogy a nemperes iigyeket intézd, valamint a tandcsba beosztott
bird tevékenységének az értékelésénél ezt a koriilményt is figyelembe kell venni.

Garancialis szabalyként rogziti a modositas, hogy a vizsgalo személyérol haladéktalanul tajékoztatni
kell a vizsgalt birot. E tdjékoztatas azért is bir kiilon jelent6séggel, mert a médositas meghatarozza a
vizsgalora vonatkozo6 kizarasi szabalyokat, és lehetdséget biztosit a vizsgalt bird szamara, hogy ha
ennek feltételei fennallnak, kizarasi kérelmet terjesszen el6 a vizsgaloval szemben.

62. §

A bir6i munka értékelésének teljes folyamata alatt, a vizsgalatot végzo biro kijeloléséto]l kezd6dben
biztositani kell a partatlan és befolyasolasmentes vizsgalat lehet6ségét. Erre figyelemmel a Javaslat
meghatdarozza a vizsgaloval szembeni kizarasi okokat és a vizsgalé szamara el6irja, hogy ha vele
szemben kizarasi ok all fenn, azt jelentse be a vizsgalo kijelolésére jogosult, a biré beosztasi helye és
szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezet6nek, aki ebben az esetben uj vizsgalot jelol Kki.
Amennyiben a kizarasi ok a kijelolésére jogosult, a bir6 beosztasi helye és szakteriilete szerint

53



illetékes kollégiumvezet&vel szemben all fenn, a kijeloléssel kapcsolatos feladatokat a vizsgalt biré
beosztasi helye és szakteriilete szerint illetékes kollégiumvezet6-helyettes latja el.

A fentieken feliil a Javaslat a vizsgalt bird részére lehet6séget biztosit arra, hogy kizarasi kérelmet
nyujtson be a vizsgaldval szemben, ha a térvényben meghatéarozott kizarasi ok az esetében fennall.

A kizaréasi kérelmet az els6foku szolgdlati birdsag birdlja el egyfoku eljarasban. Ha az els6foku
szolgalati bir6sag a kérelemnek helyt ad, a vizsgalot kijel616 kollégiumvezetd, illetve az 6 érintettsége
esetén a kollégiumvezet6-helyettes haladéktalanul Gj vizsgalot jeldl ki.

63. 8§

A Javaslat médositja, illetve kiegésziti a vizsgalat soran beszerzésre keriild iratok, vélemények korét.
A birdk munkajat legjobban a masodfoku {igyeikben eljar6 tanacselnokok ismerik, ezért a
kollégiumvezet6 helyett a vizsgalt biré legtobb tigyében eljaro tanacselnokok 6sszefoglalé véleménye
a vizsgalathoz hasznos informaciéval szolgdl. Amennyiben az eljar6 bir6 magatartdsa szerepet
jatszott az tligy elhtizddéaséaban, és a birdsag elnoke ezzel 6sszefiiggésben igazgatasi intézkedés(eke)t
tett, a vizsgalat korébe ezen intézkedéseket is be kell vonni a bir6i munka teljes korli vizsgalata
érdekében.

A Javaslat egyértelmiivé teszi, hogy mely kollégiumvezetének milyen szerepe van az értékelés
folyamatdban. Mind a vizsgdlt bir6 beosztasi helye szerinti, mind a fellebbviteli (feliilvizsgalati)
tigyeiben eljaro bir6sag kollégiumvezet6jét megilleti az a jog, hogy a vizsgalathoz véleményt fizzon,
ezért a szamukra a vizsgalo elzetesen megkiildi a vizsgalati jelentést és az értékelési javaslatot. A
Javaslat a jarasbirésagi bird esetében fenntartja azt a szabalyozast, amely szerint az esetében az
itélotabla kollégiumvezet6jének is meg kell kiildeni a vizsgalati jelentést és az értékelési javaslatot
véleményezés érdekében. Jarasbirdsagi biré esetén az itél6tabla kollégiumvezet6jének bevondsara
annak érdekében keriil sor, hogy a biré értékelésében egy, a bir6 masodfoku birésagaként eljar6 biroi
férumtdl fiiggetlen, kiils6 résztvevd is eljarjon.

64-66. §

A Javaslat 45 napra noveli az értékelés elkészitésének hataridejét, és részletesebb szabalyozast ad
az értékelés folyamatara. Az értékelés keretében az értékelés tervezetét a vizsgalati jelentés és az
értékelési javaslat kézhezvételét6l szamitott 15 napon beliil kell elkésziteni, majd ezt kovet6en, az
értékelés ismertetésének idOpontja el6tt legalabb 15 nappal az irasbeli értékelés tervezetét a
birénak 4t kell adni. Ez az el6iras fontos garancidlis szabaly a biré szamara, mivel igy kell6 id6
all rendelkezésére, hogy a tervezetre észrevételt tegyen. Az értékelés eredményét irasban meg kell
indokolni és azt meg kell kiildeni a birénak, valamint a bird beosztasi helye és szakteriilete szerint
illetékes kollégiumvezetonek, tovabba — a kuriai bird kivételével — a bird beosztasi helye és
szakteriilete szerint illetékes fellebbviteli (feliilvizsgalati iligyekben eljaré) birdsag
kollégiumvezet6jének, a jarasbirosagi bird esetén az itél6tabla bird szakteriilete szerinti
kollégiumvezet6jének, akik az értékelés eredményének kézhezvételét kovetd 30 napon beliil
jogorvoslatért az els6foku szolgalati bir6saghoz fordulhatnak.

A Bjt. 74. § (2) bekezdésének hatalyos rendelkezése szerint az értékelésben csak tényszeriien
megalapozott értékitéletek szerepelhetnek. Ezt az el6irast fenntartja a Javaslat, azonban az a 75. §
(2) bekezdésében kertil elhelyezésre, mivel a 74. § az értékelés tervezetére vonatkozo szabalyokat
tartalmaz, mig a 75. § tartalmazza az értékelésre vonatkozo rendelkezéseket.

67. 8§

A modositas pontositja, hogy mely kollégiumvezet6k véleményét szerzi be a szolgalati bir6sag az
eljarasa soran az értékelés vitatasa, illetve az alkalmatlansag megallapitasa esetén.
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68. §

A birak és az ligyészek tradicionalisan azonos javadalmazaséanak elvére, valamint az Ujt. ilyen irdnyu
szabalyozasara tekintettel a Javaslat rogziti, hogy a birdk az iigyészekkel egyezd modon, 45 év
szolgalati id6 utan is jogosultak jubileumi jutalomra. Ennek mértékét a Javaslat az iigyészekre
vonatkoz6 szabalyozassal egyez6en hathavi illetménynek megfelel 6sszegben allapitja meg.

69. §

A Javaslat modositja a hatarozott idore kinevezett birdk esetében a vizsgalat és az értékelés
hataridejét, valamint erre tekintettel azt irja el6, hogy a hatarozott idére kinevezett birénak a
hatarozott id6 lejarta el6tt 120 nappal kell beszerezni az arra vonatkoz6 nyilatkozatat, hogy kéri-
e a hatarozatlan idejli kinevezést. Figyelemmel arra, hogy a hatdlyos szabalyozas alapjan a
hatarozott idére kinevezett bironak a hatarozott id6 lejarta el6tt 90 nappal kell beszerezni az arra
vonatkozo6 nyilatkozatat, hogy kéri-e a hatarozatlan idejli kinevezést, atmeneti szabalyt ad e
korben a Javaslat. Az atmeneti szabaly alapjan az 4j rendelkezéseket azon birak esetében kell
alkalmazni, akiknek a hatarozott idejii kinevezése 2022. mdjus 1. napjat kovetSen jar le, mivel 6k
azok, akiknek az esetében a modositas hatalybalépését kdvetden elGszor tarthaté a 120 napos
hataridé.

70. §, 1-2. melléklet
A Bjt. sarkalatossagi zaradékanak modositasahoz kapcsolddoé technikai modositas.
71. 8§

A modositas az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrol szol6 2020. évi C. térvénnyel val6 6sszhang
megteremtését szolgalja azzal, hogy a létrehozott Uj szolgalati jogviszony megjelenitésre keriil a
Bjt. 221. § (1) bekezdésében, amely utal az egyéb jogviszonyokra. Emellett a Javaslat modositja
a Bjt. sarkalatossagi zaradékat, mivel a Javaslattal beiktatasra keriild dj 232/T. § sarkalatosnak
mindsiil. A médositas a sarkalatos rendelkezések kozott feltiinteti a Bjt. 2—4. mellékletét is, mivel
azok a birdk és a birdsagi vezet6k javadalmazasara, valamint a birak vagyonnyilatkozatara
vonatkozo rendelkezéseket tartalmaznak.

72. §

A modositas egyrészt az egészségligyi szolgdlati jogviszonyrol sz616 2020. évi C. térvénnyel valo
0sszhang megteremtését szolgalja azzal, hogy a létrehozott j szolgalati jogviszony megjelenitésre
keriil a Bjt. 4. § (2) bekezdés g) pontjaban és 184. § (3) bekezdésében, ahol a Bjt. el6irasai az
egyéb jogviszonyokra utalnak. Emellett a médositas lehet&vé teszi, hogy a birdi munka értékelését
megalapoz6 vizsgalat soran ne csak a jogerdsen befejezett igyek legyenek vizsgalhatok, ugyanis
felmeriilhetnek olyan koriilmények, amelyek a még folyamatban 1évd ligyek vizsgdalatat is
sziikségessé tehetik. Kiegésziti tovabba a modositas a szolgalati birosag hataskorébe utalt tigyek
felsorolasat, mivel a jovOben a vizsgaléval szemben el6terjesztett kizarasi kérelmet is a szolgalati
birdsag biralja el.

73. 8§

A modositasok az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrol szolé 2020. évi C. torvénnyel valo
0sszhang megteremtését szolgaljak azzal, hogy a létrehozott Uj szolgalati jogviszony
megjelenitésre keriil az Ujt. azon rendelkezési kozott, ahol az Ujt. eldirdsai az egyéb
jogviszonyokra utalnak.

74. §
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A médositas a sarkalatos rendelkezések kozott feltiinteti a Motv. 2. mellékletét is, mivel az a helyi
onkormanyzati képvisel6 (polgarmester, alpolgarmester) vagyonnyilatkozatara vonatkozé
rendelkezéseket tartalmaz.

75. §

A modositas célja az Alaptérvényben szabalyozott alkotmanyos szervek mindsitett tobbséggel
megvalasztott vezet6i kapcsan a megbizatas megsziinéséhez sziikséges szavazati arany egységesitése
annak érdekében, hogy a megbizatas megsziintetésének szabalyai a megvalasztashoz el6irt
rendelkezésekhez igazodjanak.

76. §

A Ptk. 4:164. §-a tartalmazza a sziil6i feliigyelet gyakorlasara iranyadé f6szabalyt, amely szerint
mindaddig, amig a sziil6k a sziil6i feliigyelet gyakorlasarél masképp meg nem allapodnak, illetve a
birésag masképp nem dont, a sziil6i feliigyelet — az apai és az anyai statusz egyenl6ségébdl
kovetkez6en — mindkét sziil6t megilleti, fiiggetleniil att6l, hogy egyiitt élnek-e vagy sem. A sziil6k
kiilonélése és ennek kovetkeztében adott esetben az a koriilmény, hogy a gyermekiik csak egyik
haztartasukban él, nem hat ki automatikusan a kozos sziil6i feliigyeletre, azt a sziil6k jogilag ebben
az esetben is tudjak kozosen gyakorolni. Ugyanakkor kiilonél6 sziil6k esetén is egyre gyakoribb, hogy
a sziil6k ugy allapodnak meg a sziil6i feliigyeletrél, hogy gyermekiik nem kizardlag egyikiikkel él
tovabb, hanem — ha ezt a koriilmények lehet&vé teszik — mindkettdjiik haztartdsaban ugyanannyi idét
tolt. A kozos sziil6i feliigyelet két helyszinen valé megvaldsitasara utal a Javaslat szerinti kiegészités,
amely egyértelm(ivé teszi azt a gyakorlatban mar érvényesiild tendenciat, hogy a sziil6k a kdzos sziil6i
feliigyeletet igy is gyakorolhatjak, hogy felvaltva, azonos id6tartamban toltenek id6t gyermekiikkel,
illetve jogosultak és kotelesek a gyermek nevelésére és gondozasara. Természetesen ebben az esetben
is iranyad6 norma a Ptk. 4:164. § (2) bekezdésének hatalyos rendelkezése, amely szerint a kiilonélé
sziil6knek a kozos sziil6i feliigyelet gyakorlasa soran biztositaniuk kell gyermekiik kiegyenstlyozott
életvitelét.

77. 8§

A Ptk. hatalyos rendelkezése alapjan — a sziil6k megallapodéasa hidnyaban — nincs mod arra, hogy a
birdsag az egyik sziil6 kérelmére kozos sziildi feliigyeletrdl dontson. A Javaslat lehetGséget biztosit
arra, hogy a birdsag a gyermek érdekében ezt megtegye. Ehhez a Ptk. — sziil6i feliigyelet
gyakorlasanak bir6sagi rendezésére vonatkozé — 4:167. §-anak kiegészitése sziikséges, amely arrdl
rendelkezik, hogy mi a helyzet akkor, ha a sziil6k nem tudjak megallapodassal rendezni gyermekiik
helyzetét. A javasolt szabalyozas természetesen nem azt jelenti, hogy a hazassag felbontasat kvet6en
a kozos sziil6i feliigyelet automatikusan fennmarad a sziil6k kézott, hanem csak arra ad lehet8séget,
hogy a bir6sag — koriiltekint6en mérlegelve, hogy a gyermek testi, szellemi és erkdlcsi fejlodése
miként biztosithato a legkedvez&bben — az egyik sziil6 egyoldali kérelmére is donthetne tigy, hogy a
sziil6i felligyelet a hazassag felbontasat kdvet6en is kozos marad. Lényeges, hogy kiilénél6 sziil6k
esetén a szilil6i feliigyelet kozos gyakorlasanak elrendelése ne okozzon zavart a gyermek
fejlédésében, mindennapjaiban. Nyilvanvalo, hogy ennek elrendelésére a koriilmények széleskorti
biréi mérlegelését kdvetéen csak akkor keriilhet sor, ha a biré a sziil6k és gyermek meghallgatasat
kovetoen meggy6zddik arrdl, hogy valoban ez a dontés a gyermek szamara a legkedvezdbb.

Hangsulyozando, hogy a bir6sagnak — a gyermek érdekére és a sziil6k koriilményeire figyelemmel —
tovabbra is mddja van arra is, hogy a sziil6i feliigyelet gyakorlasara csak az egyik sziil6t jogositsa fel
vagy bizonyos sziil6i feliigyeleti jogokat a sziil6k k6zo6tt megosszon.

78. 8§
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A Javaslat kiegésziti a Ptk. sziil6i feliigyelet gyakorlasanak bir6sagi rendezésére vonatkozo részét egy
Uj §-sal (4:167/A. 8), amely részletezi, hogy abban az esetben, ha a birosag itéletében a sziil6i
feliigyelet kozos gyakorlasar6l dont, mirél kell rendelkeznie. Az itélet tartalma eltéré lehet aszerint,
hogy a sziil6k a sziil6i feliigyeletet csak jogilag gyakoroljak kozosen, de a gyermek egyikiik
haztartasaban lakik és a masik sziil6vel hétvégenként tart kapcsolatot. Ebben az esetben a birésagnak
dontenie kell a Ptk. 4:181. §-anak megfeleléen — a gyermek koranak, egészségi allapotanak,
életkoriilményeinek, a sziilok személyes koriilményeinek és az itéloképessége birtokaban 1évo
gyermek véleményének figyelembevételével — a gyermek és kiilonéld sziil6je kozotti kapcesolattartas
szabalyozasardl, rendelkeznie kell a kiilonéld sziil6 altal fizetendé gyermektartasdij mértékérdl,
illetve a gyermek lakohelyérol.

Hangsilyozand6 ugyanakkor, hogy a sziilék a sziil6i feliigyeletet kiilonélésiik esetén nemcsak oly
moddon gyakorolhatjak kozosen, hogy a gyermek egyikiik haztartasaban lakik és a masik sziil6vel
hétvégenként tart kapcsolatot, hanem arra is van mdd, hogy a sziil6k gyermekkel val6 tényleges
kapcsolatanak egyenldsége fennmaradjon. Amig a sziil6k kozotti kozos sziil6i feliigyelet fennallasa
onmagdaban nem feltétleniil jelenti a gyermekkel val6 fizikai értelemben vett egytittlétet, addig a
Javaslat alapjan arra is van mod, hogy a birésag a kiskori gyermek érdekére figyelemmel elrendelje,
hogy a sziil6k a gyermekrdl felvaltva, azonos id6tartamban gondoskodjanak, vagyis a gondozas,
nevelés jogat a mindennapok szintjén is mindketten gyakoroljak. Ez a lehet6ség mar egyértelmtien
azt eredményezi, hogy a gyermek szamara a hazassag felbontasa nem jar azzal, hogy egyik sziil6jét6l
el kellene valnia. Nyilvanval6, hogy ennek elrendelésére a koriilmények széleskorii bir6i mérlegelését
kovetden akkor kertilhet sor, ha a biré — a sziil6k és gyermek meghallgatasat kvet6en — meggy6zodik
arr6l, hogy valoban ez a dontés a gyermek szamara a legkedvezdbb, illetve az azonos id6tartami
gondoskodast a sziil6k életkoriilményei is lehet6vé teszik.

Abban az esetben, ha a sziil6k azonos id6tartamban vesznek részt a gyermek nevelésében, nincs
sziikség arra, hogy a birésag a kapcsolattartasrél rendelkezzen, figyelemmel arra, hogy ebben az
esetben — azontul, hogy a sziil6i feliigyeleti jog k6zos — a sziil6k kiilon-kiilon ténylegesen is hasonl
intenzitassal vesznek részt a gyermek nevelésében, a gyermek mindkét sziilGjével ugyanannyi idot
tolt. Természetesen ebben az esetben sincs teljesen kizarva az, hogy a birdsag kapcsolattartasrol
hatarozzon, ha a gyermek érdekében az egyéni koriilményekre, id6tartam hosszara figyelemmel az
all, hogy a sziilgjével a kiilon t6lt6tt id6 alatt is mindenképpen talalkozzon.

A bir6sagnak itéletében arrél azonban mindenképpen dontenie kell, hogy a sziil6k a gyermek
gondozasa kapcsan milyen id6kdzonként valtjak egymast, illetve hol és mikor adjak at egymasnak a
gyermeket. Az id6tartam meghatarozasandl kiemelt szerepe lehet tobbek kozott a gyermek koranak
is. A birésadgnak a sziil6 altal 6nalléan gyakorolt gondoskodas id6tartamanak mértékérdél vald
dontésében — a kapcsolattartasrol valé hatarozat analdgiajara — figyelemmel kell lenni, illetve kiilon
rendelkeznie kell a sziinetek és az tinnepek id6szakarol is. Nyilvanvald, hogy nem lenne igazsagos,
hogy minden évben ugyanaz a sziil6 t6ltse egyiitt a gyermekkel a karacsonyi iinnepet vagy adott
esetben az 6szi sziinetet. Megjegyzend6 tovabba, hogy az, hogy a sziil6k a gyermekrél ugyanannyi
ideig gondoskodnak, nem zarja ki annak a lehet6ségét, hogy a birésag — a sziil6k eltérd vagyoni- és
jovedelmi viszonyaira, illetve életkoriilményeire figyelemmel —, sziikség esetén az egyik sziild
részérdl tartasdij fizetési kotelezettséget allapitson meg, tin. kiegészitd gyermektartasdijat irjon el6.

A kozos sziil6i feliigyeletrdl sz616 biroi dontésben a gyermek lakéhelyét minden esetben ki kell jel61ni
fliggetlentiil attol, hogy a gyermek ténylegesen csak egyik sziil6je haztartasaban lakik vagy mindkét
sziil6jével ugyanannyi idot tolt.

A 4:167/A. § (3) bekezdésében a hataskori vitak elkeriilése érdekében a Javaslat egyértelmiivé teszi,
hogy ha a birésag a sziil6ket felvaltva, azonos id6tartamban jogositja fel a gyermek gondozasara,
akkor az id6tartammal, illetve a gyermek atadasaval, atvételével kapcsolatos dontések
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megvaltoztatasat is a birosagtol lehet kérni. Ugyanakkor tovabbra is iranyadé a Ptk. 4:166. §-a szerinti
szabaly, amely szerint a kozos sziil6i feliigyelet gyakorlasa kapcsan felmeriil6 egyéb vitas
kérdésekben — a lelkiismereti és vallasszabadsag korébe tartozo kérdés kivételével — a gyamhatosag
dont. Kovetkezésképp, ha a sziilék a mindennapi életben el6forduld, a kozos sziiléi feliigyelet
gyakorlasa korébe tartozo kérdésekben nem tudnak megegyezni, az illetékes gyamhatdsaghoz kell
fordulniuk, ha viszont a birosag altal a kozos sziil6i feliigyeletet elrendelé hatarozatban
meghatarozott, a szi{il6 altal 6nalléan gyakorolt gondoskodas idGtartamaval kapcsolatos dontés
valamely pontjat vitatjak, akkor erre iranyul6 keresetet kell benytjtaniuk a bir6saghoz.

79. 8§

A digitalizacié jogrendszert is érint6 fejlédése — jogbiztonsagi és garancialis okokbdl — indokoltta
teszi egyes jogviszonyok esetében a jogalkalmazo6i gyakorlatot is egységesitd szabalyozas
megteremtését, nem elszakadva a tudatosan technologiasemleges megkdozelitéstol. A digitalizacio
jegyében az ingatlan-nyilvantartasi eljaras elektronizalasa, valamint a jogi személyek nyilvantartasi
szabalyainak reformja is kiemelt szerepet kapott, amelyre tekintettel sziikséges az emlitett
eljarasokhoz kapcsol6d6 okiratok egységes felhasznalhatosdganak biztositasa. Az innovativ
technologiai ujitasok a banki tigyleteket is érintik, ezért indokolt a szabalyozas hatalyanak
kiterjesztése a pénziigyi szegmensre is. A csaladjogi és oroklési jogi jogviszony személyhez f{iz6d6
jellege jogbiztonsagi szempontbol teszi szitkségessé a mindsitett okirati forma garantéalésat.

A Javaslat meghatarozza azokat a jogviszonyokat, amelyek esetén kizarolag magasabb biztonsagi
szintet garantal6 elektronikus formaban hozhat6 létre elektronikus okirat, azzal, hogy a Javaslat
egyuttal lehet6séget biztosit az agazati jogszabalyoknak a Javaslattdl valé eltérésre azokon a
jogteriileteken, ahol a jogviszony-specifikus jelleg miatt indokolt.

A Ptk. 6:7. § Gj (3a) bekezdésének a célja annak egyértelmiivé tétele, hogy az emlitett jogviszonyokra
irdnyadé jogszabalyi kovetelményeknek megfeleléen létrehozott elektronikus okirat az irasbeliség
feltételeit kielégiti, tovabbi birdi mérlegelést e tekintetben az alakisag megitélése nem igényel. A
felsorolt jogviszonyokra iranyadé agazati jogszabalyi rendelkezések szerint elektronikus okiratba
foglalt, irdsjelekkel rogzitett tartalommal létrejott jognyilatkozat — a Ptk. 6:7. § (3) bekezdését6l
eltér6en — torvény erejénél fogva irasba foglaltnak mindsiil. Az agazati jogszabalyi rendelkezések
megsértésével vagy nem irasjelekkel rogzitett tartalommal létrehozott okiratban megtett
jognyilatkozat ebbdl kovetkez6en nem mindsiil irasba foglaltnak, és ez esetben a Ptk. 6:7. § (3)
bekezdése szerinti feltételek sem képezik vizsgalat targyat. A Ptk. 6:7. § 1j (3a) bekezdésében nem
emlitett jogviszonyokkal Osszefiiggésben elektronikus uton tett jognyilatkozat irasbeliségének
vizsgdlata valtozatlanul a Ptk. 6:7. § (3) bekezdése szerint torténik.

80-82. §

A modositas kovetkeztében a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal elndkét a
koztarsasagi elnok — a miniszterelndk javaslatara — hét évre nevezi ki, valamint a hivatal eln6kének
jogviszonyanak megsziinését ugyancsak a koztarsasagi elnok allapitja meg.

83. 8
A Polgéari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. toérvény hatalybalépésével 0sszefiiggd atmeneti és
felhatalmaz6 rendelkezésekrol sz616 2013. évi CLXXVII. toérvény (a tovabbiakban: Ptké.) modositasa
azért valt sziikségessé, mert a Javaslat modositja a Ptk. sziil6i feliigyelet birdsagi rendezésére
vonatkoz6 szabalyait. A Ptk. 4j lehet6ségként vezeti be, hogy a birdsag a sziil6i feliigyelet
gyakorlasanak rendezése soran az egyik sziil6 kérelmére is rendelkezhet a sziil6i feliigyelet kdzos
gyakorlasarél. A Ptké. modositasa az ehhez kapcsolodd atmeneti szabaly megallapitasa miatt valt
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indokoltta, egyértelmiivé téve, hogy a Ptk. modositast csak a hatalybalépést kovetd birdsagi
eljarasokban kell alkalmazni.

84-87. §

Az Are. tv. 85. §-anak kiegészitése a birdsagon kiviili addssagrendezési eljarasban a zar6 elszamolas
készitésére vonatkozé sajatos szabalyokat allapitja meg, tekintettel arra, hogy birésagon kiviili
addssagrendezési eljarasban nem vesz részt csaladi vagyonfeliigyeld. Ezekben az esetekben a birdsag
mentesitd hatarozatdhoz az adés késziti el a zard elszamolast, és ebben szamot ad arrél, hogy a
megallapodasban foglaltakat hogyan teljesitette.

Az Are. tv. 26. § (1) bekezdésében az egyéni vallalkozé ad6sokra vonatkozdan lehetové kell tenni,
hogy az egyéni vallalkozéi tevékenységiikhoz alapvetfen sziikséges beszerzéseket az
addssagrendezési eljaras alatt is lefolytathassdk. Ezek ugyanis elengedhetetlenek ahhoz, hogy az
egyéni vallalkoz6 fenntarthassa a vallalkozasat, és ezzel a torleszt6képességéhez a forrasokat
biztositani tudja.

Az Are. tv. 73. §-anak és felhatalmazo rendelkezésének pontositasa sziikséges annak érdekében, hogy
a birésag az adott birésagi adossagrendezési tigyben — az {igy sajatos szempontjait figyelembe véve
— mérlegelni tudja, hogy mely vagyontargyakat kell az adossagtorlesztés érdekében feltétlentil
értékesiteni, és mely vagyontargyak sziikségesek ahhoz, hogy az adds a jovedelemszerzd
tevékenységét folytatni tudja a magancsdd eljaras id6tartama alatt is.

88. 8§

A Javaslat jogalkalmazoi visszajelzés alapjan, a Szaktv. 2. § 10. pontjaban szerepld értelmezd
rendelkezés modositasaval egyértelmiisiti a kompetenciavétség fogalmat, kiemelve, hogy a
kompetenciavétség lényege az, hogy az igazsagiigyi szakértd olyan szakteriileten folytat szakért6i
tevékenységet, amelyen az igazsagiigyi szakértdi névjegyzék adatai szerint nem jogosult eljarni.

89.8,93.8

A Javaslat az etikai eljaras megsziintetésével ujradefinidlja a fegyelmi vétség fogalmat, és a
hatalybalépését kovetOen fegyelmi vétségként hatarozza meg a kamarai hatarozatként
elfogadott etikai kddex szabalyainak megsértését, valamint azt, ha az igazsagiigyi szakértd
igazsagiligyi szakértdi tevékenységen kiviil szandékos vagy gondatlan magatartasaval, illetve
életvitelével a szakértoi kar tekintélyét sérti vagy veszélyezteti.

Erre figyelemmel az eseti szakértd a Javaslat hatalybalépését kovetden a fegyelmi
kovetelményeknek vald alavetéssel tulajdonképpen az etikai kovetelményeknek is alaveti magat,
igy sziikségtelenné valik az etikai kovetelmények kiilon kiemelése a Szaktv. eseti szakértOkre
vonatkozo 4. § (5) bekezdésében.

90. §

A Javaslat a jogalkalmazas megkonnyitése érdekében technikai modositassal még inkabb kiemeli,
hogy az igazsagiigyi szakértének a névjegyzékbe vald felvételhez megfelelé képesitéssel és
szakmai gyakorlattal kell rendelkeznie. A modositas - a Szaktv. 58. § (1) bekezdésének egyidejii
modositasaval - egyértelmiivé teszi, hogy a szakértOk részére elGirt képesités megszerzése
mindenképpen sziikséges feltétel a szakért6jeloltté valashoz is.

91. 8§

A szakért6 kirendelésével érintett hatosagi eljarasok gordiilékenyebbé tétele érdekében a Javaslat
a Szaktv. 45. § (4) bekezdés b) pontjanak moddositasaval kimondja, hogy az igazsagiigyi
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szakért6 kirendel6 hatdsag felé torténd bejelentési kotelezettsége f6szabaly szerint olyan estekre
is kiterjed, amikor a szakértd a bejegyzett szakteriiletének bizonyos részteriiletén nem rendelkezik
kell6 gyakorlattal.

92. 8§

A Javaslat jogalkalmazoéi visszajelzések alapjan modositja a mddszertani levél kozzétételére
vonatkoz0 szabalyokat. A Javaslat hatalybalépését kovet6en a modszertani levelek kozzétételérdl
nem az igazsagiigyért felel6s miniszternek, hanem a Magyar Igazsagligyi Szakért6i Kamara (a
tovabbiakban: Kamara) elntkségének kell gondoskodnia, hiszen az 1ij szabalyozas szerint a
madszertani levelet a Kamara elndksége teszi k6zzé a Kamara honlapjan.

94. §

A Javaslat a személyes adatok védelme és a Szaktv. 94. § (2) bekezdése szerinti rendelkezés
maradéktalan és jogszerl érvényesiilése érdekében pontositja és kiegésziti a fegyelmi biintetések
nyilvantartasara vonatkozé szabalyokat. Ennek megfeleléen a Javaslat rogziti a fegyelmi
biintetések nyilvantartasanak pontos tartalmat, illetve azt, hogy annak adatai mikor térélhetdk.

95. §

A rendelkezés az ligyfélszolgalati pontok és az etikai eljards megsziintetésével kapcsolatos
atmeneti rendelkezéseket tartalmazza.

96. §, 3. melléklet

A kérelmez6 altal benyujtott szakértGjelolti idére vonatkozd igazolas adattartamanak a
névjegyzéket vezetd hatésag altal torténd megfeleld ellendrizhet6sége érdekében a Javaslat
kiegésziti a Szaktv. szakértdjelolti névjegyzék tartalmat meghatarozo 3. mellékletét akként, hogy
a szakértGjelolti nyilvantartasnak tartalmaznia kell a szakértéjelolti névjegyzékbe torténd
bejegyzés id6pontjat is.

97. 8§

A rendelkezés a Javaslat Szaktv.-t mddosité rendelkezéseihez kapcsolddd, technikai jellegi,
valamint az egészségiigyi szolgalati jogviszonyrol szél6 2020. évi C. torvény hatalybalépésével
és az azzal bevezetett egészségiigyi szolgalati jogviszonnyal Osszefiigg6 szovegcserés
modositasokat tartalmazza.

Emellett aJavaslat- a Szaktv. 5. § (2)bekezdés b) pontegyidejli modositasaval -
egyértelmiivé teszi, hogy a szakért6k részére elGirt képesités megszerzése mindenképpen
sziikséges feltétel a szakért6jeloltté valashoz is.

98. §

A rendelkezés az etikai eljards megsziintetésével kapcsolatos hatalyon kiviil helyez6
rendelkezéseket tartalmazza, valamint a Szaktv. preambulumabdl hatalyon kiviil helyezi az
igazsagiigyi szakértésbe és ezaltal kozvetetten az igazsagszolgaltatasba vetett kozbizalmat
rombold, mostanra mar indokolatlannak t{in6 megallapitasokra torténd utalast. Emellett a Javaslat
- szintén jogalkalmazoi visszajelzések alapjan - hatalyon kiviil helyezi a Szaktv. azon
rendelkezését, amely szerint az igazsagiigyi szakérto kamarai tagsagat meg kell sziintetni, ha ezt
a szakért6 a Kamaranal kéri. A Javaslat hatalybalépését kovetGen - az esetleges visszaélések
kikiiszobolése érdekében - a Kamarabol kilépni szandékozé igazsagiligyi szakértdnek a
névjegyzéket vezetd hatosagnal kell majd jeleznie, hogy kéri a torlését a névjegyzékbdl, és a
torléssel a Szaktv. 66. § (1) bekezdés a) pontja alapjan megsziinik a kamarai tagsaga is.
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99. §

Tekintettel arra, hogy 2021. julius 1. napjaval a személyiadat- és lakcimnyilvantartasba bejegyzett
értesitési cimek hivatalbol érvénytelenitésre keriiltek, illetve ezt kovet6en az értesitési cim
bejelentésére és az értesitési cimet érint6 adatigénylésre, valamint adatszolgaltatasra mar nincs
lehet6ség, az értesitési cimre utalo, illetve az azzal 6sszefiligg6 rendelkezések modositasa sziikséges.

100. §

Tekintettel arra, hogy 2021. julius 1. napjaval a személyiadat- és lakcimnyilvantartasba bejegyzett
értesitési cimek hivatalbol érvénytelenitésre Kkeriiltek, illetve ezt kovetéen az értesitési cim
bejelentésére és az értesitési cimet érint6 adatigénylésre, valamint adatszolgaltatdsra mar nincs
lehet6ség, az értesitési cimre utalo, illetve az azzal 6sszefligg6 rendelkezések mddositasa sziikséges.

A 37. § (2) bekezdésének mddositasa azért sziikséges, mert szamtalan eljaras esetében a hatosag a
kérelem benyujtasakor dont — példaul a kormanyablakokban azonnal intézhet6 {igyek esetében — ami
kizarja, hogy az eljaras csak a kérelem benyujtasat kovet6 napon induljon. Tovabba az elektronikus
ligyintézés terjedésével folyamatosan nének az azonnali dontéshozatallal intézhet6 tigyek szama.
Ezekre tekintettel sziikséges az altalanos kozigazgatasi rendtartast igy modositani, hogy az eljaras
mar a kérelem hat6saghoz torténé megérkezésének idépontjaban meginduljon. A médositas tovabbi
hatasa, hogy igy az iigyintézési hataridé kezd6napja nem a kérelem beérkezését kvetd nap, hanem a
kérelem beérkezésének napja lesz. A kell6 felkésziilési id6 biztositasa céljabol a modositd
rendelkezés 2023. januar 1. napjaval 1ép csupan hatalyban.

101. 8

A Kp. 13. § (8) bekezdésének mddositasa egyértelmiisiti, hogy az illetékességi szabaly
alkalmazasaban a munkavégzés helye alatt a kozszolgalati jogvitaval érintett munkavégzés helyét
kell érteni. A mddositas ezen feliil a Pp. 25. § (3) bekezdésének mintajara a szabaly részévé teszi azt
a kedvezményt, hogy a természetes személy alperesek a munkavégzésiik helye szerint illetékes
birésaghoz kérhessék az elleniik inditott kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos per attételét.

102. §

A jogi képvisel6 nélkiil eljaré természetes személy altal el6terjesztett keresetlevél formai és tartalmi
hidnyossagai esetében a modositas részletesebb tajékoztatasi kotelezettséget ir el6 a hianypotlasi
felhivasban. A birdsagnak a keresetlevél valamennyi hianyossagat fel kell tiintetnie, és a részletes, a
fél jogban val6 jaratlansdgdhoz igazodé teljes korli tajékoztatast kell adnia a hidnyok potlasara
vonatkozoan. Visszautasitasnak csak akkor van helye, az igy kibocsajtott részletes hianypotlasi
felhivas sem vezetett eredményre. A birdésagi hianypotlas egyszeriisithet6 azzal — ez altal pedig a per
idotartama csokkenthetd —, ha irasbeli hianypétlas helyett, ha az iigy minden koriilményére
tekintettel célszeriibb, személyes meghallgatasra idézéssel, rovid hataridén beliil kijavithaté a
keresetlevél alaki vagy tartalmi hianyossaga, illetve ha lehetséges, elektronikus meghallgatas ttjan is
elvégezhet6 a hianypétlas. A szabalyozas a veszélyhelyzet megsziinésével 6sszefiiggd atmeneti
szabalyokrol és a jarvanyiigyi késziiltségrol szold 2020. évi LVIIL. térvény 146. §-aval megegyezik
és a Pp. 248. § (1) és (2) bekezdésével 6sszhangban all.

103. 8§

A perfiiggGség beallta a keresetlevél benyujtasahoz fliz6dik, amely torténhet a kbzigazgatasi szervnél,
illetve bizonyos esetekben a bir6sagnal. A perfiigg6ség bedllta szempontjabol irrelevans, hogy a
keresetlevelet kozigazgatasi szervnél vagy birdsagnal kell benyujtani. A kozigazgatasi szerv a
keresetlevelet csak tovabbitja, nem pedig benyujtja a birésagnal. A modositas a birésagi
joggyakorlatban megjelent eltéré értelmezés miatt (Kpkf. 39.009/2020/2.) egyértelmiisiti, hogy a
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perfiigg6ség bedllta miatt, a kozigazgatasi szervnél benyuijtott keresetlevelet tovabbitani kell a
birésaghoz. Abban az esetben is, ha a timadott dontést akar a jogsérelem orvoslasa céljabol, akar mas
a keresetlevélben nem érintett jogszabalysértés miatt modositja vagy visszavonja.

Garancialis szempontbdl sziikséges hangsulyozni, hogy a keresetlevélrél csak a birésag donthet,
hiszen a keresetlevél a bir6saghoz intézett kérelem, afelett rendelkezési joga a kdzigazgatasi szervnek
nincsen. Amennyiben a kozigazgatasi szerv a jogsérelmet teljes korien orvosolja, még a keresetlevél
tovabbitasara nyitva allé id6ében, akkor is meg kell kiildenie azt a birésagnak, és tajékoztatnia a
keresetlevélben foglaltak teljesitésérdl. A birosagnak a felperest nyilatkoztatnia kell, és amennyiben
a felperes a jogsérelem orvoslasat elfogadja vagy nem nyilatkozik, akkor sziintethet§ meg az eljaras
a Kp. 81. § (1) bekezdés g) pontja alapjan. Perkodltség szempontjabdl is sziikséges a birosagnak
tovabbitani a keresetlevelet, hiszen perkoltség igénye akkor is lehet a felperesnek, ha a hatosag a
keresetlevél alapjan azonnal orvosolja a jogsérelmet, err6l pedig a birésagnak dontést kell hoznia az
eljarast befejezd dontésében.

A moddositas végezetiil azt is egyértelmiisiti, hogy a keresetlevél benytjtasa utan a tamadott dontés az
alperes kozigazgatasi szerv altali barmilyen moddositasa vagy visszavonasa csak a jogsérelem
orvoslasanak keretében torténhet.

104. §

A hatalyos Kp. a kozszolgalati jogvitak tekintetében sziikebb korben hatarozza meg a sziinetelés
esetkoreit, mint a Pp. a munkaiigyi perek esetében. A Pp. 121. § (1) bekezdés b) pontjanak mintajara
a marasztalasi perekben a felek k6zos kérelme melletti tovabbi sziinetelési lehet6ség is megteremtésre
kertil a modositas altal.

105. §

Az iigyvédi kamardba felvett, igyvédi tevékenység gyakorlasara jogosult személyeket (példaul
egyéni (igyvéd, kamarai jogtandcsos, kamarai jogi el6ad0) a kamara az Orszagos Ugyvédi
Nyilvantartasba felvezeti, a felvétellel egyidejiileg pedig kamarai azonosit6 szamot is kapnak a tagok.
Indokolt ezért, hogy kamarai tagok esetében a kamarai azonosit6 szam is feltiintetésre keriiljon
azonosito adatként a nyilvantartasban.

106. §

Az Anytv. alapjan a nyilvantartisban az egyéni iigyvéd, eurépai kozosségi jogasz, kamarai
jogtanacsos, valamint egyéb kotelezd jogi képviselet ellatasara jogosult természetes személy
meghatalmazott esetében lakéhelyadat helyett székhelyadatot kell feltiintetni. Ugyanakkor olyan
tovabbi természetes személyek is jogosultak a perben meghatalmazottként eljarni, akik e
tevékenységet nem hozzatartozéjuk vagy pertarsuk érdekében maganszemélyként végzik, hanem
jellemz6en munkaltatojuk alkalmazottjaként. Ezekben az esetekben is indokolt a lakohelyadat helyett
a munkaltato székhelyének a feltiintetése a nyilvantartdsban. Az adattartalom valtozasra tekintettel
sziikséges modositani a hataskori és illetékességi szabalyt is.

107. 8§

Atmeneti rendelkezés sziikséges annak érdekében, hogy a megvaltozott adattartalomra vonatkozé
el6irasokat csak e torvény hatalyba 1épését kovetGen indult nyilvantartasi eljarasokban
alkalmazzak.

108. §

Az Anytv. alapjan a nyilvantartasban az egyéni iigyvéd, eurépai kozosségi jogasz, kamarai
jogtanacsos, valamint egyéb kotelezo jogi képviselet ellatasara jogosult természetes személy
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meghatalmazott esetében lakéhelyadat helyett székhelyadatot kell feltiintetni. Ugyanakkor olyan
tovabbi természetes személyek is jogosultak a perben meghatalmazottként eljarni, akik e
tevékenységet nem hozzatartozdjuk vagy pertarsuk érdekében maganszemélyként végzik, hanem
jellemz6en munkaltat6juk alkalmazottjaként. Ezekben az esetekben is indokolt a lak6helyadat helyett
a munkaltaté székhelyének a feltiintetése a nyilvantartdsban. Ennek érdekében keriil a nyilvantartas
adattartalma pontositasra a toérvény végrehajtasi rendeletének egyidejli pontositasa mellett.

109-110. §

A Magyar Kereskedelmi és Iparkamara mellett miikods Allandé Valasztottbirésag testiiletének
jogalkalmazasa soran felmeriilt és a jogalkot6 szamara jelzett jogértelmezési kérdésre tekintettel
indokolt pontositani azokat az esetkoroket, amelyek az elnokség tagjainak valasztottbirosagi
eljarasban torténd részvételét szabalyozzak. A mddositasok a szabalyozas lényegi tartalmat nem
érintik, csupan a kovetkezetes és egységes jogértelmezést szolgaljak.

111. §

Az egészségiligyi szolgalati jogviszonyrdl szolé 2020. évi C. torvény hatalybalépésével
Osszefiiggd moddositasok, biztositjak, hogy példaul kamarai jogtandcsosi vagy jogi el6adéi
feladatellatds is megvaldsulhasson egészségiigyi szolgalati jogviszony keretében, tovabba
felveszik az 4j tipust jogviszonyt az 6sszeférhetetlenségi szabalyokba is.

112-115. §

A modositas kovetkeztében a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaganak elnokét a
koztarsasagi elnok — a miniszterelnok javaslatara — kilenc évre nevezi ki, valamint a hatosag
elndkének jogviszonya megsziinését ugyancsak a koztarsasagi elnok allapitja meg. A modositas — az
Mttv., illetve a MEKHtv. rendelkezéseivel dsszhangban — kitér arra is, hogy a hat6sag elndke és
elnokhelyettese tobbek kozott akkor menthetd fel, ha neki felrohaté okbol, tobb mint hat hénapon at
nem tesz eleget megbizatasabodl ered6 kotelezettségeinek.

116. §

A Szat. 27. § (3) bekezdésében nem indokolt annak el6irasa, hogy a szerkezetatalakitasi szakérto
birdsagi jovahagyasa iranti kérelemhez még kiilon csatolni kelljen a szakért6i képzésre vonatkozé
feltétel teljesitését tartalmazo6 nyilatkozatot, amikor egyébként a képzés teljesitése a szakért6i
nyilvantartasba vétel feltétele, igy az erre vonatkozo6 fordulat elhagyasra kertil.

117. §

A Szat. 60. §-a szerint a szerkezetatalakitasi terv jovahagyasara irdnyul6 birdsagi eljarasban a
birésag kirendelhet egy masodik szerkezetatalakitasi szakért6t egyes szakkérdések
megvalaszolasara akkor is, ha mar részt vesz egy szerkezetatalakitasi szakértd az eljarasban. Ezzel
Osszefiiggésen azonban Szat. 29. §-ban egyértelmiivé kell tenni, hogy a masodik
szerkezetatalakitasi szakért6 nem lehet az allami felszamold szervezet abban az esetben, ha az
eljaras korabbi szakaszaiban 6 jart el.

118. §

A Szat. 23. § (7) bekezdésében a szerkezetatalakitasi szakértd szervezetet nyilvantarté hatosag
fegyelmi jogkore elhagyasra kertil a kihirdetett sz6vegb0l, mert erre a nyilvantart6 hatésag hataskore
nem terjed ki.

A Szat. 18. §-a el6irja, hogy a szerkezetatalakitasi eljarasban benytjtandé formanyomtatvanyokat az
OBH rendszeresiti és teszi kozzé. A Szat. 66. § (2) bekezdése b) pontja felhatalmazast adott az
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igazsagiigyért felel6s miniszternek, hogy a szerkezetatalakitasi eljarasban kotelez6en alkalmazandé
nyomtatvanyokra vonatkozd szabalyokat megallapitsa. Az OBH elnéke a birdsagi iigyvitel
szabalyairol sz6l6 14/2002. (VIII. 1.) IM rendelet és az elektronikus ligyintézési jogszabalyok alapjan
kozzéteszi a honlapjan a formanyomtatvanyokat, ezért erre vonatkozdéan végrehajtasi rendelet
kiadaséra nincs sziikség, nem lép hatdlyba a Szat. 66. § (2) bekezdése b) pontja szerinti felhatalmazé
rendelkezés.

Az Are. tv. Javaslat szerinti mddositasai miatt sziikséges rendelkezni a Szat. kapcsolodo
rendelkezéseinek hatalyba nem 1épésérdl.

119. §
Hatalyba léptet6 rendelkezéseket tartalmaz.

120. §
Sarkalatossagi zaradékot tartalmazo rendelkezés.

121. §

Jogharmonizacids zaradékot tartalmazo rendelkezés.
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