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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyujto: Bangoné Borbély Ildiko (MSZP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése és az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014. (II.
24.) OGY hatarozat 121. §-a alapjan interpellaciot kivanok benyujtani.

Az interpellacié cimzettje: Novak Katalin, tarca nélkiili miniszter (csaladokért felelds)

Az interpellacié cime: "Milyen kiilfoldi és hazai gazdasagi korok akarjak ratenni a keziiket a
meddoségi kézpontokra? "

Tisztelt Miniszter Asszony!

A kormany ismét belenyul a medddségi kezelések rendszerébe. Sokat elarul, hogy mindez egy
vagyongazdalkodasi kérdésekrol szolo6 térvényjavaslatba kertilt bele.

A Javaslat alapjan a jovoben az emberi reprodukciora iranyulé kiilonleges eljarasok nyujtasara
kizarolag az éllam é&ltal fenntartott egészségiigyi szolgaltatd, valamint az egységes allami
egészségligyi iranyitas részét képezd, a kozfeladatot ellaté kozérdekii vagyonkezel6 alapitvanyokrol
sz0l106 torvény szerinti klinikai k6zpont jogosult. Azon szolgaltatok, amelyek most ilyen engedéllyel
rendelkeznek, a jov6 nyaron elveszitik ezt a jogosultsagukat.

Egyrészt érthetetlen, hogy a medddségi kezeléseket a jovoben miért csak allami egészségiigyi
intézmény végezhet és sajnos a javaslat sem adja meg ennek megfelel§ indokait, pusztdn a
kezelések tarsadalmi fontossagat hangstlyozza. A ,,demografiai kihivds” énmagéban nem elegend6
hivatkozasi alap arra, hogy miért sziintetik meg a jelenleg egyébként létez6 nem allami
lehet6ségeket. Az indoklas sziikszavisaga miatt okkal feltételezhet6, hogy ez a fajta ,,allamositas”
nem feltétleniil szakmai célokat szolgal.

Masrészt az a megjelolés, hogy ,kozfeladatot ellatd kozérdekii vagyonkezel6 alapitvanyokrol sz6l6
torvény szerinti klinikai kozpont” magyarul azt jelenti, hogy a nemrégiben tucatjaval 1étrehozott
egyetemi alapitvanyok &ltal fenntartott klinikdk végezhetik még a medd6ségi beavatkozasokat az
allami szolgaltatok mellett. Tudjuk, hogy ezek az alapitvanyok az allami vagyon kiszervezését
jelentik. S6t a kormany kozérdekli vagyonkezeld alapitvanyt hoz létre a Fudan Hungary Egyetem
fenntartasara is, ezt is éppen most targyalja a Haz, amivel tébbek kozott az is a kormany célja, hogy



megerdsitse a természet- és orvostudomanyi képzést is. Tehat mi is a valddi cél? Elveszik a
lehet6séget a mostani magan medddségi kozpontoktdl, és atadjak azt jaknak és/vagy a kinai Fudan
Egyetemnek?

Az allamositas nem most kezd6dott, hiszen 2019 végén mar hat medddségi centrumot
allamositottak, mementoként elenyészé szamu (3-4) klinika maradt fenn. De most mar ennek is
vége. A beszantasra keriild klinikdk kotelesek lesznek atadni a naluk tarolt embriokat és
ivarsejteket, ugyanakkor a tulajdonosvaltason atesd cégek allami kartalanitasra lesznek jogosultak.
A kartalanitas mértéke megegyezik a megel6z6 ot lizleti év allami atvétellel érintett gazdasagi
tevékenységébll szarmazo, mérleg szerinti eredmény egy éves atlaganak osszegével. Ezzel
karpotoljak a kivéreztetésre itélt maganszektort?

Az is érdekes, hogy mennyire sietnek mindezzel, hiszen szeptember 30-at kovet6en j reprodukcios
eljaras, tovabbi medddségkezelési célu 6nallé uj beavatkozas nem kezdhetd mar meg a mostani
centrumokban. Ehhez az indoklas hozzateszi — nagyon el6zékenyen -, hogy az ,dtmeneti
id6tartamot az elldtds folyamatossdgdban rejlé a népesedéspolitikai célok érvényesiilése teszi
indokoltta”. De vajon mire ez a nagy sietség? Csak nem a valasztasok el6tt akarjak ezt is még
beszantani?

A modositasnak koze lehet az elmult hénapokban heves vitakat kivaltott ,,egészségiigyi szolgalati
jogviszonyhoz” is, a torvény miatt ugyanis a négyogyaszok és az endormetriozis specialistak egy jo
része a maganpraxist valasztotta. A hirek szerint emiatt az allami intézmények miitéti varolistai
megint kivarhatatlanokka valtak.

De egyes vélemények szerint az atalakitas nem lehet teljesen fiiggetlen a CSOK-kal kapcsolatos
szabalyokt6l sem. Ha ugyanis meghatarozott idon beliill nem érkezik meg a betervezett/vallalt
gyerek, kotelezo jelleggel medd6ségi kezelésen kell részt vennie a paroknak. Ha ez mar csak allami
tulajdonban 1év6 egészségiigyi szolgaltaténdl lehetséges, akkor ezen keresztiil informalodhat a
kormany arrél, hogy kik és hanyszor prébélkoztak a hitel fejében. Ilyen médon egyfajta kontrollt
épitenek a rendszerbe.

A benyujtott javaslatért Gulyas Gergely felel, pedig van egy csaladiigyekért felel6s miniszter is a
korméanyban. Ebbdl is latszik, hogy itt nem a demografiai kérdések, hanem gazdasagi-politikai
dontések jatszanak szerepet. Pedig, ha valami, akkor a népesedés kérdése valéban mindannyiunk
ligye. Mindannyiunk szdmara fontos, hogy minél tobb gyermek sziilethessen hazankban, és
lehet6ség szerint itt is néjon fel. Ez utébbihoz azonban sokkal jobb életfeltételek és kilatasok
kellenének. Nem véletlen, hogy tobb szazezren elmentek ebbdl az orszagbdl, és ma mar minden
hatodik magyar gyermek mas orszagban sziiletik meg.

Tudom, majd elmondjak valaszukban, hogy ingyenessé tették a kezeléseket és ez valoban fontos is.
De ha mar az utols6 kdzpontot is allami feliigyelet ald vonjak, akkor végre megmondhatnak, hogy
pontosan mennyi gyermek sziiletett az elmult években a medddségi kezeléseknek kdszonhetGen,
mert 2014 6ta egy jelentés sem késziilt el, vagy legalabbis nem talalhat6 sehol. Amikor erre eddig
rakérdeztem, egyszer sem adtak pontos adatokat évekre visszamendleg. Legutobb minddssze annyit
irtak, hogy nagysagrendileg 4000 gyermek sziiletett 2017-ben. (Nem pontosan értem, hogy a



koriilbeliili adat magyarazataként miért az idékoézben bekdvetkezett vetélésekre hivatkoznak, hiszen
a megsziiletett gyermeket szamat nem érinti a vetélés.) Az adatnak ellentmond, hogy egy
nemrégiben megjelent tanulmany szerint évente nagyjabol 1900-2600 kozotti gyermek sziiletik
Magyarorszagon a reprodukcios eljarasoknak kodszonhet6en. Ezek statisztikai becslések, mert a
kormany a kutatoknak sem arulta el a pontos szamokat, és az arrdl szo6l6 éves jelentéseket sem
tették elérhetdvé, talan el sem késziiltek, amiket pedig kotelez6en kozzé kéne tenni.

Vajon a kormany 2014 6ta miért nem adja ki a tényleges adatokat? Miért titkol6znak? Legutobbi
valaszukban, amikor erre idén januarban rakérdeztem azt irtak, hogy mindent megtesznek annak
érdekében, hogy a 2018-as (!) jelentést nemzetkozi 6sszehasonlitasra és egészségpolitikai stratégiak
kialakitasara is alkalmas legyen, valamint publikalhato és elérhetd legyen a honlapon. Ezt a harom
évvel ezel6tti id6szakrol sz6l6 jelentést azonban azdta sem sikeriilt kdzre adni. Tehat biztosan nem
erre alapozzak az Ujabb atalakitasokat.

Mindezek miatt kérdezem:
Miért tesznek tonkre egy miikodo rendszert?

Valéjaban most mi a céljuk: a szolgaltatasok allami kézbe vétele vagy azok 1ij alapitvanyokba
torténo kiszervezése?

Miért nem mondjak meg, hogy pontosan mennyi gyermek sziiletik a medddségi kezelések
altal? Hol vannak a 2014 utani jelentések, adatok?

Budapest, 2021. junius 1.
Bangoné Borbély Ildiko
orszaggytilési képviseld

(MSZP)



