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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Varga Mihaly, pénziigyminiszter

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Miért harcolt azért a végsokig a kormany, hogy a
magyar koltségvetés tobbszazmilliardos adobevételtol essen el?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Az Europai Bizottsag 2016 aprilisaban terjesztett el0 javaslatot, amely el6irna az EU-ban miik6do,
750 millié eurénal nagyobb éves arbevétellel rendelkez6 multinacionalis cégek szamara, hogy
orszagonkénti bontasban tegyék kdzzé, hogy az EU mely tagallamaiban termelnek nyereséget, és
mely tagallamokban fizetnek adét, illetve ezt az EU altal adoparadicsomnak tekintett EU-n kiviili
orsz4dgokkal kapcsolatban is kozoljék. Ot év elteltével a gazdasdgi miniszterek tanacsanak 2021.
februar 25-i iilésén a tagallamok mindsitett tobbsége tdmogatta a szabalyozas megalkotasat, és a
dontést kdvetben targyalasok kezd6dnek a Tanacs és az Eurdpai Parlament kdzott az iranyelv
véglegesitésérol. A tervezett jogszabaly ugyan nem tiltja meg kdzvetlen médon a profitathelyezési
gyakorlatot, de a jelentéstételi kotelezettség a nyilvanossagra keriilé6 szamok révén visszatarto erejii
lehet a cégek szamara, ami a magyar koltségvetés szempontjabol jelentds tobblet-adébevételt
jelenthet.

Az orszagonkénti bontasban torténd jelentéskotelezettség eldirasanak célja a javaslat szerint az,
hogy ravilagitson arra, egyes multinacionalis vallalatok milyen adéelkertilési technikakat
alkalmaznak. Az Eurdpai Bizottsag a jogszabalytervezet indoklasaban kiemelte: a jelentési
kotelezettség elGsegiti majd a multinacionalis vallalatok ad6zasi gyakorlatanak vizsgalatat, illetve
arra 0sztonzi majd a cégeket, hogy ott fizessék meg az adot, ahol a nyereségre szert tettek.

Az Eurdpai Bizottsag szamitasai szerint évente 50-70 milliard eur6nyi adébevételtdl esnek el az EU
tagallamai azaltal, hogy a nemzetk6zi nagyvallalatok a magasabb adékulcsot alkalmazd
tagorszagokbdl (példaul Franciaorszagbol, Németorszagbol) az alacsony adoterhet kitevd
tagallamokban (példaul frorszagban, Luxemburgban, Hollandidban, Maltdn) vagy unién kiviili



adéparadicsomokban 1évd, valddi tevékenységet alig vagy egyaltalan nem végzo, ugynevezett
postafiok-cégeikbe helyezik at nyereségiiket.

A Berkeley University és a koppenhagai egyetem kutatoinak a portfolio.hu altal is idézett
tanulmanyabdl kideriil, hogy 2015-ben 2 milliard dollarnyi, 2017-ben pedig kozel 3,7 milliard
dollarnyi profitot iranyitottak at cégek Magyarorszagrol az adoparadicsomok felé. A 2017-ben
Magyarorszagrol atiranyitott 3,7 milliard dollarnyi profitbol kdzel 3 milliard dollar unios
adéparadicsomoknak tartott orszagokba (Belgium, Ciprus, Hollandia, frorszag, Luxemburg, Malta)
iranyult. A cégek profitathelyezési gyakorlata csak 2017-ben kézel 700 milli6 dollarnyi (210
milliard forint koriili) adobevételtdl fosztotta meg a NAV-ot, vagyis a 2017-ben elméletileg
beszedhetd tarsasagi adé 29 szazalékat elveszitette az orszag.

Ennek fényében azt gondolnank, hogy a magyar kormany élharcosa a profitathelyezési szabalyozas
megalkotasanak. De mit is lattunk: a magyar kormény az elmdlt 6t évben folyamatosan a
szabalyozas megalkotasat blokkolo kisebbséghez tartozott, és februari tanacsi szavazason sem
tamogatta a szabalyozast igy, hogy hazank is a multinaciondlis cégek profitathelyezési
gyakorlatanak vesztesei kozé tartozik.

A témaban K/8388. és K/8666. szamon feltett kérdéseimre adott valaszaikban rendre azon
aggodtak, hogy a szabalyozasi elképzelés a cégeknek ,,indokolatlan adminisztrativ teherndvekedést
okoz, az abbdl szarmazo eldnyok (a kozzététel, illetve nyilvanossag) nehezen mérhetok™, de ilyen
mértékii aggodalom egyetlen egyszer sem mutatkozott az Onok részérdl az elveszett adobevételek
kapcsan, amivel a magyar emberek lettek szegényebbek.

Mindezek fényében kérdezem Miniszter Urat:

1.) 2018-ban, 2019-ben és 2020-ban mekkora profitot iranyitottak at a multinacionalis cégek
Magyarorszagrol mas orszagokba, vagyis mekkora itt megszerzett bevétel utan ad6ztak mas
allamokban?

2.) Mekkora adobevételt jelentett volna a magyar koltségvetésnek 2018-ban, 2019-ben és 2020-ban,
ha az atiranyitott profit utan Magyarorszagon fizettek volna adét a multinacionalis vallaltok?

3.) A kormany ellenzi azt a megkozelitést, hogy ott fizessék meg az addt, ahol a nyereségre szert
tesznek?

4.) Milyen logika mentén aggddik jobban a korméanyzat a multicégek adminisztracios terheinek vélt
novekedésért, ahelyett hogy a magyar adobevételek noveléséért tenne meg mindent?

5.) Ki és milyen megfontolasok alapjan dontott tigy, hogy Magyarorszag az adéelkertilés
visszaszoritasat célzo jogszabaly megalkotasat blokkolo kisebbséghez csatlakozik?

6.) Milyen haszonnal jart Magyarorszag szamara, hogy eddig a blokkol6 kisebbség megakadalyozta
az adoelkeriilés visszaszoritasat célz6 jogszabaly megalkotasat?

7.) Milyen mandatummal vett részt a 2021. februar 25-ei tanacsiilésen Gyorgy Laszlo, az ITM
allamtitkara, és mi az oka annak, hogy egy adopolitikai kérdésben nem az adopolitikaért felel6s
miniszter vagy az altala vezetett minisztérium képviseli Magyarorszagot?
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