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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjt6: Hohn Krisztina (LMP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Dr. Palkovics Laszlo, innovacioért és technologiaért
felel6s miniszter

Az irasbeli valaszt igénylo kérdés cime: "Miért lenne baj, ha a helyi 6nkormanyzatok, civilek,
vallalkozok érdemben is kifejthetnék véleményiiket?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Mint ismeretes, Magyarorszagon elindult egy folyamat, melyet tarsadalmasitadsnak neveznek, és
amely keretén beliil egy honlapon megtalalhaték a 2021-2027-es programozasi id6szakra vonatkozo
uniés pénzekhez kapcsolodo tervezett operativ programok cimei, valamint az egyes operativ
programokrdl szo6l6 rovid (egy-két oldalas) attekinto.

Nem sziikséges hangstilyozni, hogy a sok ezer milliard Ft sorsarél szolé fejlesztési tamogatasok
milyen jelent6ségli, hogyek hazank szamara. Azt sem sziikséges hangsulyozni, hogy a magyar
elosztasi rendszert — akar itthonrol, akar az unio részér6l — mennyi kritika éri. Ugyanakkor joggal
vetddik fel a kérdés, hogy vajon a lehetséges problémak kizarasa, valamint, hogy a téma oriasi
sulyara valo tekintettel, vajon elegend6é e egy par mondatos, 1-2 oldalas tajékoztatdé, amit
egyeztetésnek neveznek?

Koztudott, hogy példaul a megyéknek szant forrasok programja (Versenyképes Magyarorszag
Operativ Program) mar tavaly augusztusban egy 96 oldalas terjedelemmel rendelkezd dokumentum
volt. Miért van az, hogy ennek csupan egy lebutitott, a legaltalanosabb, és leginkabb csak
helyeselhet6 elemeit tartalmazza az egyeztetésnek nevezett 1-2 oldal? Miért van az, hogy a
jelenleg ismert valtozathoz a szocialista id6kre emlékeztetd szamizdat formaban lehet hozzjutni,
ahelyett, hogy a legszélesebb nyilvanossagot biztositanak?

Miért van tovabb az, hogy a magyar kormany nyiltan szembeszegiil azzal az unios
jogszaballyal, amely kimondja, hogy idézem: ,,(1) Az érintett partnerek dtldthaté és eredményes



bevondsa érdekében a tagdllamok és az irdnyito hatosdgok egyeztetést folytatnak az érintett
partnerekkel a partnerségi megdllapodds és a programok elkészitésének folyamatdrol és
litemezésérol. Ennek soran teljes korii tdjékoztatdst nytijtanak a partnerségi megdllapodds és a

programok tartalmdrol és annak esetleges valtozasairol.” (A Bizottsag 2014. januar 7-i — jelenleg
is hatalyos — 240/2014. sz. rendeletének 5 cikke.)

A magyar kormany jelenlegi gyakorlata nem csak az unids jogot sérti, de a jelenleg kozzétett
morzsak azt sem teszik lehet6vé, hogy a magyar emberek megismerhessék a részleteket, és
mindezek miatt az sem lehetséges, hogy a téma stlyaval, fontossigdval ardnyban 4llé,
felel6sségteljes véleményt alakithassanak Kki.

Felmeriil a kérdés, hogy a mar meglévd programok titokban tartasa kinek all érdekében? Miért
lenne baj, ha a helyi 6nkormanyzatok, civilek, vallalkozok érdemben is kifejthetnék véleményiiket?

A véleményezés valos lehetdségének biztositasan tuil, és nem csupan az uniés jogszabaly betartasa,
hanem a jo erkélcs, a jo szandék, a bizalom erdsitésének teljesiilése tekintetében alapkérdés, hogy a
terveket miért a legnagyobb titokban, az érintettek tényleges bevonasa nélkiil készitik?

Konkrét példa: jomagam egy LEADER egyesiilet tagja vagyok és nincs réla tudomasom, hogy
egyébként az egész vidéki Magyarorszagot lefedd0 LEADER szervezeteket, vagy az azokat
reprezentald szervezetet bevontak volna a tervezési folyamatba. (Ugyan az unios jogszabaly 4.
cikkének c), ii, pontja el6irja, de ezzel Magyarorszagon senki nem torodik.) A példa nem csak
megbélyegzett, és gyakran iild6zott LEADER szervezetekrdl szol, hanem arra is ravilagit, hogy a
jelenlegi magyar kormany tervezési gyakorlata épp azokat nem vonja be a tervezésbe, akikrdl az
valdjaban szol. A kézpontilag meghatarozott, a helyieket kirekeszt6, atyaskodo tervezési rendszer
megint csak a szocialista rendszer megoldasait idézi, egy modern széles korli tamogatottsagon
alapulo, alulrol épitkezo, 21. szazadi demokratikus tervezéssel szemben.

Hogy kozpontilag mar szinte mindent eldre eldontottek —azt is amit megyei, vagyis teriileti szinten
kellett volna — azt mi sem bizonyitja jobban, mint az Gj megyei program esete: A program még
tarsadalmi egyeztetés alatt allt, tehat hazankban sem volt elfogadott allapotban, de a nem elfogadott
program alapjan mar tarsadalmi egyeztetésre bocsatottak két konkrét palyazati felhivast, amire
egyébként csupan 10-12 napotbiztositottak , amelybe a karacsony is bele tartozott. Tehat
kozpontilag mar elore eldont6tték, hogy mit palyaztatnak, mikézben nem volt mégotte hazankban
elfogadott operativ program, ami csak akkor lehet hatalyos, ha azt az unié is elfogadta, de oda még
be sem nyujtottak. Ha mar tigyis minden el6re el van dontve mi értelme itt barmilyen tarsadalmi
egyeztetésnek nevezett szinjatéknak?

Varom megtiszteld valasztat!
Tisztelettel Hohn Krisztina

Budapest, 2021-02-16



