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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyjto: Potocskané Korosi Anita (Jobbik)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Dr. Palkovics Laszlo, innovacioért és technologiaért
felel6s miniszter

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Onéknek az M9-es autépalya csak kampanyfogas,
mintsem valddi szakmai egyeztetés targya?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Az elmult id6szakban tobb, egymasnak ellentmondé informéci6 jelent meg az M9-es autopalya
tervezett nyomvonalaval kapcsolatban. Sajnalatos modon ezen id6szakban tobbszor volt az M9-es
autépalya kampanyfogas, mint valédi szakmai egyeztetés tirgya. A Hegyhét és egész Eszak-
Baranya szamara rendkiviil fontos lenne, hogy az autépalya az M9 Térségi Fejlesztési Tanacs
weboldalan és Baranya megye Teriiletrendezési Tervében szerepld eredeti terveknek megfelel6en
épiiljon meg.

A fentiek figyelembevételével kérem az alabbi kérdések megvalaszolasat:

1. Az ITM jelenlegi tervei szerint az M9-es autopalya Kaposvart Szekszarddal 6sszek6td szakasza
tovabbra is Magocs és Tofl kozott szeli at Baranya megyét?

2. Amennyiben a tervek valtozatlanok, miképpen képzelik el a tervezett mohacsi Duna-hid
integralasat az M9-esbe, ahogy azt Miniszter Ur azt 2020. szeptemberében bejelentette? Az M9-
esnek ugyanis Szekszardnal van mar egy hidja.

3. Amennyiben a tervek valtozatlanok, mikorra varhato a pontos tervezeés és kivitelezés?

4. Amennyiben a tervek valtoztak, ugy mikorra varhaté6 a kozvélemény, a helyi lakosok és
polgarmesterek informalasa a modositassal kapcsolatban?

5. Mivel magyarazhat6 az ITM a meglévo tervekkel szoges ellentétben allo kommunikacioja?

Véarom érdemi valaszat!
Tisztelettel:



Potocskané Korosi Anita



