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1. Vezetoi 6sszefoglalo

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédési Tanacs mikodésének jelentés mérfoldkove volt, amikor
2013 marciusaban az Orszaggytlés elfogadta a Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keretstratégiarol
sz016 hatarozatot. Két és fél évvel késébb, 2015 decemberében pedig a Tanacs elfogadta a Keret-
stratégia elsé El6rehaladasi Jelentését is. Megvalosult a 2008-ban 1étrehozott Tandacs legfontosabb
célja, hogy Magyarorszag hossza tava fenntarthatésagi programjanak gondozasara megfelel6 tes-
tilet j6jjon 1étre.

A Keretstratégia egyik fontos elvi eredménye ez: nyilvanvalova valt, hogy nem csak a termé-
szeti 6rokségtinket éljiik fel, de nem megfeleléen gondozzuk a t6bbi, nem természeti eréforra-
sunkat is, ami a nemzetek kozotti versenyben lemaradast, a magyarsag felemelkedésében késleke-
dést, visszaesést, felesleges veszteségeket okoz. A Keretstratégia azonos stratégiai-logikai alapon
kezeli a klimavaltozast a népességfogyassal, az oktatasi rendszeriink gyenge eredményeit a tarsa-
dalmi intézményeink problémadival, példaul a bizalom alacsony fokaval vagy a jaradékvadaszat
magas szintjével.

Az els6é Elbrehaladasi Jelentés azt is megmutatta, hogy a nemzeti eréforrasok gondozasaban
lehet a fenntarthatésag elveinek alkalmazasaval sikereket is elérni. Példaul kévetkezetes kormany-
zati és nem-kormanyzati intézkedések sorozata valamelyest fékezte a népességfogyast, a termé-
kenységi ratank az utébbi idében novekedni kezdett.

A Tanacs 2013-2015 évi miikodése soran is igyekeztiink e fenti nemzetstratégiai felel6sségnek
megfelelni. Az NFFT, alapitoi akaratanak megfelelGen, a sztk partpolitikai, rovidtavu taktikai csa-
takon felulemelkedd, figyelmét a kbzép- és hosszua tava folyamatokra, kihivasokra iranyité testilet
maradt. Bebizonyosodott, hogy — figyelemmel az alakulas évétdl tartd hosszabb id6szakra is — van
értelme és létjogosultsaga egy, a parlamenti partokat, a kormanyt, a tudomanyos szervezeteket, a
szakmai és munkavallaloi érdekképviseleteket, az egyhazakat, a civil szervezeteket rendszeresen
targyal6asztalhoz hivo, s az aktualis problémakat a fenntarthatdsag szempontjaira tekintettel fel-
dolgoz6 testiiletnek.

Ugy latjuk, mind a Keretstratégia, mind az egyes tigyek kapcsan kiadott allasfoglalasaink, ja-
vaslataink a benniik foglaltak megalapozottsaga, célszerlsége és kovetkezetessége okan még ak-
kor is képes volt a vitakat befolyasolni, az Orszaggyilés munkajara hatassal lenni, ha a Keretstra-
tégia teljeskor megvaldsitasara még varnunk kell, vagy a révid tava politikai érdekek a hossza
tavi optimumra torekvést sokszor felulirtak.

A 2013-2015-6s id6szak legfontosabb Tanacsi allasfoglalasai (magan a Keretstratégian és a
Keretstratégia elsé Elorehaladast Jelentésén tul) a kévetkezok voltak:

- Az NFFT Klimapolitikai Munkabizottsiga ajanlasokat allitott 6ssze annak érdekében,
hogy a Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keretstratégia (NFES) és a készils, masodik
Nemzeti Eghajlatvédelmi Stratégia egymast erdsitd, szinergikus hatasai érvényre jussanak.

- A Tanacs allasfoglalast fogadott el a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi Partnerség-
6l (TTIP) sz616 targyalasokrol, mely dokumentum tobbek kozott kitér a TTIP mellékle-
teinek korére és a modositasi eljarasra, a Szabalyozasi Egyuittmkodési Testiiletre, a vita-
rendezési mechanizmusra is.



- Az NFFT Szakmai Egyeztet6 Munkabizottsaga allasfoglalast tett kézzé az Orszaggyulés
elé terjesztett T/3788. szamu javaslat kapcsan a védett foldtertiletek tulajdonosi joggya-
korlasanak meghatarozasar6l. A NFFT értékelése tobbek kozott arra a jelentds kockazat-
ra hivta fel a figyelmet, hogy a térvényjavaslat elfogadasaval a természetvédelmi terilete-
ken 1év6 foldek tényleges védettsége csokkenhet, valamint a térvényjavaslat nem hoz 1ét-
re semmilyen az el6bbi kockazatokat érdemben mérsékld intézményt.

A Tanacs Parlament falain kiviili, tarsadalmi ismertsége és elismertsége is nétt a 2013-2015-6s
id6szakban. Az allasfoglalasokat megalapozé tudomanyos hattéranyagokat, amiket kivétel nélkil
publikalunk az NFFT honlapjan ,,Mahelytanulmanyok” sorozatunkban, gyakran hasznaljak for-
rasként az akadémiai vilagban. A fenntarthatésagot széles k6zonséggel megismerteté féorumaink,
konferenciaink rendszerint telthazasak voltak, a Tanacstol fuggetlentl, de az NFFT tagjainak
szakérté kozremukodésével készitett ,,J6vE-IdSben” sorozat a koztelevizid egyik legsikeresebb
musora volt. Az NFFT tagjai rendszeres eléad6 vendégei a természet- és kornyezetvédd civil
szervezetek orszagos talalkozoinak.

A Tanacs szoros munkakapcsolatot alakitott ki ,,természetes szévetségeseivel”: a j6v6 nem-
zedékek szoszolojaval, az Orszagos Kornyezetvédelmi Tandccsal és az Orszaggyulés Fenntarthato
Fejl6dés Bizottsagaval. Az NFFT erbsitette kapcsolatat a fenntarthatésagot fontos stratégiai cél-
jaként kezel6 iizleti szervezetekkel is. A Fenntarthat6 Fejlédés Uzleti Tanacsival (BCSDH) szo-
ros, partneri kapcsolat bontakozott ki.

A 2013-2015-6s id6szakban a Tanacs a fenntarthaté fejlédés globalis és eurdpai intézmény-
rendszerének elismert tagjava valt. Az NFFT rendezte az Eurépai Kornyezetvédelmi és Fenntart-
hat6 Fejl6dési Tanacsok Szovetségének (EEAC) 2014. évi konferenciajat és kozgyilését Budapes-
ten és Pannonhalman. Az NFFT titkarat az EEAC Fenntarthat6é Fejl6dés Munkacsoportjanak
tarselnokévé valasztottak meg. Az NFFT rendszeres szerzéje az EEAC allasfoglalasait megalapo-
z6 vitairatoknak, a Tanacs allaspontja markans befolyassal volt olyan k6z6s (formalis vagy infor-
malis) EEAC-allaspontok kialakitasaban, mint példaul az ENSZ Fenntarthaté Fejlédési Céljainak
eurépai megvaldsitasaval, a korforgasos gazdasaggal vagy az EU-USA szabadkereskedelmi targya-
lasokkal (TTIP) kapcsolatban.



2. Az NFFT tevékenységérol: 2013

2.1. A Tanacs munkaprogramja és koltségvetése

A vonatkoz6 57/2008. OGY hatarozat évente négy tanacsilést ilést iranyoz el6, és meghatd-
rozza, hogy a Tanacs az éves elfogadott munkaterv szerint dolgozzon. Az elkészilt éves munka-
programot és a tervezett koltségvetést az elndkség 2013. februar 28-1 Gilésén megtargyalta és a Ta-
nacs altali elfogadasra javasolta, mely az alabbiakban foglalhat6 Ossze:

A Tanacs munkaprogramja

A Tanacs részben a korabban vallalt feladataibol és az 4j kihivasokbol kévetkezéen kiemelt
programként kezelte:

e az Orszaggyulés altal elfogadott (megtargyalasa februar 18-an kezd6dott) Nemzeti
Fenntarthaté Fejlédési Keretstratégia (NFES) széles kor megismertetését, nép-
szersitését,

e tarsadalmi parbeszéd szervezését és Gsztonzését a fenntarthaté fejlédés tartalmi
kérdéseinek széleskord, mélyebb megértése és megértetése érdekében,

e a fenntarthatésagi szempontok érvényre juttatasat az Orszaggyilés stratégia- és
torvényalkoto tevékenységében,

e részvételt a nemzetkdzi egyiittmikodésekben.

2013-ban elinditott 4j projektek, az el6z6 évekrdl athizédoé folyamatos feladatok, az éves
mikodés fokuszpontjai:

e konferenciasorozat az NFES egyes, aktualis témainak megtargyalasara (a Tanacs
tagjai tobb témat — pl. szegénység-tarsadalmi kirekesztettség, kornyezeti és fenn-
tarthatosagi nevelés — is megvitatasra ajanlottak);

e a hazai éghajlatvédelmi politika aktualis kihivasainak (to6bbek kozott az idén elké-
sziteni tervezett 4j Nemzeti Fighajlatvédelmi Stratégia) megtargyalasat Klimapoli-
tikai Ideiglenes Munkabizottsag keretében;

e a fenntarthatésagot kiemelten érvényesité gazdasagpolitikai alternativak megvita-
tasat mihelymunka keretében a Stratégiai Munkabizottsagban;

e fenntarthatd helyi j6 gyakorlatok Gsszegytjtése és megismertetése a honlapon ke-
resztil, valamint 2013-ban a Magyar TermészetvédSk Szovetségével k6zos prog-
ram keretében is;

o A Titkarsag megvizsgalta és elemezte a fenntarthatésagi kritériumok érvényestlé-
sét az Europai Unié 2014-2020-as tamogatasi forrasainak felhasznalasarol az Ope-
rativ Programokban. Az elemzést az 5.5. szama melléklet tartalmazza.

A Tanacs koltségvetése

A Tanacs 2013-ban az el6z6 évek gyakorlatanak megfelel6 keretdsszeggel: 102.227.000,- fo-
rinttal gazdalkodott, amelyet az Orszaggytlés Hivatalanak koltségvetése tartalmaz. A feladatok
finanszirozasanak torvényességét, pénziigyi-gazdalkodasi szabalyok betartasat a Hivatal illetékes
szervezeti egységei ellenérizték. A vonatkozé orszagayilési hatirozatok és az Ugyrendiink szerint
a Tanacs mikodését ot £f6s Titkarsag segitette. A Titkarsag munkatarsainak illetménye a koztiszt-



visel6i torvény szerint kertil megallapitasra, mely a mikodési dologi kiadasokkal, valamint a jaru-
1ék terhekkel és tartalékokkal egytitt a Tanacs koltségvetésének 46%-a tették ki.

A Tanacs munkaprogramjaban meghatarozott feladatainak megvaldsitasa, beleértve a nem-

zetkozi kotelezettségeink ellatasara (EEAC tagdij, kulfoldi kiktldetések finanszirozasa) a Tanacs
koltségvetésének 52%-a kertlt felhasznalasra, melyek a kovetkezok:

e az NFFIS széleskord tarsadalmi megismertetésére, tematikus konferencia-sorozat
megrendezése, melynek soran a konferencia-sorozat az orszag minden régidjaba
eljutott, el6segitve ezaltal az NFES széleskord megismertetését,

e az NFFS megjelentetése konyv alakban és terjesztésére magyar és angol nyelven,

e tajékoztatd szordanyag elkészitése,

e frissitésre kerilt az NFFT honlapja, igy az NFFS-sel kapcsolatos informaciok
koénnyebben és felhasznal6-baratan érhetdk el,

e clkészult egy, az NFFS-t bemutaté révidfilm, amelyben az NFFT-tagok szereplé-
sei is lejatszhatok,

e clindult a j6 helyi fenntarthatdsagi gyakorlatok Osszegyljtése és megismertetése,
melyek a megujult honlapon folyamatos keriilnek feltéltésre. A Magyar Termé-
szetvédok Szovetségével, illetve az Inspi-RacioEgyesiilettel kozos, tarsadalmi tu-
datossag formalé programok szintén a jo gyakorlatok megismertetését céloztak.
Tovabb folytatodtak a 2012-ben az NFFT tagjai k6zott nagy sikert aratott, a jo he-
lyi gyakorlatokat a terepen bemutaté tanulmanyutak.

Az NFFT mikédésének kiemelt eseményei a plenaris tlések, valamint a Tanacs munkajat se-
git6 munkabizottsagok tilései: a Szakmai Egyezteté Munkabizottsag, a Stratégiai Munkabizottsag,
tovabba a Klimapolitikai Ideiglenes Munkabizottsag. Az tlések lebonyolitasainak — jellemzéen
terembérleti és reprezentacios — koltségei a Tanacs koltségvetésének 2%-at tették ki.

A Tanacs tagsagat érinté valtozasokat az 5.1.1 melléklet tartalmazza.

2.2. Tanacsulések

A tanacsulések napirendje részben a munkabizottsagok, részben a Tanacs tagjainak javaslata-
ibdl tevédott 6ssze, melyrdl az Elndkség dontott. 2013-ban négy Tanacsiilésre kerdlt sor.

A Tanacs 2013. marcius 20-i tlése

napirendi pontok:

- Fenntarthaté mobilitas — tajékoztatd és vita a készilé Nemzeti Kozlekedési Stratégia-
1ol (Tajékoztatast ad: Szlics Lajos f6osztalyvezets, NFM)

- Az NFFT beszamoldja az Orszaggyilésnek (2008-2012) — a benyudjtandé dokumen-
tum elfogadasa (csak szavazas) (El6terjeszté: NFET titkara).

- A Tandcs 2013. évi munkatervének és koltségvetésének megtargyalasa és elfogadasa,
beszamold a 2012. évi munkaterv és koltségvetés végrehajtasarol (Eléterjeszté: NFFT
Elnoksége)

- Egyebek



Hatarozatok:

1/2013. 03. 20. A Tanacs egyhangulag elfogadja az Elnékség napirendi javaslatat.

2/2013. 03. 20. A Tanics elfogadja ,,Az NFFT beszamoléja az Orszaggytlésnek (2008-2012)”
cimi dokumentumot.

Szavazatok szama: igen: 21; nem: 0; tartézkodas: O

3/2013. 03. 20. A Tanacs elfogadja a Tanacs 2013. évi munkatervét és koltségvetését.
Szavazatok szama: igen: 21; nem: 0; tartézkodas: O

A Tanacs 2013. majus 30-1 tlése

napirendi pontok:

Tajékoztatas a Kozponti Statisztikai Hivatal frissen megjelent fenntarthat6 fejlédési
indikator kotetérdl (Tajékoztatast ad a KSH képvisel6je)

Dontés az EEAC Elnckségének kérésérdl a szervezet 2014. évi kozgyitlésének és
éves konferenciajanak budapesti megrendezésérdl (ElSterjeszté: NFFT titkara)

A Nemzeti Vizstratégia ismertetése, a Stratégia és a fenntarthatd fejlédés kapcsolata
(El6terjeszt6: Kolossvary Gabor a VM képviseldie)

Az Orszagos Teriletrendezési Terv, valamint a Natura 2000 hatasbecslési dokumen-
tacidjanak bemutatasa (El6terjeszt6: Dr. Szald Péter helyettes allamtitkar és Mago Er-
zsébet osztalyvezetd, Beligyminisztérium)

Egyebek

Hatarozatok:

1/2013. 05. 30. A Tanics egyhangulag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.

2/2013. 05. 30. A Tanics elfogadja, hogy az EEAC 2014. évi kozgytlése és éves konferencidja
Budapesten keriiljon megrendezésre.

Szavazatok szama: igen: 15; nem: 0; tartézkodas: O

A Tanacs 2013. oktober 31-1 tlése

napirendi pontok:

Tarselnok valasztas (Zalatnay Laszl6 ez év tavaszan megvalt mandatumatol, s igy a ci-
vil szervezetek altal jelolt tarselnoki tisztség betdltetlen lett. A Tanacs joga és koteles-
sége, hogy a civil szervezeti delegaltak jelolése alapjan megvalassza a tarselnokot.)

A Nemzeti FEghajlatvaltozasi Stratégia (NES) keretén beliil elkészilt Nemzeti
Dekarbonizaciés Utiterv (HDU), Nemzeti Alkalmazkodasi Stratégia (NAS) valamint
ezek megvalositasat segité szemléletformalasi és partnerségi terv ismertetése. (ElSter-
jeszt6: Bencsik Janos az MFGI igazgat6 helyettese, a NAK igazgatoja)

A negyedik Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program (NKP-1V) és a fenntarthaté fejlédés
kapcsolata (El6terjeszté: Toth Katalin parlamenti, tarsadalmi és nemzetkdzi kapesola-
tokért felel6s helyettes allamtitkar, VM)

Egyebek

Hatarozatok:

1/2013. 10. 31. A Tanacs egyhangulag elfogadja az Elnckség napirendi javaslatat.
2/2013. 10. 31. A Tanacs elfogadja Farkas Istvan jelolését az NFFT tarselnoki tisztségének bet6l-

tésére.

Szavazatok szama: igen: 17; nem: 0; tartézkodas: 1



A Tanacs 2013. november 28-1 tilése

napirendi pontok:

- Tajékoztatd a készilé Koznevelési Stratégiarol, vita a fenntarthatd fejlédés és a koz-
nevelés Osszefiiged kérdéseirdl (El6terjesztd: Sipos Imre koznevelésért felel6s helyet-
tes allamtitkar)

- Tajékoztaté a Fels6oktatasi Stratégia tervezetérdl, vita a fenntarthato fejlédés és a fel-
s6oktatas Osszefiiged kérdéseirdl (ElSterjeszté: Klinghammer Istvan felsGoktatasért
felel6s allamtitkar)

- Tajékoztato a készulé Egészségtigyl Fejlesztési Stratégiardl, vita a tervezet fenntartha-
tosagi vonatkozasairdl (El6terjeszté: Varsi Erika és Szolyak Tamas az EMMI képvise-
letében)

- Egyebek

Hatarozatok:

1/2013. 11. 28. A Tanacs egyhangulag elfogadja az Elnckség napirendi javaslatat.

2.3. Munkabizottsagok

A Szakmai Egyeztetd Munkabizottsag 2013-ban kétszer iilésezett. Allasfoglalast készitett
el6 a Nemzeti Vizstratégia és az Orszagos Tertletrendezési Tervrél, amelyeket azonban a Mun-
kabizottsag tagjai végul nem hagytak jova. Megvitatta a Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keret-
stratégia végrehajtasanak tapasztalatait, valamint a fenntarthatésagi kritériumok érvényesiilését az
Eurépai Unié 2014-2020-as tamogatasi forrasainak felhasznalasardl az Operativ Programokban.

A Klimapolitikai Munkabizottsag majusban alakult meg 21 taggal. A munkatematika ha-
rom f6 eleme:

e A nemzetkozi és hazai éghajlatpolitikai trendek, intézményi hattér, kutatasi projek-
tek megvitatasa.

e A hazai dekarbonzacids lehetSségek megvitatasa (a készilé HDU véleményezése).

e A készil6 Nemzeti Alkalmazkodasi Stratégia (NAS) véleményezése.

A Munkabizottsag kétszer ulésezett, elkészitette ajanlasait a készil6 Nemzeti
Eghajlatvaltozasi Stratégiahoz. Az ajanlast az 5.2.3.szamd melléklet tartalmazza.

2.4. Nemzetkozi egyuttmiikodések

A Titkarsag 2013-ban is képviselte a Tanacsot a Koérnyezetvédelmi és Fenntarthatd Fejlédési
Tanacsadé Testiletek Eurdpai Szervezete (European Environmental and Sustainable
Development Advisory Councils) [EEAC] kozgytlésén, éves konferenciajan és munkacsoport
tlésein. Az NFFT az EEAC rendes tagja. Az EEAC az NFFT-hez hasonl6 eurdpai tanacsokat
tOmorité szervezet, fontos szerepet jatszik a tagallamok kozotti informacio- és tapasztalatcseré-
ben, valamint az EU és mas nemzetkozi intézmények felé egységes, kozdsen kidolgozott allas-

8



pontok megjelenitésében. 2013-ban az EEAC WG SD (Fenntarthaté Fejlédési Munkacsoport)
tarselnokének nevezte ki az NFFT titkarat. 2013-t6l az NFFT koordinalta az ENSZ Fenntarthato
Fejlodési Céljaira vonatkozé EEAC javaslattétel kidolgozasat.

A Titkarsag 2013-ban is aktiv kapcsolatot tartott fent az Eurdpai Fenntarthat6 Fejlédési Ha-
l6zattal (European Sustainable Development Network) [ESDN], részt vett annak éves konferen-
cigjan és tematikus mihelyvitain. A Tandcs titkara az ESDN ,tarsult partnere”. Az ESDN az
EEAC-nal informalisabb halézat, amely elsésorban a fenntarthatésaggal kapcsolatos tudomanyos
eredményeket és az EU tagallamok 6 fenntarthatdsagi gyakorlatait elemzi és értékeli.

2013-ban t6bb nemzetkozi szervezet (ENSZ, OECD) és tobb EU-tagallambeli partnerszer-
vezet fenntarthatd fejlédési programjaiban is részt vettiink. A fent felsorolt nemzetkézi esemé-
nyeken nagy 6rommel szamoltunk be a frissen elfogadott Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keret-
stratégiankrol, szamos alkalommal el6adast is tartottunk rola.

A kiutazasok részletes felsorolasat az 5.3.1. melléklet tartalmazza.
2.5. Hazai rendezvények

A Tanacs részben a korabban vallalt feladataibdl és az 4j kihivasokbol kévetkez6en 2013-ban
kiemelt programként kezelte:

e a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlodési Keretstratégia (NFES) széles kord megismerte-
tését, népszerusitését,

e tarsadalmi parbeszéd szervezését és Osztonzését a fenntarthatd fejlédés tartalmi
kérdéseinek széleskord, mélyebb megértése és megértetése érdekében.

A célok megvalésitasa érdekében konferenciasorozatot szerveztink az NFES azon témainak
megtargyalasara, amelyeket a Tanacs tagjai megvitatasra ajanlottak. Emellett részt vettiink az 4j
Nemzeti Eghajlatvédelmi Stratégia tarsadalmi vitajanak megszervezésében.

Egész évben folyamatosan 6sszegydjtésre keriltek a helyi fenntarthaté jo gyakorlatok, melye-
ket a honlapon fogunk megjeleniteni.

A civil szervezetekkel rendszeresen tartottuk a kapcsolatot a civil delegaltakon keresztiil, va-
lamint szamos rendezvényen is.

2013-ban az Orszaggyulés Fenntarthato fejlédés Bizottsagaval, a Magyar Természetvéddk
Szovetségével, az Alapjogi Biztos Hivatalaval, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémiaval t6bb

k6z6s programot is megvaldsitottunk.

A programok ismertetését az 5.4.1. melléklet tartalmazza.



3. Az NFFT tevékenységérol: 2014
3.1. A Tanacs munkaprogramja és koltségvetése

Az OGY hatarozat évente 4 Tanacsiilést tilést iranyoz el6, és meghatarozza, hogy a Tanacs az
éves elfogadott munkaprogram szerint dolgozzon. Az elkészilt éves munkaprogramot és a terve-
zett koltségvetést az elnokség 2014. februari Glésén megtargyalta és a Tanacs altali elfogadasra
javasolta, mely az alabbiakban foglalhaté 6ssze:

A Tanacs 2014-ben 99.362.000,-forint keretosszeggel gazdalkodhatott.

A Tanacs munkaprogramja

A Tanacs részben a korabban vallalt feladataibdl és az 4j kihivasokbdl kévetkez6en kiemelt
programként kezelte:

e az Orszaggytlés altal 2013-ban elfogadott Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keret-
stratégia (NFES) széles kort megismertetését, népszerisitését,

e tarsadalmi parbeszéd szervezését és Gsztonzését a fenntarthaté fejlédés tartalmi
kérdéseinek széleskord, mélyebb megértése és megértetése érdekében,

e a fenntarthatésagi szempontok érvényre juttatasat az Orszaggyilés stratégia- és
torvényalkoto tevékenységében,

e részvételt a nemzetkdzi egyiittmikodésekben.

e 2014 kiemelt eseménye volt: az NFFT latta vendégil az EEAC éves kozgyalését
és konferenciajat.

e 2014-ben inditott ) projektek, az el6z6 évekrol athizédo folyamatos feladatok, az
éves mikodés fokuszpontjai:

- a hazai fenntarthatdsagi politikak jobb nemzetkézi megismertetése, az eurdpai
szintd fenntarthat6 fejlédési politikai egytittmikodés erdsitése — ennek érde-
kében az EEAC éves konferenciajanak és kozgytlésének vendégtl latasan tal
tovabbi europai szintd események megrendezésében val6 kozremiikodés;

- a fenntarthatésagot kiemelten érvényesité gazdasagpolitikai alternativak meg-
vitatasat mihelymunka keretében a Stratégiai Munkabizottsagban;

- fenntarthato helyi j6 gyakorlatok Osszegyijtése és megismertetése az 4j honla-
pon keresztul.

A Tanacs koltségvetése
A Titkarsag kiadasai

A 2014. évi koltségvetésébdl a Titkarsag kiadasa Osszesen 40.408.114,- Ft volt, a koltségve-
tésben szerepl6 42.912.000,- forintnal majd 2,5 milliéval kevesebb. Az igy elért megtakaritast a
Tanacs programjainak finanszirozasara csoportosithattuk at.

Megjegyezzik: tartés tendencia, hogy a Titkarsag kiadasai évrél-évre egyre kisebb hanyadat

teszik ki az NFFT koltségvetésének, igy a Tanacs programjaira fordithatéd keretosszeg fokozato-
san (évente 1-2 %-kal) novekszik.
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A Tanacs munkéjanak, az NFFT programjainak legfontosabb kiadasai

2014-ben, az NFFT Muhelytanulmanyok sorozatanak bévitésére, a Tanacs feladatival 6ssze-
fiiged tertileteken két tudomanyos kutatas (tanulmany) készilt el 8.851.900,- forint értékben.

2014 legnagyobb szabast programja az Eurépai Kornyezetvédelmi és Fenntarthaté Fejlédési
Tanacsok Szervezete (EEAC) kozgytlésének és éves konferencidjanak megrendezése volt. A ha-
rom napos tanacskozas rendezvényeinek megszervezésére és a vendégek ellatasara 11.389.908,-
Ft-ot forditottunk.

A tanacs plenaris iilésein, munkabizottsag tilésein, az NFFT egy muthelykonferencidjan, a civil
delegalt valasztason, valamint az NFFT tarsrendezésével lebonyolitott, az Orszaghazban megren-
dezésre kertlé nemzetkozi konferencidkon és rendezvényeken biztositott ellatas Osszesen
2.929.547 - forintba kertlt.

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Keretstratégia megismertetése, népszertsitése érdekében a
konyv alakban kiadott stratégiat eljutattuk magyarorszagi és a hataron tali magyar konyvtarakba,
kozépiskolakba. Az orszagban szamos helyen férumokat rendeztiink, mindezekre 6.831.275,- fo-
rintot koltottiink. Bzt egészitette ki a Tanacs médiaban valé megjelenésének tamogatasara, kom-
munikacids tanacsadasra, a fenntarthatd fejlédéssel kapcesolatos hirdsszefoglalok készitésére és
azok elemzésére kotott szerzédések 295.000,-Ft/ho értékben.

Nemzetkozi kapcsolataink fenntartasa érdekében kilfoldi kikildetésekre (reptldjegy, szallas,
napidij) 3.219.176,- Ft-ot koltottink. Az EEAC éves tagdija 1.246.240,- Ft volt.

Az év végén az addig fel nem hasznalt 15 069 362,- Ft 6sszeget a 2015-ben esedékes NFFS
monitoring jelentés el6készitésére csoportositottuk at.

()sszességében az NFFT céljainak megvalositasara végil 58.953.886,- Ft-ot koltottink, a
rendelkezéstinkre all6 koltségvetési keretet teljesen felhasznaltuk.

A Tanacs tagsagat érint$ valtozasokat az 5.1.2. melléklet tartalmazza.
3.2. Tanacsiilések

A tanacsulések napirendje részben a munkabizottsagok, részben a Tanacs tagjainak javaslata-
ibdl tevédik 6ssze, melyrdl az Elnckség dont. 2014-ben egy Tanacsiilésre kertlt sor.

A Tanacs 2014. februar 11-i Glése
napirendi pontok:

- A Tandcs 2014. évi munkatervének és koltségvetésének megtargyalasa és elfogadasa,
beszamol6 a 2013. évi munkaterv és koltségvetés végrehajtasarol (Eloterjeszté: NFEFT
Elnoksége és titkara).

- A fenntarthat6 fejlédés politikdjanak trendjei itthon és a nemzetkozi egytittmikodés-
ben (Vitaindité elbadast tat: Dr. Szabé Marcel, az alapvetS jogok biztosanak j6vé
nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd helyettese; Dr. Stelbaczky Tibor, t6osztalyve-
zeté, KUM)

- Egyebek
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Hatarozatok:

1/2014. 02. 11. A Tanics egyhangulag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.

2/2014. 02. 11. A Tanics elfogadja az NFFT 2014. évi munkatervét és koltségvetését.
Szavazatok szama: igen: 17; nem: 0; tartézkodas: O

A napirendi ponthoz egyéb elfoglaltsag vagy betegség miatt tavolmaradok kézil 7 £6 irasban
kildte el szavazatat: igen: 7; nem: 0; tartézkodas: 0.

3.3. Munkabizottsagok

A Szakmai Egyeztet6 Munkabizottsag 2014-ban egyszer iilésezett, melynek soran a Mi-
niszterelnokség és a Nemzetgazdasagi Minisztérium tajékoztatta a Munkabizottsag tagjait az Eu-
ropai Unié 2014-2020-as tamogatasi forrasainak felhasznalasat szolgalé Operativ Programok el-
készitésének allasardl és azok tervezett tartalmardl, valamint a Stratégiai Kornyezeti Vizsgalat
eredményeirdl és az Ex-Ante értékelés megallapitasairol, killonos tekintettel a Nemzeti Fenntart-
hat6 Fejlodési Keretstratégiaval vald 6sszhangra.

A Klimapolitikai Munkabizottsag 2014. oktoberében tlésezett. A megbeszélésen Sinké
Marta osztalyvezet6 — Nemzeti Fejlesztési Minisztérium- tajékoztatta a Munkabizottsag tagjait a
New York-i klimacstcs tapasztalatairdl, valamint Szabé Laszlé kutaté — REKK —tartott el6adast
az Burépai Unid 2030-ra vonatkozo tveghazhatasu-gaz kibocsatas-csokkentési céljainak gazdasa-
gl hatasairdl a tervezett Paksi b6vités tiikrében.

3.4. Nemzetkozi egyiittmiikodések

2014-ben az NFFT Titkarsaganak képvisel6i az EEAC rendes tagjaként részt vettek a Kor-
nyezetvédelmi és Fenntarthat6 Fejl6dési Tanacsadd Testlletek Eurdpai Szervezetének (European
Environmental and Sustainable Development Advisory Councils) [EEAC] kozgytlésén, éves
konferenciajan és munkacsoport tlésein.

Az BEAC ezévi kozgytlését és az ehhez tartozé nemzetkdzi konferenciat Budapesten tartot-
tak az NFFT Titkarsaganak szervezésében.

A konferencia a ,,Balanced Future — Social capital and human aspects of sustainable
development” cimet viselte, elésegitve, hogy a fenntarthatésag negyedik pillére is nagyobb teret
kaphasson a koéztudatban. A nagyszabasu rendezvény helyszine az Orszaghaz volt, tobb mint
négyszaz szakérté részvételével, melybél 100 kulféldi meghivott volt. A két napos budapesti ren-
dezvényt egy szakmai kirandulas kovette Pannonhalmara, ahol bemutattuk hazank egyik, a fenn-
tarthato fejlédésre vonatkozoé jeles példajat a Bencés Apatsag kozremtkodésével.

A Titkarsag 2014-ben is aktiv kapcsolatot tartott fent az Eurépai Fenntarthaté Fejlédési Ha-
l6zattal (European Sustainable Development Network) [ESDN], részt vettiink az éves konferen-
ciajan és tematikus mihelyvitain.

2014-ben tobb nemzetkdzi szervezet (ENSZ, OECD) és tébb EU-tagallambeli partnerszer-
vezet fenntarthatd fejl6dési programjaiban is képviseltettitk magunkat.

A kiutazasok részletes felsorolasat az 5.3.2. melléklet tartalmazza.
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3.5. Hazai rendezvények

2014-ben a rendezvények legfontosabb célja a 2013-ban elfogadott Nemzeti Fenntarthat6
Fejl6dési Keretstratégia minél szélesebb kort megismertetése volt.

Emellett tovabb folytatédott a tarsadalmi parbeszéd szervezése és 6sztonzése a fenntarthatd
fejlodés elésegitése érdekében. Egész évben folyamatos a fenntarthatd helyi j6 gyakorlatok vizs-
galata, Osszegyujtése.

A civil szervezetekkel rendszeresen tartottuk a kapcsolatot a civil delegaltakon keresztiil, va-
lamint szamos rendezvényen is. Az év legtébb civil szervezetet megmozgatd eseménye az NFFT
civil delegaltjainak valasztasa volt.

2014-ben az Orszaggytlés Fenntarthatd Fejl6dés Bizottsagaval, a Magyar Természetvéddk
Szovetségével, az Alapjogi Biztos Hivatalaval, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémiaval tobb
k6z0s programot is megvaldsitottunk. A programok ismertetését az 5.4.2. szamu melléklet tartal-
mazza.
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4. Az NFFT tevékenységérol: 2015

4.1. A Tanacs munkaprogramja és koltségvetése

Az elkészilt éves munkaprogramot és a tervezett koltségvetést az elndkség 2015. februar 4-i
tlésén megtargyalta és a Tanacs altali elfogadasra javasolta, mely az alabbiakban foglalhaté Gssze:

A Tanacs munkaprogramja

A korabbi években elinditott programok kézil 2015-ben is kiemelt fontossaguak a kovetkez6
tevékenységek:

e az Orszaggytlés altal 2013-ban elfogadott Nemzeti Fenntarthat6 Fejlodési Keretstratégia
(NFES) széles kort megismertetése, népszerisitése,

e a fenntarthatdsagi szempontok érvényre juttatasa az Orszaggytlés stratégia- és torvényal-
koto tevékenységében,

e anemzetkozi fenntarthato fejlédési egytittmikodésben vald részvétel,

e tarsadalmi parbeszéd szervezése és Gsztonzése a fenntarthat6 fejl6dés tartalmi kérdéseinek
széleskorl, mélyebb megértése és megértetése érdekében,

e fenntarthatdsagi helyi j6 gyakorlatok 6sszegytjtése és megismertetése az uj honlapon ke-
resztil.

2015 kiemelt feladata a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédési Keretstratégia elsé el6rehaladast je-
lentésének elkészitése és az Orszaggyulés elé terjesztése. A jelentés elkészitéséhez felhasznalasra
kertilnek: (1) a kormanytdl kapott beszamold; (2) tudomanyos elemzések, melyeket a titkarsag
rendel meg; (3) forumok szervezése a tarsadalmi szervezetek véleményének megismerésére.

2015-ben az NFFT els6 alkalommal vett részt az Burépai Fenntarthatésagi Hét (majus 30. —
junius 5.) megrendezésében. Az NFFT titkarsaga a magyarorszagi események koordinatoraként
vallal szerepet a rendezvényben. Részletek a ,,hazai rendezvények” fejezetben olvashatok.

A hazai szakpolitikak fenntarthatésagi szemponta elemzése, véleményezése korében a kovet-
kez6 témakra esik nagyobb figyelem:

e 2z BEurdpai Uni6 és az Egyesiilt Allamok kézétt megkotni tervezett szabadkereske-
delmi és befektetés-védelmi egyezmény;

e a Nemzeti Energiastratégia és a hozza kapcsolodo cselekvési tervek megvaldsitasanak
helyzete.

A tarsadalmi kommunikacié erdsitése, a fenntarthatésag elvének szélesebb kort megismerte-
tése érdekében a kozmédia ,,]6v6-IdEben” misoranak szakmai timogatasan és az NFFT honlap-
janak 2014-ben megkezdett feltjitasanak folytatasan tdl egyuttmikodést inditunk az InfoRadio-
val (az aktualis kézpolitikai vitak fenntarthatésagi szempontjainak a kézbeszédben valé megjeleni-
tésére), valamint az NFFT megjelenik a tarsadalmi médiaban (facebook, google+) is.

A Tanacs koltségvetése

A Tanacs 2015-ben 99.362.000,- forint keretdsszeggel gazdalkodhatott, melybol 92.976.819,-
forint kertlt felhasznalasra. A feladatok finanszirozasanak térvényességét, pénziigyi-gazdalkodasi
szabalyoknak val6 megfelel6ségét a Hivatal illetékes szervezeti egységei ellenérzik. A Tanacs éves
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koltségvetésének kialakitasara a Koltségvetési Munkabizottsag tesz javaslatot, s azt az Elnokség
el6terjesztése alapjan a Tanacs jogosult elfogadni.

A vonatkozé orszaggytlési hatarozatok és az Ugyrendiink szerint a Tanics miikodését ot £6s
Titkarsag segiti. A Titkarsag munkatarsainak illetménye a koztisztviselSi torvény szerint kertl
megallapitasra, ennek 6sszege jarulékos koltségek nélkil 2015-ben 26,88 milli6 forint. A Titkarsag
mikodésének dologi kiadasai (papir, irdszer, telefon, titkarsagi személygépkocsi tizemeltetése,
postai koltségek, stb.) 2,28 milli6 forintba kertltek. A Titkarsagra jut6 koltségvetési rész — a bére-
ket terhel6 jarulékokkal egytitt - igy Osszesen 40,71 milli6 forint, a Tanacs koltségvetésének 43%o-

a.

A Tanacs feladatainak kézvetlen timogatasara igy 52,26 millié forint allt rendelkezésre. Ebb6l
47,89 milli6 forintot belf6ldi feladataink finanszirozasara (ennek részletezése az alabbiakban ko-
vetkezik), 4,37 millié forintot pedig nemzetkozi kotelezettségeink ellatisara (EEAC tagdij, kilfol-
di kiktldetések finanszirozasa) forditunk.

Belfoldi rendezvények (szakmai rendezvények, az Burdpai Fenntarthat6sagi Hét hazai ese-
ményel), valamint a médiaban valé jelenlét koltségeire 11,42 millié forint kertlt kifizetésre.

A legnagyobb koltségvetési keretet az NFES el6rehaladasi jelentésének elkészitésére kuloni-
tettlink el, melynek jelent6s részét a 2014. évi koltségvetés maradvany Osszege biztositotta
(28,27milli6 forint), a 2015. évi koltségvetésbol pedig 7,98 millié forint kertlt elkilonitésre. igy
mind&sszesen 36,25 millié forint kerilt felhasznalasra. EbbSl az 6sszegbdl készilt el 6t kutatasi
tanulmany, a szakmai férumok megszervezése és lebonyolitasa, valamint a monitoring jelentés
véglegesitése, lektoralasa.

Tovabbi szakértéi tamogatasra — hattértanulmanyok, elemzések készitésére a Tanacs és a
Munkabizottsagok elé kerilé témakban — 22,28 millié forint értékben vallaltunk kotelezettséget.
A fennmaradé 6,21 milli6 forintot a Tandcs plenaris tiléseinek, a Munkabizottsagok megbeszélé-
seinek lebonyolitasara hasznaltuk fel.

A Tanacs tagsagat érinté valtozasokat az 5.1.3. melléklet tartalmazza.
4.2. Tanacsiilések

A tanacsulések napirendje részben a munkabizottsagok, részben a Tanacs tagjainak javaslata-
ibdl tevédik Ossze, melyrdl az Elndkség dont. 2015-ben négy Tanacsulésre kertlt sor.

A Tanacs 2015. marcius 5-i Glése
napirendi pontok:
- A Tandcs 2015. évi munkatervének és koltségvetésének megtargyalasa és elfogadasa,
beszamold a 2014. évi munkaterv és koltségvetés végrehajtasarol (El6terjeszt6: NFFT
Elnoksége és titkara)

- A Tandcs egyes munkaszervezeteinek megujitasa
e Az alland6 meghivottak kérének megujitasa (A titkar szobeli elSterjesztése)
e Tagok valasztasa a Koltségvetési Munkabizottsagba (A titkar szébeli elSter-
jesztése)
e Egészségpolitikai Munkabizottsag 1étrehozasara vonatkozé javaslat megtargya-
lasa (A Tandcsba a szocialis és egészséguigyi civil szervezetek altal delegalt ta-
gok javaslata alapjan)
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e A Stratégiai, Szakmai Egyeztet§ és Klimapolitikai Munkabizottsagok tagsaga-
nak megujitasa. (A munkabizottsagok elndkeinek szébeli el6terjesztése)

- A Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi Partnerségre (EU-USA) vonatkoz6 nem-
zetkGzi targyalasok és a megkotni tervezett egyezmény hatasa a nemzeti fenntarthato-
sagra - altalanos vita. (A Titkarsag szobeli el6terjesztése) A vita kilsé szakértSk tajé-
koztaté eléadasaival kezdddik.

- A jov6 nemzedékek szészolojanak kezdeményezése a ,,Fak Nemzetiink Jové Genera-
cioiért” (Fatestvér) programrol — beszamolo

- Egyebek
Hatarozatok:

1/2015. 03. 05. A Tanics egyhangulag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.

2/2015. 03. 05. A Tanics elfogadja az NFFT 2015. évi munkatervét és koltségvetését.

Szavazatok szama: igen: 23; nem: 0; tartézkodas: O

3/2015. 03. 05. A Tanacs megvalasztja a Koltségvetési Munkabizottsiga Lomniczi Gergelyt és

Sandorné Kriszt Evat.

Szavazatok szama: igen: 23; nem: 0; tartézkodas: O

A Tanacs 2015. majus 7-i ulése

napirendi pontok:

- A Nemzeti Energiastratégia és a kapcsolodo cselekvési tervek megvalositasanak hely-

zete

e A megvalositas eddigi és tervezett 1épéseirdl tajékoztatast ad:

Aradszki Andras, energiatigyért felels allamtitkar (NFM)
Szabd Zsolt, fejlesztés- és klimapolitikaért, valamint kiemelt kozszol-
galtatasokért felel6s allamtitkar (NFM)

e Az Energiastratégia megvalésitasanak egyes lényeges kérdéseirdl vitaindito
hozzaszolasra kértik fel a kovetkezd szakértSket:

Deak Andras Gyorgy (MTA Vilaggazdasagi Intézet): a Nemzeti Ener-
glastratégia kiilsé tényezbinek valtozasa, az energiaval kapcsolatos kiil-
politikai, vilaggazdasagi fejlemények Eurépaban, Oroszorszagban és
Ukrajnaban

Szabo Laszlé (Corvinus Egyetem Regionalis Energiagazdasagi Kuta-
tokozpont): energia (gaz/aram) piaci fejlemények, a megujuld energi-
akban rejlé lehet6ségek kihasznalasa

Bart Istvan (Magyar Energiahatékonysagi Intézet): az energiahaté-
konysag-javitas lehet&ségei, avagy mennyi energiat fogyasztunk
Kovacs Lajos (Klimabarat Telepilések Szovetsége): a telepiilési
éghajlatpolitikak lehet&ségei és korlatai a fenntarthatésagi célok meg-
valositasaban

Palvolgyi Tamas (MFGI, Nemzeti Alkalmazkodasi Koézpont): az ég-
hajlatvaltozas tendenciai és a megel6zést szolgalé politikdk, mint az
Energiastratégia megvalositasanak tényezoi

- Egészségpolitikai Munkabizottsag létrehozasara vonatkozo javaslat megtargyaldsa

- Egyebek
Hatarozatok:

1/2015. 05. 07. A Tanécs egyhangulag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.
2/2015. 05. 07. A Tanécs elfogadja az Egészségpolitikai Munkabizottsig megalakulasat.
Szavazatok szama: igen: 20; nem: 0; tartézkodas: 2
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A Tanacs 2015. oktéber 2-i iilése
napirendi pontok:
- Allasfoglalas elfogadasa a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzasi Partnerségrol
(TTIP) 520616 targyalasokrol
- A Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keretstratégia elsé el6rehaladasi jelentésének
(2013-2014) és altalaban a hazai fenntarthatdsagi atmenet helyzetének vitdja (tekintet-
tel az ENSZ Fenntarthat6 Fejl6dési Céljainak elfogadasara is)
- Egyebek
Hatarozatok:

1/2015. 10. 02. A Tanacs egyhangilag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.

2/2015. 10. 02. A Tanécs a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzasi Partnerségrdl (TTIP) sz6l6
allasfoglalas kiegészitésérdl hatarozott: a tagok irasban kildjék el a titkarsag részére modosito ja-
vaslataikat, melyek alapjan az NFFT titkarsaga el6késziti a javitott allasfoglalast a kovetkezé ta-
nacsulésre.

Szavazatok szama: igen: 20; nem: 0; tartézkodas: O

A Tanacs 2015. december 3-i tilése
napirendi pontok:

- Tajékoztatd és vita a biodiverzitas-csokkenéssel és az 6koszisztéma-szolgaltatasok el-
vesztésével szembeni nemzetk6zi és hazai intézkedések sziikségességérdl, beszamold
az ENSZ IPBES folyamatrél. Tajékoztatast ad: Baldi Andras (MTA OK f6igazgato és
volt IPBES MEP tag) és Pataki Gyorgy (BCE és IPBES MEP tag)

- Hatarozathozatal az oktéber 2-i tlésen targyalt dokumentumok atdolgozott valtozata-
irol

o Allasfoglalas elfogadisa a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi Partner-
ségrél (TTIP) szol6 targyalasokrol

e A Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keretstratégia els6 el6rehaladasi jelentésé-
nek (2013-2014) elfogadasa

- Tajékoztatd és vita: Balaton Kiemelt Térség fejlesztési céljai és lehet6ségei — tervek,
aktualitasok. Tajékoztatast ad: Dr. Molnar Gabor, a Balatoni Integracios Kozhasznu
Nonprofit Kft. tigyvezets igazgatdja

- Egyebek

Hatarozatok:

1/2015. 12. 03. A Tanacs egyhangilag elfogadja az Elnokség napirendi javaslatat.

Szavazatok szama: igen: 17; nem: 0; tartézkodas: O

2/2015. 12. 03. A Tanics elfogadja a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi Partnerségrol
(TTIP) sz6l6 allasfoglalast.

Szavazatok szama: igen: 16; nem: 1; tartézkodas: 1

3/2015. 12. 03. A Tanics elfogadja a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlodési Keretstratégia elsé elGreha-
ladast jelentését (2013-2014).

Szavazatok szama: igen: 17; nem: 0; tartézkodas: 1

Az allasfoglalast az 5.2.1. szamu szamu melléklet tartalmazza.

4.3. Munkabizottsagok

A Szakmai Egyeztet6 Munkabizottsag 2015-ben megujult. A Tanacs tagjaibdl és kiilsé
szakért6kbdl allé Munkabizottsag két alakalommal tlésezett. A marciusi tlésen allasfoglalast ala-
kitott ki az Orszaggyilés elé tetjesztett T/3788. szamu javaslat kapcsan a védett foldteriletek tu-
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lajdonosi joggyakorlasanak meghatarozasarél. Az allasfoglalast az 5.2.2. szami melléklet tartal-
mazza. A szeptemberi ilésen megvitatasra kertlt a Kvassay Jené Terv 2015 — A nemzeti vizstra-
tégia, valamint a Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keretstratégia elsé el6rehaladasi jelentésének
(2013-14) szovegtervezete.

A Klimapolitikai Munkabizottsag 2015. majusaban tartott tilést, melynek napirendi pontjai
a Parizsi Klimacsucs eseményéhez kapcsolodtak: A globalis klimapolitika évtizedei; A Nemzetko-
zi klimatargyalasok jelenlegi helyzetének attekintése; A hazai klimapolitika attekintése: NES-2.

Az Egészségpolitikai Munkabizottsag majusban alakult meg.
4.4. Nemzetkozi egyiittmiikodések

Az NFFT Titkarsaga 2015-ben is részt vett a Kornyezetvédelmi és Fenntarthaté Fejlédési
Tanacsadé Testiletek Eurdpai Szervezete (European Environmental and Sustainable
Development Advisory Councils) [EEAC] kozgytlésén, éves konferenciajan és munkacsoport
tlésein, mint az EEAC rendes tagja.

2015-ben szintén aktiv kapcsolatot tartottunk fent az Eurépai Fenntarthaté Fejlédési Halo-
zattal (European Sustainable Development Network) [ESDN], képviseltetve magunkat szervezet
éves konferenciajan és tematikus mihelyvitain.

A hazai Fenntarthaté Fejlédési Stratégia j6 hirének készonhet6éen az Eurdpai Bizottsag és a
Libanoni Kérnyezetvédelmi Minisztérium felkérte Bartus Gabor titkar urat, hogy szaktudasaval és
szakmal tapasztalataival segitse a Libanoni Nemzeti Kérnyezetvédelmi Tandcs tagjainak tovabb-
képzését Beirutban.

2015-ben kerilt el8sz6r megrendezésre az Eurdpai Fenntarthaté Fejlodési Hét (European
Sustainable Development Week, ESDW), melynek hazai szervez6jének az NFFT Titkarsagat kér-
ték fel. Orommel vettiink részt az osztréak partnerszervezetiink (ESDN) munkijanak hazai koor-
dinalasaban. Sikeres tevékenységiinket mi sem bizonyitja jobban, minthogy az eurdpai Osszesités-
ben a legtébb eseményt szervezdk versenyében az elékeld 5. helyet érdemeltiik ki.

2015-ben t6bb nemzetkozi szervezet (EU, ENSZ) és tobb EU-tagallambeli partnerszervezet
fenntarthat6 fejlédési programjaiban is részt vettiink.

A kiutazasok részletes felsorolasat az 5.3.3. szamu melléklet tartalmazza.
4.5. Hazai rendezvények

2015-ben tovabb folytatédtak azok a rendezvények, amelyek a 2013-ban elfogadott Nemzeti
Fenntarthaté Fejl6dési Keretstratégia minél szélesebb kord megismertetését segitették. A prog-
ramok felsorolasat az 5.4.3. melléklet tartalmazza. Fontos megjegyezni, hogy a férumok népsze-
rlsége évrol-évre nd, a fenntarthatdsag irant elkotelezett polgarok aktivitasa fokozodik.

Tevékenységiink eredményes a tarsadalmi parbeszéd szervezése és Osztonzése korében. Egy-
re tobb megkeresés érkezik a titkarsaghoz, érezhetéen né a fenntarthat6 fejl6dés elésegitése érde-

kében cselekedni kész emberek szama.

Tovabbra is folyamatos a fenntarthat6 helyi j6 gyakorlatok vizsgalata, Gsszegydjtése, a hon-
lapra val6 feltoltése folyamatosan torténik.
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A civil szervezetekkel rendszeresen tartottuk a kapcsolatot a civil delegaltakon keresztil, va-
lamint szamos rendezvényen is.

Az évben kiemelkedo jelentésége volt a 27 orszagot megmozgat6 elsé Eurdpai Fenntarthato-
sagi Hétnek (European Sustainable Development Week), melynek a magyarorszagi koordinatora
az NFFT volt. Eurépai viszonylatban is figyelemreméltd, hogy 54 magyar esemény volt ezen a
héten, 38 telepiilésen (Ajka, Budakeszi, Budapest, Bugac, Debrecen, Dunakeszi, Dunaujvaros,
Eger, G6d, Go6dolls, Gyenesdias, Gyongyos, Gyér, Kaposvar, Kaszo, Katalinpuszta, Kecskemét,
Martonvasar, Miskolc, Mohacs, Nagykanizsa, Pécs, Porbély, Rinyabesny6, Siofok, Somoskéujfa-
lu, Soponya, Sopron, Szécsénke, Szekszard, Szilvasvarad, Szolnok, Szombathely, Tamasi, Telki-
banya, Vac, Varpalota, Veszprém). A nagy érdekl6désre szamot tarté programok képes beszamo-
161 megtalalhatok a honlapon.

A programok ismertetését az 5.4.3. szamua melléklet tartalmazza.
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5. Mellékletek

5.1. A Tanacs tagsagat érint6 valtozasok

5.1.1. A Tandcs tagsdgat érinté viltozasok 2013

A Tanacs tagjait érint6 valtozasok:

A Lehet Mas a Politika (LMP) frakcié megszinése okan Szilagyi Laszl6 tanacstag
mandatuma megszint, tekintettel arra, hogy csak valos parlamenti frakciok dele-
galhatnak tagokat, igy a Tanacs tagjainak szama egy f6ével csokken, azaz a szavazati
joggal rendelkezé tagok szama 31 £6.

Szili Katalin atvette a Fenntarthaté Fejlédési Bizottsag elndki posztjat, igy az ,,al-
landé meghivott” statusz tagga is valt, mint a Bizottsag képvisel6je, mikozben
tiszteletbeli elnoki pozicidja is megmaradt.

A Nemzeti Agrarkamara 6j delegaltja Gy6rfty Balazs ur lett.

A Kornyezet- és Természetvédd szervezetek is 4j delegaltat killdtek a Tanacsba:
Farkas Istvan urat. Ennek értelmében Zalatnay Laszlé ur mandatuma megszint,
az elnokségben Farkas Istvan ar veszi at a munkajat.

Az tGjonnan megalakult LMP frakcié Sz¢ll Bernadett képvisel6 asszonyt delegalta a
tanacsba, igy a Tanacs ujra 32 szavazati joggal rendelkezé taggal rendelkezett.

A Keresztény Demokrata Néppart Aradszki Andras urat delegalta a Tandcs tagja-
nak, mivel Nagy Andor ur nagykoveti kinevezése kapcsan lemondott parlamenti
mandatumarol.

A Nemzeti Fejlesztési Minisztérium szervezeti atalakitasa miatt Horvath Attila Im-
re fejlesztésért és klimapolitikaért felel6s allamtitkar ur, mint allandé meghivott
vett részt a Tanacs tilésein.
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5.1.2. A Tandcs tagsdgat érint6 viltozasok 2014

A Tanacs tagjait érint6 valtozasok:

Egészségi, illetve Osszeférhetetlenségi okokra hivatkozva lemondott tagsagardl:

dr. Lang Istvan — MTA delegaltja
Hegyesiné Orsés Fva — szocialis és egészségligyi civil szervezetek delegaltja

Dr. Dietz Ferenc — 6nkormanyzati szévetségek delegaltja (ez a tanacsi hely 2015 végéig
betoltetlen maradt)

A 2014. évi orszaggyulési valasztasokat kovetéen az NFFT elndke felkérte az Gjonnan alakult
parlamenti frakcidk vezetdit, valamint a magyarorszagi nemzetiségek bizottsagat, hogy delegalja-
nak tagokat a Tanacsba. Ennek eredményeképp a parlament partok delegaltjai:

Dr. Aradszki Andras - Kereszténydemokrata Néppart delegaltja
Bencsik Janos — Fidesz Magyar Polgari Szévetség delegaltja

Dr. Csics Laszloné — lengyel nemzetiségi sz6szolo, a Magyarorszagi Nemzetiségek Bi-
zottsaganak delegaltja

Giricz Vera — ruszin nemzetiségi sz6sz06l6, a Magyarorszagi Nemzetiségek Bizottsaganak
delegaltja

Kepli Lajos — Jobbik Magyarorszagért Mozgalom delegaltja
Dr. Schmuck Erzsébet — Lehet Mas a Politika delegaltja

Tobias Jozsef — Magyar Szocialista Part delegaltja

Az Orszaggytlés 57/2008. (V.22.) OGY hatirozata alapjan az NFFT elnoke felkérte a dele-
galé szervezeteket, hogy tegyenek javaslatot a Tanacs munkajaban résztvevé tagokra, mely az
alabbiak szerint moédosult:

Karsay Eszter — Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa delegaltja

Dr. Kod4csy-Simon Eszter - Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa delegaltja
Prof. Naray-Szab6 Gabor — Magyar Tudomanyos Akadémia delegaltja

Prof. Németh Tamas - Magyar Tudomanyos Akadémia delegaltja

Prof. Vida Géabor - Magyar Tudomanyos Akadémia delegaltja

Sandorné dr. Kriszt Fva — Magyar Rektori Konferencia delegéltja

dr. Veress Gabor — Muszaki és Természettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége delegaltja

2014. november 21-én a Parlamentben az oktatasi és kulturalis, a szocialis és egészségligyi va-
lamint a réteg és korosztalyi civil szervezetek képvisel6i valasztottak két-két képvisel6t maguk
kozul az elkévetkezendd négy esztenddre a Tanacs tagjanak. A kornyezet és természetvédd civil
szervezetek —kezdetektSl fogva- delegaltjukat, nem itt, hanem a Koérnyezet és természetvédd
Szervezetek Orszagos Talalkozéjan (OT) valasztjak meg.
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A valasztast tobb honapos el6készités elézte meg. Az el6z6 valasztasokon részt vett, illetve a
korabban mar a Titkarsag latokorébe kertlt civil szervezetek felkérést kaptak a részvételre. A
honlapon, t6bb elektronikus hirportalon valamint a nyomtatott sajtoban (két orszagos napilapban
két alkalommal) megjelent a felhivas. A hatarid6re bejelentkezett és a felhivas feltételeit teljesit
tobb szaz civil szervezet egy-egy képvisel6je vett részt a valasztasi eljarasban. A megvalasztott
képviselSk:

Oktatdsi és Kulturdlis civil s3ervezetek

Lomniczi Gergely

Molnar Zoltan

Szocidlis és Egészségiigyi civil sgervezetek
Cser Agnes
Nékam L. Kristof

Réteg és Korosztalyi civil szervegetek

Jakus Laszlo

Németh Gergé
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5.1.3. A Tandcs tagsdgat érintd viltozasok 2015
A Tanacs tagjait érint6 valtozasok:

Lemondott NFFT tagsagardl Varga Laszlo, a Szakszervezetek Egytttmtkodési Forumanak
delegaltja. A delegalasra jogosult szervezetek nem jelezték 4j tag delegalasanak szandékat. A Ta-
nacsnak igy 2015. szeptemberétdl 30 szavazattal rendelkezé tagja van.

23



5.2. Az NFFT allasfoglalasi

5.2.1. Az NFFT zillisfoglalisa a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhdzasi Part-
nerségrol

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Tanacs
ALLASFOGLALASA

a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi Partnerségrdl (TTIP)

sz016 targyalasokrol

Az dllasfoglalds tirgya

1.

Ajelen allasfoglalas targya az Eurépai Uni6 (EU) és az Amerikai Egyesiilt Allamok (USA)
kozotti szabadkereskedelmi megallapodas, a Transzatlanti Kereskedelmi és Beruhazasi
Partnerségrdl (Transatlantic Trade and Investment Parnership) — a tovabbiakban: TTIP — sz616
egyezmény, illetve az arrdl folyd targyalassorozat, amit Magyarorszag hosszu tavu, fenn-
tarthatosagi céljainak tiikkrében targyalunk.

Az allastoglalas részletességét, véglegességét erésen korlatozza, hogy a targyalasok jelenle-
gl fazisaban nem all rendelkezésre a TTIP szovegének tervezete, annak szandékolt tartal-
mara csak a nyilvanos targyalasi dokumentumokbdl és a felek nyilatkozataibdl lehet ko-
vetkeztetni. Ugyanakkor Magyarorszag szabalyozasi szuverenitasa kapcsan felmerdlt leg-
fontosabb aggalyok mar most is jorészt tisztazhatoak, illetve igy a lehetséges kockazatok
és veszélyek azonosithatoak.

A TTIP jogi természete

3.

A TTIP az BEurépai Unié nemzetkézi jogi ndomenklatirdjaban un. vegyes megallapodas-
nak kell minésiiljon, melynek mind az EU, mind a tagallamok részesei lesznek. Ennek
megfeleléen a targyalasokat lefolytaté Eurdpai Bizottsagnak adott targyalasi mandatumot
a tagallamok képvisel6ibdl allé Tandcs egyhangu hatarozattal fogadta el és csak egyontett
dontéssel modosithatja. A TTIP végleges szovegét eurdpai részrél a Tandcs szintén egy-
hangt hatarozattal fogadja majd el. A megallapodas megkotéséhez sziikség kell legyen az
Eurdpai Parlament jovahagyasara is, amit valamennyi nemzeti parlament egyenkénti meg-
erbsitése kell kovessen. A magyar Kormany tehat a targyalasok lezarasakor, a magyar Or-
szaggyilés pedig a ratifikacios eljaras keretében vétdjogeal kell rendelkezzen a TTIP egé-
szének vonatkozasaban.

Az Eurdpai Unid, illetve Magyarorszdg és az Egyesiilt Allamok kizitti kereskedelem jelenlegi helyzete

4.

Az Eurépai Unib és az Egyesiilt Allamok egyttt a vilig GDP-jének mintegy 50%-at, a vi-
lagkereskedelem aruforgalmanak 30%-at és szolgaltatasforgalmanak 40%-at képviseli. Az
aru- és szolgaltatasforgalom értéke napi szinten 2,7 milliard eurd. A befektetések Osszér-
téke megkozeliti a 3 billid eurdt. A targyalasok eredményeként 1étrejovo szerzédés a vilag
legnagyobb kétoldalu kereskedelmi egyezményét hozhatja 1étre.

A magyar-amerikai kereskedelem nagysagrendje mind a két orszag szamara, makroszinten
viszonylag csekély. 2014-ben az USA-ba iranyul6 export a teljes magyar kivitel 3,5%-at, az
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onnan szarmazé import a teljes magyar behozatal mindossze 1,9%-at képviselte. Ugyan-
akkor az amerikai piac részesedése a magyar exportban az elmult 6 évben jelentésen
emelkedett (2008-ban még csak 2,3% volt), valamint az USA-relaci6 a teljes magyar kil-
kereskedelemi tébblet tobb mint egynegyedét teszi ki.

Az BEgyesiilt Allamokba irdnyulé magyar export lényegében két arufdcsoportra koncentr-
lodik (1. feldolgozott termékek; 2. gépek és szallitbeszkozok), ezek képviselik a magyar
export 95,3%-at. A termékszerkezet vizsgalata alapjan tehat megallapithat6, hogy a ma-
gyar-amerikai kereskedelemben mind a magyar export, mind az import tilnyomé része
tovabb feldolgozasra keriil§, intermedier termék, amely nem érzékeny sem a vamok le-
bontasara, sem a nem vamjellegti akadalyok leépitésére. Ezek a termékek a multinacionalis
vallalatok altal 1étrehozott globalis termelési lanc szerves részei, ezért kevéssé fuggnek a
kereskedelempolitikai intézkedésektél. Fogyasztasi cikkek, amelyek elvileg kereslet-
és/vagy ar-érzékenyek, a magyar-amerikai kereskedelemben csak elvétve fordulnak el.

Exportal6 vallalataink koézott szinte kizardlag Magyarorszagon miikéds multinacionalis
vallalatokat talalunk, s feltételezhet6, hogy az USA-ba mendé magyar exportnak (energia-
fejleszté gépek, turbinak, irodatechnikai eszkozok, szamitogépek és részegységeik, elekt-
ronikai, optikai termékek, kézuti jarmu-alkatrész, autovillamossagi részegységek) legalabb
a felét, de inkabb 60%-at maguk a Magyarorszagon mikodé amerikai tulajdond vallalatok
allitjak elé és exportaljdk az Egyesiilt Allamokba. A hazai tulajdonu vallalatok leginkabb
beszallitoként (kozvetve) vehetnek részt ebben a kereskedelemben.

Fontos hangsulyozni, hogy a magyar-amerikai kereskedelemben a vamok szintje jelenleg is
nagyon alacsony. 2015 méjusiban a magyar exportot az Egyesiilt Allamokban atlagosan
1,54%-o0s effektiv vam terhelte (a 2014. évi forgalommal sulyozva). Az amerikai termékek
magyarorszagi effektiv vamszintje ugyan ennél valamivel magasabb (2,64%), a kilonbség
azonban nem tekintheté lényegesnek. A vamok alacsony nagysagrendjét jol érzékelteti,
hogy a forint/dollar arfolyam, amely a kereskedelemben elérheté arbevételt szintén meg-
hatarozza, akar egyetlen nap alatt ennél nagyobb mértékben valtozhat.

A TTIP hatisa a magyar-amerikai kereskedelenre

9.

10.

A TTIP keretein beliil a vamok lebontasa els6sorban a kézvetlen magyar-amerikai kap-
csolatban jelent nagyobb valtozast, azon belil is modellszamitasok alapjan a vegyipati
termékek és feldolgozott termékek arucsoportokban varhaté 17% kortli exportnévekedés
az alappalyahoz képest. A gépek és szallitoeszk6zok kivitele 0,5%-os szazalékos béviilést
érhet el, mig az egyéb feldolgozott termékek esetén 6%-os exportnovekedés varhato.
Osszességében a kozvetlen magyar-amerikai export az alappalyahoz képest 3,2%-kal n6-
vekedhet. A modellszamitasok ezzel parhuzamosan az import 0,3%-o0s névekedését mu-
tatjak. A kozvetett kapcsolatokban (tehat az eurdpai-amerikai kiilkereskedelmi kapcsola-
tok élénkulésébdl fakaddan) a modellezés szerint tovabbi 0,5%-os export- és 0,7%-o0s im-
portbéviilés varhato.

A vamok leépitésénél nagyobb boévilést eredményezhet a nem vamjellegh akadalyok
csokkentése. Szamitasok szerint, ha a nem vamjellegt akadalyoknak csupan a negyedét si-
keril leépiteni a kétoldalu kereskedelemben, akkor az a magyar-amerikai exportot 5,6%-
kal, az importot 0,6%-kal emelheti. Ezen nem tarifalis akadalyok lebontasabdl is elsésor-
ban a gyogyszeripar profitalhat, ahol mar magyar tulajdonu vallalatok is a megallapodas
nyertesei lehetnek.
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11. A TTIP egyezménynek a magyar gazdasagra becsilt makrookonémiai hatasa csekély. A
magyar-amerikai kereskedelmi kapcsolatok a TTIP nélkiil is jelentésen béviiltek az elmalt
években. Az egyezmény hatasara nem varhato, hogy ennek a kapcsolatnak a nagysagrend-
jében és szerkezetében jelentés valtozas kévetkezzen be. Mindazonaltal, bizonyos agaza-
tok — és ezen belil néhany innovativ magyar tulajdonui cég — kedvezményezettjei lehetnek
az egyezménynek, els6sorban a gyégyszergyarak, a gépipari és kozuti jarmigyartd cégek.

12. Fontos kiemelni, hogy noha a magyar-amerikai és a magyar-EU kereskedelem vart élénkii-
1ésébdl szarmazo elényok aszimmetrikusan oszlanak meg az iparagak kozott, a kozgazda-
sagi modellezés szerint sulyosan negativ hatasok egyetlen agazatban sem varhatéak az
egyezmény hatasara. Azokon a tertileteken azonban — példaul az agrargazdasagban — ahol
az agazati érdekvédelmi szervezetek aggalyokat fogalmaztak meg a kereskedelem élénki-
lésével kapcsolatban, sziikségesnek tartjuk tovabbi, részletesebb elemzések elkészitését, a
kozjora gyakorolt hatasok pontosabb elérejelzését.

A TTIP feltételezett hatisa az, eurdpai és a magyar kozpolitikai vivmdanyokra

13. Az EU és az USA egészség-, kornyezet-, fogyaszto- és munkajogi védelmi szabalyrend-
szere 1éptékben és megoldasaiban annak ellenére nagyjabol megfeleltetheté egymasnak,
hogy az eurdpai kozfelfogas szerint az Eurdpai Unid ilyen szabalyai sokkal szigorabbak,
mint az Egyesilt Allamoké. Empirikus kutatisok azt mutatjak, hogy néhany kivételtél el-
tekintve (GMO, novekedési hormonok, fegyvertartas) az amerikai szabalyok legalabb
olyan magas kozjot szolgalé védelmi szintet testesitenek meg, mint az Eurépai Unid viv-
manyai, sok esetben pedig meg is haladjak azokat. Nincsen tehat altalanos egyoldalu dere-
gulacios nyomas. Tovabba, a két régidé magas szintd védelmi célu szabalyai jelent6s torté-
neti, politikai beagyazottsaggal biré vivmanyok, melyek tiikr6zik az adott tarsadalom fej-
16dési ivét, gyakran fontos lenyomatai a konkrét jogi normak el6zményeit jelentd tarsa-
dalmi sokkoknak, konfliktusoknak. Ezért ezeknek a szabélyoknak a nagy léptékd lebonta-
sa, de akar egyenértékinek val6 kolecsonos elismerése is igen komoly politikai nehézsé-
gekbe ttkozne.

14. Ezeket a politikai nehézségeket jol tikrozik az EU eddigi targyalasi dokumentumai, illetve
a targyalasok eddigi tapasztalatai. A targyalasi dokumentumok, valamint a targyalasi ta-
pasztalatok a nem vamjellegi korlatok lebontasa kapcsan alacsony hajlandésagot titkroz-
nek. Bzek kiindulépontja az EU, illetve az USA sajat szabalyozasi autonémidjanak kinyil-
vanitasa. A felek szamara lathatéan fontosabb a sajat szabalyozasi megkozelitéstik és a
meglévé szabalyok védelme (vagyis az, hogy miben nem fognak kozeledni egymashoz),
mint azoknak a kérdéseknek a kére, amiben valéban konvergenciara térekednek. Az EU
jelenlegi targyalasi allaspontja szerint nem fogja feloldani az Eurépaban problematikusnak
tekintett amerikai szabalyozasi (pl. élelmiszerbiztonsagi, allat- és ndvényegészségugyi)
kornyezetben létrehozott termékekre (GMO-k, vegyi anyagok, hormonkezelt marhak hu-
sa stb.) vonatkozé unids korlatozasokat, azaz nem fogja mérsékelni az Unids szabalyoza-
sokban megtestestl6 oltalmi szinteket. Az oltalmi szintek stabilitasa és a TTIP gyenge im-
portnovel6 hatdsa miatt nem varhatd, hogy a megallapodas eredményeképpen érdemben
névekedne a kornyezetileg karos vagy veszélyes termékek jelenléte Magyarorszagon.

Fontos, hogy a magyar kormany nyomon kévesse a targyalasok menetét, s kinyil-
vanitsa, ragaszkodik ezen targyalasi allaspont fenntartasahoz!

15. Egy nagy 1éptéka szabalyozasi konvergencianak jelentés alkotmanyos eljarasi és intézmé-
nyi korlatai vannak. Mindkét régié ugyanis igen Gsszetett jogalkotasi mechanizmusokkal
rendelkezik, ahol a szévetségi/szupranacionalis szint és a szovetségi dllamok/ tagallamok
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16.

kozotti bonyolult hataskori megosztas keretei kozott és egytittmtkodési eljarasok alapjan
lehetne a TTIP alapjan feltlvizsgalhat6 jogszabalyokat moédositani. Az Eurépai Unidban
ezeket a hataskoéroket és eljarasokat az EU alapito szerzédéset fektetik le, melyek médosi-
tasara a TTIP az unios jogforrasi hierarchiaban alkalmatlan.

A TTIP majdani piacnyitasi rendelkezései nem vonatkoznak, nem vonatkozhatnak a koz-
szolgaltatasokra. A TTIP-b6l nem kovetkezik azok privatizacidja sem. Azaz fennmarad az
allami szerepvallalas lehet&sége, beleértve a nemzeti monopoliumok fenntartasat és djak
bevezetését, az egészségiigyi, szocialis, valamint az alapvetéen nem piaci alapon szervezett
un. altalanos érdekli gazdasagi szolgaltatasok esetében. A TTIP nem vonatkozik majd (az
uniés cégeknek egyébként biztositandd) nemzeti elbanasra és piacnyitasra. Végezetiil, a je-
lenlegi keretek kozt fennmarad a szolgaltatasok szabalyozasanak lehetésége (Magyaror-
szag és tobbi tagallam tovabbra is a jelenlegi korben szabalyozhatja majd a kézszolgaltata-
sok engedélyezési eljarasat, a szolgaltatokra vonatkozé személyi, targyi feltételeket stb.).

17. Amennyiben a targyalasok menete nem vesz varatlan fordulatot, a TTIP nem fogja ero-

18.

dalni az EU olyan fontos egészségiigyi, kornyezet-, fogyaszto- és munkajogi védelmi viv-
manyait, mint az elévigyazatossag elve, a vegyi anyagok kockazatelemzése és regisztracio-
ja, a genetikailag moédositott szervezetek korlatozasa, a névekedési hormonnal kezelt
szarvasmarhak vagy a klér-dioxiddal fertStlenitett szarnyasok husara fennallé behozatali
tilalom. Ezek a kérdések jelenleg vagy egyaltalan nem targyalasi tételek vagy pedig az EU
targyalasi allaspontja expressis verbis 16gziti a meglévé szabalyozasi megkozelités és oltalmi
szint védelmét.

Itt is elengedhetetlen, hogy a magyar kormany e szempontbdl is nyomon kdvesse
a targyalasok menetét, s kinyilvanitsa, ragaszkodik ezen targyalasi allaspont fenntartasa-
hoz!

Fentiek ellenére a TTIP targyalasokon kialakulhat néhany intézményi szempontbdl agga-
lyos megoldas, amik végs6 soron megnehezithetik a tagallamok ralatasat az EU-USA ko-
z0s dontés-el6készitésre és az EU jogszabalyok kidolgozasanal privilegizalt véleményezé
szerepet adhatnak az USA-nak, ezzel a politikai nyomasgyakorlas nemkivanatos eszk6zé-
vé valhatnak. Ezek a kovetkez6k:

- A TTIP mellékleteinek kire és a midositas eljardsa: fontos, hogy a TTIP fenntarthatosagi
szempontbol meghatarozé rendelkezései lehetSleg az egyezmény torzsszovegébe, ne
pedig az egyszerusitett eljarasban mddosithaté mellékletébe kertljenek.

- A tagdllami résguétel a szabalyozdsi egyiittmiikodési testiiletben: a 'TTIP, a tervek szerint 1étre-
hozza az EU és az USA kozotti Szabalyozasi Egytttmikodési Testiletet, amelynek
feladata — tanacsad6i minéségben — a szabalyozasi konvergencia elémozditasa. A je-
lenlegi unids javaslat nem teszi egyértelmtvé valamennyi tagallam képvisel6inek jogat
a szabalyozasi egytttmikodési testiilet munkajaban val6 részvételre. Fontos, hogy ezt
a TTIP végleges sz6vege egyértelmien rogzitse.

- A szabalyozdsi egyiittmiikidés és a vitarendezési mechanizmus kapesolata: fontos, hogy az alap-
vetben politikai jellegl jogszabalyalkotasi egytittmtkodés ne képezze részét a vitaren-
dezési mechanizmusoknak (azaz ne legyen jogi uton kikényszerithet) és hogy ezt a
TTIP szovege egyértelmiien rogzitse.

- Szabilyozdisi egyiittmikidés a tagdllami sintil jogsgabadly-javaslatok kapesdan: az unids javaslat
szerint a TTIP lehet6vé tenné, hogy az EU az amerikai szovetségi allamok, illetve az
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USA kormanya az unids tagallamok tervezett szabalyair6l bizonyos korben konzulta-
ciot folytathasson. A targyalasok soran meg kell erésiteni, hogy a konzultaciéban valé
nemzeti kormanyzati részvétel 6nkéntes és jogi uton nem kikényszerithet6 (a jelenlegi
szoveg erre utalasokat tartalmaz). Tisztazando tovabba, hogy az Eurdpai Bizottsag az
eljarasban mindossze kapcesolattartoként jar el, és nem targyalhat az érintett szabalyo-
zast kezdeményez6 kormany nevében.

- Az USA-val tirténd szabdlyozdsi konzultdcio idézitése: az unids javaslat szerint a Bizottsag
mar a jogszabalytervezet formalis elfogadasa (azaz a Tanacs és az Eurépai Parlament
elé torténd beterjesztése) el6tt konzultdlna az amerikai féllel. Amennyiben a Bizottsag
még a jogszabalytervezet el6készitése soran érdemben konzultal az amerikai féllel, ez
az USA kormanyat elényhoz juttathatja az EU tagallamaihoz és az unids egyéb érde-
kelt feleihez képest.

A Tandcs felhivja a kormanyt, hogy a fenti, az eredetileg a targyalasok folyaman kérvona-
lazédott kiindulasi allaspontokat moédosité javaslatok érvényesiilését segitse eld, biztositsa
a targyalasok folyaman!

A berubizd és a fogads dllam kizitti vitarendezési eljards (ISDS)

19. A beruhazé és a fogadd allam kozotti vitarendezés a TTIP egyik legvitatottabb eleme. E
kérdés megnyugtaté rendezése az egész egyezmény elfogadasanak sarokkéve lehet. A
TTIP targyalasanak jelenlegi szakaszaban a beruhazas-védelmi rendelkezésekre, illetve a
beruhazé és az allam kozotti vitarendezésre vonatkozo szoveges javaslatok nem ismertek,
jelenleg nem folynak targyalasok errdl a fejezetrél. A targyalasi folyamat végén fognak
megallapodni arrdl a felek, hogy tartalmazzon-e az egyezmény beruhazas-védelmi, bele-
értve ISDS rendelkezéseket. A TTIP tehat elfogadhato e fejezet nélkdil is.

20. Az ISDS intézményéhez szamos nagy felhaborodast kivalté itélet kotédik, melyek elsé-
sorban a valasztott biraskodas silyos rendszerhibdira vezethet6ek vissza. Az ISDS rend-
szerével szemben megalapozottnak tartjuk az alabbi kritikakat:

- Az ISDS indokolatlansdga: fejlett, stabil jogrendszerd szerz6dé felek kozott nem indo-
kolt lehet&séget teremteni a beruhazasokkal kapcsolatos jogvitak valasztott birdsag
elSttt utalasara. A szerz6d6 felek rendes igazsagszolgaltatasi rendszere a megfelel6 f6-
rum e jogvitak rendezésére.

- Nyomdsgyakorlds lebetdsége a jogalkotira: a kultoldi beruhazé kartéritési eljarassal fenye-
getve kisérletet tehet annak megakadalyozasara, hogy az allam a kéz érdekében szaba-
lyozasokat fogadjon el, példaul a kérnyezetvédelem, egészségtigy, élelmiszer-biztonsag
teriiletén. Bar a valasztott birésag az eljaras eredményeként csak kartérités kiszabasara
jogosult, a kifogasolt rendelkezést nem semmisitheti meg, a kartéritési per fenyegetése

/////

- Egyoldalii elonyok a kiilfoldi bernhazo sgdamdra: az ISDS olyan extra jogosultsagot jelent a
kulfoldi beruhazéknak, amely a hazai tulajdonu vallalatokat nem illeti meg. Cserébe
azonban semmilyen koételezettséget nem r6 a kilfoldi beruhazokra. A magas perkolt-
ségek miatt az ISDS szinte kizarélag a legnagyobb, multinacionalis vallalatok szamara
elérhet6 lehet6ség, redlisan nem varhato, hogy a KKV szektor profitaljon az extra
jogvédelembol.
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- Az alapvetd efjardsjogi garanciak hianya: a valasztott birésag esetében nem érvényesiilnek
egyes alapvetd eljarasjogi garanciak. Az eljaras titkos, nincs fellebbezés, az egyezmény
egységes értelmezése, tovabba a valasztott birdk fiiggetlensége nem minden esetben
biztositott. Az alaptalan pereskedést 6sztonozheti, hogy az eljaras eredményeként csak
az allam marasztalhaté kartéritésre, a beruhazonak a sajat perkoltségén kivil nincs
veszteni valdja (azaz a spekulativ perlés nem szankcionalhato).

- A kétszeres kdrtalanitas elvi lebetdsége: tekintettel arra, hogy a valasztott birésagok a nem-
zeti jogrendszertdl fiiggetleniil mikédnek, a beruhazas-védelmi megallapodasok ellen-
kez6 rendelkezése hianyaban, nem kizart, hogy ugyanabban az tigyben a beruhazoé a
nemzeti és valasztott birésag el6tt is kartalanitasi pert inditson.

21. Jelen formajaban az ISDS Magyarorszagra érdemi jogi és pénziigyi kockazatot jelent,
amely alkalmas lehet a jogalkoték illegitim politikai befolyasolasara, fenntarthatdsagi
szempontbdl pedig a tarsadalmi és a gazdasagi nemzeti t6kénk erodalasat jelentené. Bar az
Eurdpai Bizottsag csak az ISDS intézményének jelentés garancialis reformja mellett ta-
mogatja annak bevezetését, egyelére ennek nem latszanak sem pontos korvonalai, sem az,
hogy a reformjavaslatokbol mi lenne elfogadhaté az USA-nak a TTIP keretében. Ezért a
Tanacs felszolitja a kormanyt, hogy ragaszkodjon az ISDS mell6zéséhez, ezen allaspontjat
kovetkezetesen érvényesitse az EU targyaléi felé!

Kirnyezeti, globdlis hatdisok

22. Mig a kereskedelem altalaban a tarsadalmi jolét novelésének egyik forrasa, addig a keres-
kedelem fizikai megvaldsitasat jelentd szallitas jelentSs kiils6 gazdasagi hatasai, kornyezet-
szennyezései miatt jolét-csokkent6 hatasd. A kereskedelmi el6nyoket kihasznalni kivand
gazdasagban fellép6 masik karos mellékhatas az lehet, ha a specializacié talzott mértékavé
valik, ami egy adott agazattol (példaul gépjarmuipartdl) valo karos mértékd egyoldala fug-
gést vagy az adott termelési mod talzott mértékd kiterjesztésének okologiai vagy kulturalis
sokszindséget, valtozatossagot szegényité hatasat (példaul a mezégazdasagban nagy mo-
nokultarak létrejottét, fennmaradasat) eredményezheti.

Ezért megfelelé hazai gazdasagpolitikai kontrollra, tovabba a kulsé gazdasagi hata-
sokat internalizal6 szabalyzdeszk6zok bevezetésére van szitkség. Ugyancsak elkeriilhetet-
len, s a TTIP-vel parhuzamosan kellene kivitelezni egy, a globalis kérnyezeti karok — pél-
daul a szallitas okozta tiveghdzgaz-kibocsatas — hatékony szintre valé csokkentését szolga-
16 EU-USA szintd szabalyozas kialakitasat is.

23. Meg kell vizsgalni tovabba, hogy a megkdétni kivant kétoldala egyezménynek milyen hata-
sal lehetnek harmadik orszagokra, kiléndsen az ENSZ Fenntarthaté Fejl6dési Céljai tel-
jesithet6sége szempontjabdl. Kiemelend6 a célok kozil a 10-ik, ami az orszagok kozotti
egyenl6tlenségek csokkentését célozza, valamint a kereskedelemre vonatkozé 17.10-17.12
célkittzések.

24. Altalaban is kijelenthetd, hogy a gazdasagi aktivitis novelésére tett 1épések csak akkor
szolgaljak a kozjot, ha ezzel egy id6ben maganak a gazdasagi tevékenységnek a modja is
megvaltozik, s a kereskedelem is az eréforras-hatékony, az 6koldgiai korlatain belil ma-
kods, az egyenlStlenségek tartds, kirekeszt6 helyzetének elkertilését tamogatd intézmé-
nyekkel rendelkezd, fenntarthaté termelési és fogyasztasi mintakat kéveté tarsadalom felé
valé atmenetet szolgalja.

Osszefoglalds, végsd javaslatok
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25.  Magyarorszagnak érdeke fz6dik az ugyan kis volument, de a kiilkereskedelmi egyenle-
gink pozitiv voltahoz jelentés mértékben hozzajaruld, USA-ba iranyulé magyar export
tovabbi bévitéséhez, kilondsen, ha a TTIP segiti az innovativ, hazai tulajdonu vallalkoza-
sok export-lehet6ségeinek novekedését is, elsésorban talan a vegyiparban és a gyogyszer-
iparban. Megallapithatd, hogy a targyalasok jelenlegi allasa szerint a TTIP varhatéan nem
vezet a Magyarorszagra érkez6 amerikai import lényeges névekedéséhez, s nem okoz ér-
demi veszteséget egyetlen gazdasagi agazatunkban sem.

26. A Tanacs a TTIP megkotésére iranyuld Eurépai Unids szandékot tudomasul veszi, de az
egyezmény elfogadasat addig elfogadhatatlannak, a kézjora nézve karosnak tartja, amig

a. nem egyértelmd, hogy az az Eurépai Unié nemzetkozi jogi ndmenklatiraja szerinti
vegyes megallapodasnak mindsiil;

b. nem garantaljak, hogy a vamok tovabbi mérséklésével, eltorlésével egyidejiileg nem
kovetkezik be a nem vamjellegt kereskedelmi akadalyok olyan leépitése, amely az Eu-
répai Unid és Magyarorszag kialakult és bizonyitottan a kozjot szolgald védelmi szint-
jét (a termékek és szolgaltatasok mindségére, az egészségiigyre, a munkavallaléi jogok
védelmére, a fogyasztovédelemre, a kornyezetvédelemre, stb. vonatkozé szabalyok
mindségét) érdemben nem csokkenti, rontja, valamint a kozszolgaltatasok szabalyoza-
sat nem befolyasolja;

c. ki nem kiisz6bolik a targyalasok tovabbi szakaszaiban a jelen alldsfoglalas 18. pontja-
ban részletezett aggalyos intézményi megoldasokat;

d. ki nem zarjak az ISDS alkalmazasat, azaz a megkotends egyezmény nem tartalmaz ki-
16n vitarendezési eljarasi szabalyokat, annak barmilyen formajatél a szerz6do felek el-
tekintenek;

e. nem garantaljak folyamatosan a targyalasok széles kord nyilvanossagat, s nem gondos-
kodnak a tarsadalom tdjékozodasi, részvételi lehet6ségeinek biztositasardl;

f. nem biztositjak a kereskedelem novekedése karos mellékhatasainak, kiléndsen a szal-
litas kornyezetszennyezéseinek hatékony szabalyozasat a TTIP-r6l val6 targyalasokkal
egyidejileg;

g. nem biztositottak a TTIP 6sszhangjat az ENSZ Fenntarthaté Fejlédési Céljaival.

27. A Tanacs kinyilvanitja, hogy a jelen allasfoglalasban megfogalmazott, az EU és az USA
kozotti targyalasok kévetelményeire vonatkozo javaslatait ugyanigy érvényesnek és érvé-
nyesitendének tartja az elfogadas el6tt allé (pl. EU-Kanada kézotti un. CETA egyez-
mény), vagy a késébbiekben kezdeményezni kivant mas relaciéju megallapodasokra is.

28. A Tanacs felhivja a Kormanyt, hogy a targyalasi folyamatban a k6zjot és a hosszu tava
szempontokat érvényesité feltételek érvényre jutasat folyamatosan kisérje figyelemmel, s a

targyalasok allasardl rendszeresen tajékoztassa a kozvéleményt!

Budapest, 2015. december 3.
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5.2.2. Az NFFT allisfoglalisa az Orszaggyiilés elé terjesztett T/3788. szanmi javas-
Iat kapcsdn a védett foldteriiletek tulajdonosi joggyakorlisinak meghatdrozasarol

Allasfoglalas
az Orszaggyiilés elé terjesztett T/3788. szamu javaslat kapcsan

a védett foldteriiletek tulajdonosi joggyakorlasanak meghatarozasardl

Az eldterjesztés lényege

A foldmivelésugyi miniszter T/3788. szamon torvényjavaslatot nydjtott be az Orszaggyiléshez
az allami foldvagyon kezelésével Osszefiiggd egyes torvények modositasardl.

A javaslat indoklasa szerint a torvénymodositasok célja, hogy ,,valamennyi allami tulajdonu fold —
figeetlentl attél, hogy védett tertiletnek mindsiil-e — a Nemzeti Foldalapkezel6 Szervezet (NFA)
tulajdonosi joggyakorlasa ala tartozzon (...) és egységes hasznositasi elvek mentén térténjen az
allami foldek hasznositasa.”

Az Alaptérvény vonatkozoé rendelkezései

Magyarorszag kiemelten védi természeti 6rokségunket, az 6kologiai sokféleséget. A védelem elvi
alapjait Alaptorvénytink hatarozza meg.

A Nemzeti Hitvallas kifejti: ,,Vallaljuk, hogy 6rokségtinket, egyediilallé nyelviinket, a magyar kul-
turat, a magyarorszagi nemzetiségek nyelvét és kultarajat, a Karpat-medence természet adta és
ember alkotta értékeit apoljuk és megdévjuk. FelelGsséget viselink utddainkért, ezért anyagi, szel-
lemi és természeti er6forrasaink gondos hasznalataval védelmezziik az utanunk jov6 nemzedékek
életfeltételeit.”

Ezen tdl az Alaptérvény P) cikke kimondja:

»(1) A természeti er6forrasok, killénosen a term6£old, az erdSk és a vizkészlet, a bioldgiai sokfé-
leség, kilonosen a honos névény- és allatfajok, valamint a kulturalis értékek a nemzet kozos
orokségét képezik, amelynek védelme, fenntartasa és a j6vé nemzedékek szamara valé megbrzése
az allam és mindenki kotelessége.

(2) A term6fold és az erdSk tulajdonjoganak megszerzése, valamint hasznositasa (1) bekezdés
szerinti célok eléréséhez szikséges korlatait és feltételeit, valamint az integralt mez&gazdasagi
termelésszervezésre és a csaladi gazdasagokra, tovabba mas mez&gazdasagi tizemekre vonatkozé
szabalyokat sarkalatos toérvény hatarozza meg.”

Az Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése szerint ,,Magvarorszag elismeri és érvényesiti mindenki
P y gy g y
jogat az egészséges kornyezethez.”

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Keretstratégia vonatkozo céljai és teenddi

A 18/2013. (111.28.) OGY hatarozattal elfogadott Nemzeti Fenntarthatd Fejl6dési Keretstratégia
természeti eréforrasokra vonatkozé célrendszere kimondja, hogy a kornyezeti eltartoképességet
mint a gazdalkodas korlatjat kell érvényesiteni [C3.1 cél]. Ugyancsak cél az NFES rendszerében a
biodiverzitas és a talaj terméképességének védelme, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatasok deg-
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radacidjanak megakadalyozasa [C3.5 cél]. Ennek megfeleléen a T3.8 teendS feladatul szabja a
kormanyzatnak ,,6kologikus termelési és fogyasztasi rendszerek” tamogatasat.

A Keretstratégia cél- és teendé rendszere abbdl a ténybdl indul ki, hogy a Karpat-medence egyike
Eurdpa legtobb természetes él6helyét és védett fajat, legnagyobb 6kologiai sokféleségét bird teri-
leteinek, ezért Magyarorszagnak mas EU-tagallamokat is meghaladé feleléssége van a természeti
értékek megbrzésében. A Karpat-medence egyedi élévilagara tekintettel Europan beliil is egy spe-
cialis un. Pannon biogeografiai régiét képez, mivel itt szamos olyan élShelytipus és faj talalhato,
amely az Eurépai Unié teriiletén egyedul hazankban maradt fenn. Ugyanakkor ezen 6rokség
megbrzését szamos hatias veszélyezteti, gy az élShelyek tertletének csokkenése és
fragmentalodasa, valamint a foldhasznalat valtozasai.

A mezo6gazdasagi tevékenységek, technologiak és az agrargazdasag céljaibél fakadoé tertilethaszna-
lat-médosulasok jelentik a legnagyobb kockazatot a biodiverzitds megérzésére, ezen kockazat
mértéke egy nagysagrenddel haladja meg a klimavaltozasbdl fakadé kockazatokat.

Mindezekbdl adodik, hogy szamos konfliktus alakulhat ki a hazankban tradicionalisan jelentés
agrargazdasagi érdekek és a természeti 6rokségvédelmi kotelezettségeink koézott. A konfliktusok
feloldasara az alapvetd zsinormértéket az Alaptorvény rendelkezései és a szakpolitikai tervezésben
alkalmazando, a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédési Keretstratégiaban meghatarozott célok jelentik.

Ertékelés
Jelentés a kockazata, hogy a torvényjavaslat elfogadasaval a természetvédelmi teriileteken 1évé

foldek tényleges védettsége csokkenhet. S az is megallapithatd, hogy a toérvényjavaslat nem hoz
létre semmilyen az elébbi kockazatokat érdemben mérsékls intézményt.

Az allami tulajdonban 1év6 védett természeti teriiletek vagyonkezelését eddig tipikusan végzé
nemzeti parki igazgatdsagok, mikézben figyelembe vették az allami foldtulajdonok menedzselésé-
re érvényes szabalyokat, alapvetéen a természetvédelmi, biodiverzitas-megbrzési, 6koszisztéma
szolgaltatas-fenntartasi szempontok alapjan gondoskodtak a természetvédelmi tertileteken 1évé
allami f6ldek hasznositasarol. A természet védelme volt a £6 szabaly, s ez utan kévetkezett a mi-
nél hatékonyabb gazdalkodas szempontja. Varhatd, hogy amennyiben a jogok gyakorléja nem
természetvédelmi szervezet lesz, hanem a hatékony gazdalkodas érdekeit kormanyzo birtokpoliti-
kai intézmény, a viszony meg fog valtozni: elsédleges szempont lesz a hatékony gazdalkodas,
melyhez kiegészitésképpen jarulnak majd a természetvédelmi szabalyok. Ebben az esetben az
Alaptorvényben rogzitett, tovabba a Nemzeti Fenntarthatod Fejl6dési Keretstratégiaban elfogadott
célok teljestilése alacsonyabb foku lehet vagy jelentésen sériilhet.

A természet- és kornyezetvédelemre, annak szabalyozasara vonatkozé tudomanyos szakirodalom
egyértelmien allitja, hogy a leghatékonyabb természeti oltalom altalaban a tulajdonjog, jelen eset-
re vonatkoztatva a vagyonkezel6i jogra alapozé védettség (jogallokalas). Hatékonyabb a termé-
szetvédelem, ha az a tulajdonos bels6 motivaciéjabol fakad, s nem kiilsé kényszer hatasa lenne.
Jelen esetben a vita targya a vagyonkezel6i jogok gyakorldjanak kiléte, hogy melyik allami intéz-
mény alkalmas a védettség legmagasabb szintjét biztositani.

Jelen foldtertiletek szempontjabdl a természetvédelmi, biodiverzitas-megbrzési és 6koszisztéma-
szolgaltatasi szempontok megel6zik a gazdalkodasi szempontokat, ezért érdemes lenne a joggya-
korlas funkcidjat a természetvédelemért felel6s intézmény kezében hagyni, ahol ez a szempont
belsé motivacid, s nem kilsé kényszer. Ez alapjan — figyelembe véve az alkotmanyos kereteket és
a Keretstratégia céljait — nem értiink egyet a térvényjavaslat indoklasiban megfogalmazott céllal,
hogy ,,egységes elvek mentén térténjen az allami foldek hasznositasa”. Eppen ellenkezébleg, a
természetvédelmi oltalom alatt all6 tertileteken a természeti t6ke megovasanak, az 6koszisztéma-
szolgaltatasok minél magasabb szintl fenntartasanak elve kell vezérelje a teriilethasznalatot, mig
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példaul a szantoteriiletek tobbségén — a sziikséges talajvédelmi vagy mas 6kologiai korlatok figye-
lembevétele mellett — a termelés hatékonysaga elsédleges.

Sulyos kockazatot jelent a természetvédelmi védettség gyakorlatban megvalosuld szintjére, hogy a
foldhasznalat természetvédelmi korlatait nem maga a tulajdonosi jogokat gyakorld intézmény ér-
vényesitené. A gyakorlatban teljességgel kivitelezhetetlen, hogy a természetvédelmi oltalom alatt
all6 tertiletek esetében el6zetes normativ szabalyokkal el6re kortlirhaté a gazdalkodé éppen aktu-
alis természetvédelmi célu kotelezettsége (lasd a torvényjavaslat részletes indoklasa masodik be-
kezdésének elsé mondatat), ez még olyan egyszert esetben sem sikeriilt, sikertilhetett a jogalkoto-
nak, mint a parlagfi-mentesités. Egyszertien képtelenség a komplex okoldgiai, természeti rend-
szerek minden lehetséges kimenetére normativ szabalyokkal felkésziilni, s azt a nemzeti parki
igazgatosag javaslatara a haszonbérleti szabalyrendszerbe beiktatni.

A nemzeti parki igazgatésagok hatékony természetvédelmi céli vagyonkezelését, azaz a termé-
szetvédelmi oltalom megvaldsitasat éppen az biztositotta, hogy az igazgatésagok munkatarsai
helyben, a terepen dolgoztak, az adott tertlet allapotarol és okoldgiai sziikségleteirél azonnal in-
formalodtak, s szitkség esetén azonnali dontéseket tudtak hozni a megfelel6 szakismeret és az
évtizedeken at felhalmozott gyakorlati tapasztalatok szerint — akar mint a teriletek kozvetlen
hasznositdi, kezeléi, akar mint a haszonbérbe adott teriiletek természetvédelemi kezeldi, azaz a
természetvédelmi célok megvaldsitoi. (Megjegyezzik, hogy a nemzeti park igazgatésagok gyakor-
lataban a sajat hasznositas a dominans tevékenységi forma, nem a haszonbérbe adas.) Amennyi-
ben a vagyonkezel6i jogok gyakorlasa a Nemzeti Foéldalapkezelé Szervezethez keril, a sziikséges
dontések a védett tertilettdl tavol, a szitkséges természetvédelmi szakismeret és gyakorlat hijan
kell megsziilessenek. Amennyiben az NFA érdemben tamaszkodik is a nemzeti parki igazgatdsagi
tudasara, a beavatkozasok reakcidideje lényegesen néni fog, mert a nemzeti park igazgatdésig nem
helyben intézkedni, hanem a tavoli vagyonkezel6vel levelezni fog.

A tervezett torvénymodositds nyoman tovabbi garancialis problémakat okozhat példaul, hogy a
javaslat paragrafusainak tartalmaban tobb helyen szerepld ,,természetvédelmi kezelésért felel6s
szerv” és az ,igazgatosag” kifejezések jelentése késébb, a jogszabalyi kornyezet megvaltoztatasa-
val aggalyossa valhat, tovabba, hogy a javaslat ilyen sdlyu dontések esetében elfogadhatatlan,
életszerttlentl rovid, 8 napos hataridét adna az elévasarlasi jog gyakorlasara.

Fontos kiemelni, hogy a nemzeti parki igazgatésagok nem rendelkeznek mas szabalyozasi jogo-
sultsaggal a védett természeti tertiletek vagyonkezelésén kivil, hatosagi feladataik, jogaik nincse-
nek.

Osszefoglalas és javaslat

A torvényjavaslat Iényeges elemeiben nem felel meg az Alaptorvénynek és a Nemzeti Fenntartha-
t6 Fejlodési Keretstratégia célkitizéseinek. A torvényjavaslat érintett rendelkezései egyik nemzeti
er6forrasunk, a természeti t6ke hosszu tavu degradacidjanak jelentés kockazatat okozzak, veszé-
lyeztetik e nemzeti és egyetemes 6rokség megorzését. Ezért javasoljuk a torvényjavaslat termé-
szetvédelmi teriiletek tulajdonosi jogainak gyakorlasara vonatkozo részeinek visszavonasat.

Budapest, 2015. marcius 24.
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5.2.3. A Nemzeti Fenntarthato Fejlodési Tandcs Klimapolitikai Munkabizottsdga-
nak ajinldsai a Nemzeti Eghajlatviltozdsi Stratégia megujitasihoz
A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Tanacs
Klimapolitikai Munkabizottsaganak
ajanlasai
a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia megujitasahoz

(1) Hittér, el6zmények

(1.1) Az éghajlatvédelem nemzetkézi erbfeszitéseiben vald aranyos részvételink, tovabba
a varhat6 kedvezétlen hatasokra valo felkészilés jegyében az Orszaggytlés 2012 végén
modositotta az ENSZ Eghajlatvéltozési Keretegyezménye és annak Kiotoi Jegyzékonyve
végrehajtasi keretrendszerérdl szolé 2007. évi LX. torvényt. Az 4j torvényi el6irasok alap-
jan a kormanyzati klimapolitikaért felel6s Nemzeti Fejlesztési Minisztérium megkezdte a
2007-ben kidolgozott elsé Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia feliilvizsgalatat és a megval-
tozott tarsadalmi-gazdasagi feltételeknek, valamint legijabb tudomanyos eredményeknek
megfelel masodik Nemzeti Fghajlatvaltozasi Stratégia (NES-2) kidolgozasat. A masodik
Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia az 4j kévetelményeknek megfelelsen magaba foglalja
majd az tveghazhatasu gazok kibocsatas-csokkentésének céljait, prioritasait és cselekvési
iranyait tartalmazo hazai dekarbonizacids uatitervet. Az éghajlatvaltozas varhaté magyaror-
szagl hatasai, természeti és tarsadalmi-gazdasagi kévetkezményei, valamint a felkésziiléssel
és az alkalmazkodassal kapcsolatos célok és feladatok a Nemzeti Alkalmazkodasi Stratégia
keretében éptilnek be a dokumentumba. A hazai kibocsatas-csokkentés és az éghajlatval-
tozashoz valé alkalmazkodas teendéit klimatudatossagi program egésziti ki.

(1.2) Az NFFT Klimapolitikai Munkabizottsiga alakulé ilésén megvitatta a NES-2 kidol-
gozasanak helyzetét és megallapitotta, hogy a fenntarthatosag felé valé atmenet tertletén
kiemelked6 jelent6ségl stratégiai dokumentum megalkotasa kertlt napirendre. Ennek
szem el6tt tartasaval az NFFT Klimapolitikai Munkabizottsaga ajanlasokat allit 6ssze,
hogy a Nemzeti Fenntarthaté Fejlédési Keretstratégia (NFFS) és a készils NES-2 egy-

mast erdsitd, szinergikus hatasai érvényre jussanak.

(2) Ajanlisok

(2.1) A kibocsatas csokkentésére tett globalis eréfeszitések sorozatos kudarca miatt jelen-
t6s, egyes vélemények szerint az emberi civilizaciot veszélyezteté kedvezétlen hatasokra
kell készilniink. Ennek mérséklése egyarant igényli az Gveghazhatasa gazok kibocsatasa-
nak tovabbi csokkentését és az elkeriilhetetlen alkalmazkodas szakszert megszervezését.
Ezért szitkkség van egy olyan, a jelenleg fennallé szakpolitikai ellentmondasok, nem 6ssze-
egyeztethetd célok feloldasat megalapozo, szakmai és tarsadalmi egyetértéssel elkészitett
atfogo tarsadalompolitikai és gazdasagfejlesztési jovOképre, amely a hagyomanyok és a
korszerd ismeretek dinamikus 6sszhangjaval termelési és életkeret-mintakat, a fenntartha-
tosagot biztosité valaszokat ad az éghajlatvaltozas kihivasaira, s feltarja azokat a lehet&sé-
geket, amelyek az alkalmazkodast teher helyett huzéeréként teszik megvalosithatova.

(2.2) Mivel az éghajlatvaltozassal kapcsolatos jelenségek valamennyi nemzeti eréforrasra
(altalaban negativ kovetkezménnyel jard) hatassal vannak, a NES-2-nek szigora 6sszhang-
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ban kell lennie az NFFS-sel. Javasoljuk, hogy a NES-2 hangstlyozottan térjen ki a fenn-
tarthatosag és a klimavaltozas kolesonkapcsolatanak bemutatasara, kiilonos tekintettel a
tenntarthatésag kovetelményeib6l fakaddan a természeti er6forrasokkal valé hatékony
gazdalkodasra és a kornyezetterhelés-csokkentésre (beleértve a dekarbonizaciot), valamint
az alkalmazkodas szerepére és lehet&ségeire a fenntarthatésag felé valé atmenetben.

(2.3) Javasoljuk, hogy a NES-2 tirsadalmi-gazdasagi hatasértékelése keretében késziiljon el
az NFFS-ben feltart hajtéerékkel valod 6sszefiiggések atfogd elemzése és értékelése.

(2.4) Javasoljuk, hogy a NES-2 tarsadalmi-gazdasagi hatasértékelése vizsgilia meg az EU
Alkalmazkodasi Stratégia és az EU Dekarbonizaciés Utiterv hatasét és a tagallamokra vo-
natkozo6 el6irasait a magyarorszagi fenntarthatésagra és kézérdekdségre, valamint a négy
nemzeti (emberi, tarsadalmi, természeti, gazdasagi) er6forras készleteire és minGségére.

(2.5) Javasoljuk, hogy az tiveghazhatasu gazok kibocsatas-csokkentésének céljait, priorita-
sait és cselekvési iranyait tartalmazé hazai dekarbonizacids utiterv a versenyképesség, a
technoldgia-valtas és az éghajlatvédelem szempontjainak kiegyensulyozott figyelembevéte-
1én nyugvo stratégiai keretrendszert alkosson. A dekarbonizacids utiterv egyarant alapul-
jon a fenntarthatd fejlédéssel kapcsolatos nemzetkozi egylittmikodési kotelezettséglink
Alaptorvénybe foglalt elvére, valamint a dekarbonizacié tarsadalmi koltségeinek és hasz-
nainak gondos mérlegelésén alapuld, a nemzeti érdekeket érvényre juttaté politikara. Java-
soljuk, a NES-2 hangsilyozza, hogy elényben kell részesiteni azokat a dekarbonizacids
megoldasokat, amelyek az Giveghazgazok kibocsatasanak csokkentésén tul mas kornyezet,
tarsadalmi vagy gazdasagi elényokkel is rendelkeznek (addicionalitas elve).

(2.6) A kibocsatas-csokkentési alternativak kozott, figyelembe véve az addicionalitas elvét
is, alapos koltség-haszon elemzés alapjan kell valasztani, ehhez azonban szamos adat és
statisztika hianyzik. Javasoljuk, hogy késziiljon Osszeallitds ezekrdl a hianyokrol, s azok
potlasarol a megfelel6 szakpolitikai teriileteken miel6bb gondoskodjanak.

(2.7) Javasoljuk, hogy az éghajlatvaltozas varhaté magyarorszagi hatasait, természeti és tar-
sadalmi-gazdasagi kévetkezményeit, valamint a felkésziilés és az alkalmazkodas lehet&sé-
geit Osszefoglalé Nemzeti Alkalmazkodasi Stratégia kiemelt hangsulyt kapjon a NES-2
megalkotasa soran. Figyelemmel a Karpat-medence jelentds kitettségére az éghajlatvalto-
zas kedvezotlen hatasaiban, az alkalmazkodas sulyat, jelentéségét novelni kell a hazai ég-
hajlatvédelmi politikakban és a kézvélemény tajékoztatisaban is. Ennek keretében a NES-
2 térjen ki a kozelmultban észlelt, illetve a jovére vonatkozo elSrejelzett szElséségek gya-
korisag és amplitdd6é névekedésére. Lényeges ezek tudomanyos hatterének megismerése,
elemzése, valamint a gyakoribba valé szélsGséges eseményekhez vald alkalmazkodasi stra-
tégia kidolgozasa. Az éghajlatvaltozasra valo felkésziiléssel kapcsolatos kutatasi és fejlesz-
tési tevékenység kapja meg a sziikséges tamogatast és az elért eredmények hasznositasara
forditsunk killénos figyelmet.

(2.8) Javasoljuk, hogy a NFES-2 a klimatudatossag teriiletén az NFFS végrehajtasahoz kap-
csolodo ,,j6 gyakorlatok 6sszegydjtése és megosztasa” tevékenységekkel Osszhangban
megfogalmazott célokat és intézkedéseket tizzon ki. Ezzel kapcsolatban kiemelt jelentd-
sége van a lakossagi kezdeményezéseknek és a civil szervezetek tevékenységeinek.

(2.9) Meg kell teremteni a NES-2 és mas szakpolitikai stratégidk, tervek kozotti Gsszhan-
got. Javasoljuk, hogy a NES-2 kidolgozasaba az egyes szakpolitikak stratégia-alkoté muhe-
lyeiben fellelhet relevans elemzések, kutatasi és EU jelentések, tanulmanyok lehetSség
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szerint épiljenek be. A jelenleg késziilé vagy a jovében megkezdett szakpolitikai stratégi-
ak, intézkedési tervek és programok kialakitdsanal a relevans éghajlatvédelmi vonatkoza-
sokat mindenképpen figyelembe kell venni és szerepeltetni kell az adott szakpolitikai stra-
tégiaban vagy mas dokumentumban. A Nemzeti Vizstratégia tobbek kozott biztosithatja
az alkalmazkodast el6segité vizgazdalkodasi, teriilethasznalati valtoztatasokat, fejlesztése-
ket, mig a Nemzeti Biodiverzitas Stratégia az adaptacié szempontjabol fontos 6kosziszté-
ma-szolgaltatasok javitasanak, a biologiai sokféleség valtozasanak nyomonké&vetésével, in-
dikalasaval és a romlast fékez6 intézkedésekkel szolgalhatja az éghajlatvédelmi célokat.

(2.10) Javasoljuk, hogy a NES-2 széleskért szakmai részvétellel késziilion el, annak érde-
kében, hogy a Stratégia az elérhet6 legfrissebb nemzetkézi és hazai tudomanyos eredmé-
nyek kritikai szakért6i értékelésén alapuljon, s vegye figyelembe a kiilénb6z6 tarsadalmi
intézmények, szervezetek altal képviselt értékeket is.

Budapest, 2013. jalius 2.

Dr. Veress Gabor

a munkabizottsag elnGke

Dr. Bartus Gabor
az NFFT titkara
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5.3. Részvétel nemzetkozi eseményeken

5.3.1. Nemzetkézi események 2013

2013. marcius 26-27.
Részvétel az OECD LEED (helyi gazdasag és foglalkoztatas fejlesztés) programjanak
éves konferenciajan Dublinban és Kilkennyben.

2013. majus 13.
Részvétel a Német Fenntarthatd Fejlodési Tanacs (RNE) éves konferenciajan Berlinben.

2013. majus 14-16.
Részvétel a Konrad Adenauer Alapitvany meghivasara tanulmanyaton, Németorszagban.

2013. majus 23-24.
Részvétel az EEAC Fenntarthaté Fejl6dés Munkacsoportjanak tlésén Berlinben

2013. junius 13-14.
Részvétel az ESDN ,,Bécs +10, Nemzeti Fenntarthato Fejlédési Stratégiak az EU-ban”
cim konferencian Bécsben.

2013. junius 19-20.
Részvétel az Eurdopai Uniéo TAIEX programja keretében rendezend$ szeminariumon
(,,Workshop on National Strategy for Sustainable Development”) Minszkben.

2013. augusztus 25-20.
Részvétel az ENSZ Intergovernmental Science-Policy Platform on Biodiversity and
Ecosystem Services IPBES) workshopjan Fokvarosban

2013. szeptember 17-19.
Részvétel a skandinav orszagok éves fenntarthato fejlédési konferenciajan Umeaban.

2013. oktéber 17-19.
Részvétel a Fenntarthat6 Fejlédési Tanacsok Europai Szovetsége (EEAC) éves kozgytlé-
sén és konferenciajan Bangorban (Wales, UK).

5.3.2. Nemzetkézi események 2014

2014. januar 04-11.
Részvétel az ENSZ Fenntarthaté Fejlédési Célok Nyilt Munkacsoportjanak tlésén és
konzultacié hazank ENSZ nagykovetével New York-ban.

2014. januar 23-24.

Részvétel aFenntarthatd Fejl6dési Tanacsok Eurdpai Szévetsége (EEAC) mihelykonfe-
renciajan (,,Safe operating Space — State & Perspectives as a Concept for Bational Policy”)
Brisszelben.

2014. januar 28-29.
Részvétel az Eurdpai Fenntarthatd Fejlédési Halézat ESDN) és a német kornyezetvé-
delmi minisztérium (BMU) muhelykonferenciajan (,,Fostering Urban Sustainable
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Development: Potentials and Challenges for National and European Policy”) Briisszel-
ben.

2014. februar 11-15.

Részvétel a Fenntarthat6 Fejlédési Tanacsok Eurdpai Szovetsége (EEAC) Fenntarthato
Fejl6dési Munkacsoport, illetve az Iranyité Bizottsag iilésein, valamint el6adas az Eurdpai
Gazdasagi és Tarsadalmi Tanacs (EESC) konferenciajan Brisszelben.

2014. aprilis 7-12.
Részvétel az ENSZ Fenntarthat6 Fejlédési Hivatala rendezvényén Incheon-ban (Dél-
Korea)

2014. junius 1-3.

Részvétel a Német Fenntarthatd Fejlodési Tanacs (RNE) éves konferenciajan, valamint
kétoldalu talalkozok a budapesti EEAC kozgytlés és konferencia el6készitésére Berlin-
ben.

2014. julius 6-8.
Részvétel az BEuropai Kornyezetvédelmi és Fenntarthatd Fejl6dési Tanacsok Szervezeté-
nek (EEAC) Iranyit6 Bizottsag talalkozojan Hagaban.

2014. szeptember 7-9.
Részvétel az Eurdopai Koérnyezetvédelmi és Fenntarthatd Fejlodési Tanacsok Szervezeté-
nek (EEAC) Energia Munkacsoport iilésén Potsdamban.

2014. oktober 1-4.

Részvétel az Eurdpai Fenntarthatd Fejlédési Halézat (European Sustainable Development
Network) [ESDN] ,,Growth in Transition in Local Communities — A Key to Success” konfe-
rencian Dubrovnikban.

2014. november 03-06.

Részvétel és el6adas az ,,Energy and Environmental Policy: Shared Interests and
Opportunities in the Central European Region” c. konferencian a Robert Schuman Inté-
zet és a Konrad Adenauer Alapitvany meghivasara Cadenabbia-ban.

2014. november 5-8.

Részvétel az Eurdpai Fenntarthat6 Fejlédési Halozat (Eurgpean Sustainable Development
Nemork) [ESDN] ,,A renewed policy framework for sustainable development — The
international SD agenda and its impact on Europe” konferenciajan Romaban.

2014. november 09-11.
Részvétel az ,,Burépai Er6forras Forum” c. konferencian a Német Szévetségi Kornye-
zetvédelmi Hivatal meghivasara, Berlinben.

2014. december 17-19.

Részvétel a ,,Low Carbon South East Europe” EU-tamogatasu kutatasi projekt
zarékonferenciajan a Regional Environmental Center (REC) és a Corvinus Egyetem
meghivasara, Roémaban.
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5.3.3. Nemzetkozi események 2015

2015. februar 7-10.
Részvétel az BEuropai Kornyezetvédelmi és Fenntarthatd Fejl6dési Tanacsok Szervezeté-
nek (EEAC) Iranyit6 Bizottsag tlésén Parizsban.

2015. februar 09-13.
Részvétel az Eurdpai Bizottsag és a Libanoni Kornyezetvédelmi Minisztérium felkérésére
a Libanoni Nemzeti Kérnyezetvédelmi Tandcs tagjainak tovabbképzésében Beirutban.

2015. aprilis 12-14.

//////

munkabizottsagi tlésein Berlinben és Briisszelben.

2015. janius 02-04.
Részvétel a Német Fenntarthatd Fejlodési Tanacs (RNE) éves konferenciajan Berlinben.

2015. junius 15-17.
Részvétel az BEurdpai Fenntarthaté Fejlédési Halézat (ESDN) muhelykonferenciajan
Brusszelben.

2015. oktéber 07-10.
Részvétel az Eurdpai Fenntarthatéd Fejl6dési Halézat (ESDN) éves konferenciajan Lu-
xembourgban.

2015. november 02-04.

Részvétel a Német Fenntarthaté Fejlodési Tanacs (RNE) meghivasara az ENSZ fenn-
tarthato fejlédési céljairdl sz6l6 nemzetkozi konferencia szervezé bizottsaganak tlésén
Eltville-Erbach-ban.

2015. november 11.-14.
Részvétel az BEurdpai Kornyezetvédelmi és Fenntarthatd Fejl6dési Tanacsok Szervezeté-
nek (EEAC) éves kozgyilésén és konferenciajan Parizsban.

5.4. Részvétel hazai eseményeken

5.4.1. Hazai események 2013

2013. marcius 21-24.
Részvétel a Kornyezet és Természetvédd szervezetek Orszagos Talalkozojan, G6dollén.

2013. aprilis 10.
Szakmai nap Galgahévizen, a Gaia Farm valamint az Okofalu meglatogatasa.

2013. aprilis 10.
Regionalis Szelektiv Hulladékfeldolgozé megtekintése Turan.

2013. aprilis 16-17.
Részvétel az Buropai Mobilitasi Hét konferencian Veszprémben.
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2013. aprilis 23.
Részvétel a Tukorben a vildg szakmai konferencian Budapesten.

2013. aprilis 24.
Szakmai nap Tapioszelén, a N6vényi Diverzitas Koézpontban

2013. aprilis 24.
Fenntarthato, j6 gyakorlatok megtekintése Derekegyhaz kézségben.

2013. majus 8.
A Pilisi Parkerdé Zrt meghivasara egész napos terepbejarason és bemutaton vettink részt.

2013. majus 22.
Salgétarjanban pedagégusoknak és oktatasvezetSknek, dnkormanyzati tisztségvisel6knek

konferenciat szerveztunk.

2013. jalius 4-6.
Talalkoz6 szervezése a felsGoktatasban fenntarthat6sagi ismereteket oktatok szamara
Keszthelyen.

2013. julius 19.
Talalkozo szervezése Galgahévizen a kérnyék érdekl6doi szamara.

2013. szeptember 13-15
Talalkoz6 szervezése Kalotaszentkiralyon erdélyi és magyarorszagi civil szervezetek kép-
visel6i szamara.

2013. szeptember 14.
Forum szervezése Aggteleken a kérnyék érdekl6ddi szamara.

2013. szeptember 21.
Férum szervezése Agostyanban a kérnyék érdekl6déi szamara

2013. szeptember 27-29.
Talalkoz6 szervezése a felsGoktatasban fenntarthatésagi ismereteket oktatok szamara
GOmorsz6l6son.

2013. oktdber 1.
Konferencia szervezése Szekszardon a PTE Illyés Gyula karan: Szegénységrdl masként —
Fenntarthaté megoldasok a szegénység kovetkezményeinek kezelésében

2013. oktober 3.
J6 gyakorlatok megtekintése Cserdi kézségben, Bogdan Liaszlé polgarmester vezetésével.

2013. oktéber 4.
Foérum szervezése Gyarafin a kérnyék polgarmesterei és érdekl6déi szamara
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2013. oktoéber 28.

Konferencia az Alapjogi Biztos Hivatalaban a Nemzeti kérnyezetvédelmi program IV-rél.

2013. oktéber 30.
Konferencia a Vidékfejlesztési Minisztérium Daranyi Ignac termében, a Nemzeti
Biodiverzitas Stratégia tervezetérél.

2013. november 12.
Vitanap a NES tervezetérél az Orszaggytlés Hivatalaban.

2013. november 12.
Vitanap az NKP 4. tervezetérdl az Alapjogi Biztos Hivatalaban

5.4.2. Hazai események 2014

2014. aprilis 2-3 G6doll6
Konferencia és mihelymunka a fenntarthatésagrol

2014. aprilis 25-27 Komarom
Részvétel a Kornyezet és TermészetvédS szervezetek Orszagos Talalkozojan,

2014. junius 12.
Szakmai nap Szegeden

2014. janius 13. 14.
Két napos mihelymunka Egerben az Eszterhazy Karoly Féiskolan a fenntarthatosagot
oktatok szamara.

2014. november 12.
Konferencia Veszprémben a termel6i piacokrol

2014. nov. 20.
Konferencia Miskolcon

2014. nov. 24.
Vac, konferencia

2014. december 3.
Tény6 konferencia

5.4.3. Hazai események 2015

2015. aprilis 26-27..
Részvétel a Herman Ottd szakmai konferencian.

2015. aprilis 24-26.
Részvétel a Kornyezet és Természetvédd szervezetek Orszagos Talalkozojan Tokajban.

2015. majus 12.
Szakmai nap Derekegyhazan.
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2015. majus 21.
Részvétel a Magyar TermészetvédSk Szovetsége konferencidjan.

2015. majus 22.
Részvétel a Magyar Természet napjan.

2015. m4jus 30- junius 5
Az elsé Eurdpai Fenntarthatosagi Hét magyarorszagi eseményeinek koordinacidja

2015. janius 11.
Debrecenben részvétel a Zold kor szakmai konferenciajan.

2015. janius 12.
Szegeden részvétel a Csemete szakmai konferenciajan.

2015. junius 16.
Részvétel Répceszemerén az Eurdpai Klimaszovetség és a Reflex konferenciajan.

2015. junius 17.
Részvétel Szentesen az egészségiigyi szakmai konferencian.

2015. junius 23.
Részvétel Veszprémben a Csalan Egyestilet szakmai napjan

2015. szeptember 29.
Laudato Si! konferencia a Parlamentben

2015.0ktéber 15.
Klimavédelmi konferencia a Parlamentben

2015. december 11.
Részvétel Tatabanyan a megyei Kornyezeti Nevelési Konferencian.
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5.5. Vélemény a fenntarthat6 fejlédés szempontjainak érvényesiilésérdl az Operativ
Programok tervezeteiben

VELEMENY

a fenntarthato fejlédés szempontjainak érvényesiilésérdl az Ope-

rativ Programok tervezeteiben

VEZETOI OSSZEFOGLALO

©)

2

3)

)

®)

Az EU 2014-2020 kozotti idészak 11 tematikus célteriilete nagyon erds fenntarthato-
sagi célrendszernek is felfoghaté. Az emberi t6ke fejlesztését szolgaljak az 1, 2, 3, 8, 9
és 10 célkittzések, a tarsadalmi t6ke megerdsitését a 2, 3, 9 és 11 iranyok, a természeti t6-
ke fenntartasat egyértelmien iranyozza el a 4, 5, 6 és 7 célkitlizés, mig a gazdasagi téke
gyarapitasat segitik az 1, 2, 3, 7 és 8 célkitlzések.

Nagyon er6s korrelacié figyelheté meg az 4j Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keret-
stratégia (NFFS) koncepcidja és célrendszere és az EU 11 tamogatasi célteriilete
kozott.

Ebbdl [(1) és (2) megallapitasok| egyébként is logikusan kévetkezne a fenntarthatosagi el-
vek és zsinormértékek kovetkezetes érvényesitése az Operativ Programokban, de erre ra-
adasul jogi kévetelmény is van: az NFFS-t elfogadé orszaggyilési hatarozat (18/2013.
(II1.28.) OGY hatarozat) 3. ¢) pontja kimondja: ,,. Az Orszdggyilés felkéri a Kormanyt, hogy
azg orszag sxamdra mindenkor rendelkezésre allo fejlesztési forrasok felbasgndlasanak tervezésekor —
kiilondsen a 2014—2020 kozitti Partnerségi szerzddés, a Programok és az Operativ Programok
elkészitésekor (...) érvényesitse a Keretstratégia elveit és javaslatait...”

Az értékelés — e vélemény elkészitése — soran az NFFS célrendszerét Gsszevetettik az
operativ programok prioritasaival és az azokhoz kapcsolodod intézkedésekkel. Ennek ér-
dekében valamennyi intézkedést 34 NFES céllal vetettitk Ossze és megvizsgaltuk, hogy az
egyes célok hogyan integralédnak az adott intézkedésbe.

Az Operativ Programok — bar szamos OP-ben erés a torekvés a fenntarthatosagi
szempontok érvényesitésére — a (3) szerinti kévetelménynek csak részben, hianyo-
san tesznek eleget:

a. Az NFFS-re az Operativ Programok egy kivétellel nem hivatkoznak, csak a
KEHOP 24. oldalan jelenik meg az NFES, de ott is csak partikularis vonatkozas-
sal (nevezetesen, hogy az NFES is kiemeli a természeti er6forrasok megovasat).
Javasoljuk, hogy az NFFS-sel val6 kapcsolodasra térjen ki minden OP. Javasoljuk,
hogy az NFFS-t egy olyan segédeszkozként is hasznaljak az OP-k tervezdéi, ami
alkalmas az OP-k k6zotti 6sszhang és kiegyensulyozottsag megteremtésére.
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b. Az NFES célrendszere, szemlélete csak toredékesen érvényesiil az Operativ Prog-
ramokban:

1. vannak olyan OP-k, amik hatasosan timogatjak az NFES érvényre jutasat,
vannak azonban olyanok is, amik célrendszere ellentétes az NFFS-ével;

. egyértelmlen pozitiv fenntarthatdsagi szempontbdl, hogy az OP-k jelen-
t6s része tartalmaz olyan intézkedéseket, amik megvaldsitasa érdemben
tamogatja az NFES célrendszerének érvényestlését, a magyar tarsadalom
er6forrasainak hosszu tavra szolod gyarapitdsat (ami nemzetkozi verseny-
képességlink alapvet6 feltétele is egyben);

ii. az az er6forrasok fejlesztésére iranyuld kiegyensulyozottsag, hogy vala-
mennyi nemzeti téketipust egymassal aranyosan fejleszteni sziikséges (ami
kovetkezik egyarant az EU 11 tematikus célteriileti aranyossagabdl és az
NFES célrendszerében megfigyelheté kiegyensulyozottsagbol), nem érvé-
nyestl kell6 mértékben az Operativ Programokban — torekvés észlelhetd,
de még fejleszteni sziikséges az OP-kat ebbdl a szempontbdl.

(6) Osszességében megillapithatd, hogy a fenntarthaté fejlédés négy pillére kéziil a gazda-
sagi er6forras megtartasara és fejlesztésére iranyulé célok tamogatasa a legeré-
sebb. Kilonosen a foglalkoztatottsig névelése, ami valamennyi operativ programnal a
gazdasagi célok kozil a legtobbszor jelenik meg. A helyi gazdasagi kapcsolatok erésitése
és a vallalkozasosztonzés, a zoldgazdasag fejlesztése szintén markansan jelenik meg az
Operativ Programokban. Leginkabb a GINOP, a TOP és a VEKOP intézkedései ira-
nyulnak ezen célok elérésére. Legkevésbé a IKOP és a EFOP intézkedéseiben kertl meg-
fogalmazasra a gazdasagi er6forrasok célrendszerének tamogatasa.

(7) A tarsadalmi er6forrasok megtartasara és fejlesztésére iranyul6 célok tamogatottsaga szin-
tén igen jelentds, a bizalom infrastruktarajanak erdsitése a koézintézményekkel, a
kozigazgatasi rendszerrel szemben kiemelkedd jelentdséggel bir majdnem vala-
mennyi operativ programban, de leghangsilyosabban a VEKOP és a TOP intézkedé-
seiben lelhetSk fel.

(8) Az emberi er6forrasok tekintetében a Tudas (E1.2.) alcsoport céljainak tamoga-
tottsaga a legnagyobb, de még igy is messze elmarad az el6z6 két er6forras tamo-
gatottsagatol. A Népesség (E1.1) - a KEHOP és a IKOP intézkedéseiben egyaltalan
nem tdnnek fel - és az Emberi egészség (E1.3.) - a GINOP ¢és a IKOP alig érintik -
szempontok csak elvétve jelennek meg. A KEHOP-ban is els6sorban az embert ér6 kor-
nyezeti terhelések csokkentésénél jelennek meg, a kronikus nem fert6z6 megbetegedések
szamanak csokkentése cél csak a telepiilési vizellatas és a hulladékgazdalkodas tertletén
fedezhetd fel, mig a VP-nal, ahol az egészséges élelmiszer eléallitas jelentésen hozzajarul-
hatna ennek a célnak a megvaldsulasahoz, csak gyenge kapcsolatot fedezhetiink fel.

(9) A természeti er6forrasok megtartasara iranyulé célok tamogatottsaga a legalacso-
nyabb. A KEHOP és VP intézkedései kozott jelenik meg leghangsulyosabban ezeknek a
céloknak a beépiilése, de nem elégséges mértékben, példaul a KEHOP 1. prioritasanak
(Az éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodas) csak 3 intézkedése tamogatja ezeknek a cé-
loknak a megvaldsulasat, a tobbi intézkedésben csak kozvetett médon jelenik meg, vagy
csak egy kis résztertiletét befolyasolja pozitivan a természeti eréforrasok megtartasanak.
Mindez kilondsen annak fényében elfogadhatatlan, hogy az Eurdpai Unié egyik leggaz-
dagabb biodiverzitisaval rendelkezé tagallama hazank, s ennek meglrzése egyszerre
nemzeti és europai érdek.
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(10) Megallapithato, hogy a természeti er6forras és az emberi er6forras — elsésorban az
emberi egészség - célkitiizéseinek gyengitése (gyengitésen azt értjik, hogy az OP-
kben megfogalmazott intézkedésnek sulyos kockazata lehet az adott er6forras allapotara
nézve) jelenik meg az operativ programokban. A kozlekedési, a tertilet- és a mez6-
gazdasagi fejlesztések esetén jelentds a kockazata annak, hogy a részleteiben még nem de-
finialt fejlesztési programok végiil ezen eréforrasok degradacidjahoz vagy nem kell szin-
ti megbrzéséhez vagy fejlédéséhez vezetnek.

(11) Az Operativ Programok egyes intézkedéseinek jelenlegi kidolgozottsagi szintje vagy
megfogalmazasa szamos esetben nem teszi lehet6vé, hogy biztonsaggal megalla-
pithat6 legyen az adott célt erdsité vagy éppen gyengit6 hatas, illetve az intézkedés-
nek a fenntarthatosagra gyakorolt hatasai ellentétesek, igy az értékelés biztonsaggal nem
végezhet6 el.

A legnagyobb bizonytalansagot a természeti er6forrasok megovasa teriiletén érzékeltiik.
A természeti t6kéhez kapcsolodé valamennyi fenntarthatosagi cél elérésében bi-
zonytalansag fedezhet6 fel. Vagy az intézkedések nem kell6en konkrét megfogalmazasa
miatt nem lehet megitélni ezt a hatast, vagy az intézkedés leirasa ugyan konkrét, de hatas-
vizsgalat hianyaban nem allapithaté meg a pozitiv és negativ hatasok ereddje.

(12) Legnagyobb hangsulyt az Emberi Eréforras Fejlesztési Operativ Program, a Gazdasagfej-
lesztési és Innovacioés Operativ Program és a Vidékfejlesztési Operativ Program fektetett
a fenntarthatosagi célkitlizések integralasara. Legkevésbé a Integralt Kozlekedésfejlesztési
Operativ Program ¢és a Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program segiti el6 az
NFES célkittizéseinek érvényesiilését.

(13) Azok az operativ programok, amelyek ,,pénziigyi eszk6z6k”-re vonatkozé intézkedéseket
fogalmaztak meg, nehezebben értékelhetSk. Ezeknél az intézkedéseknél ugyanis nem de-
rul ki pontosan, hogy mire, milyen beruhazasok tdimogatasara forditjak majd és milyen ér-
tékelés mentén dontenek a finanszirozhatosag mellett. Ilyen példaul a Kornyezeti és
Energiahatékonysagi Operativ Program energiahatékonysag névelését és a meguijuld
energiaforrasok hasznalatat 6sztonz6 pénzigyi eszk6zok prioritasa és a Versenyképes
K6zép-Magyarorszag Operativ Program pénzigyi eszk6zok és szolgaltatasok fejlesztése
prioritasa.

(14) Osszességében megillapithaté volt, hogy az NFFS embeti eréforras népesség (demo-
grafia) és egészség alcsoportja és a természeti eréforras célkitlizéseinek érintett-
sége hianyzik leginkabb az Operativ Programokbdl. Fentick alapjan hangsulyosan
javasoljuk az emberi er6forrasok és a természeti erSforrasok gyarapitasanak,
mego6rzésének hathatésabb tamogatasat az Operativ Programok intézkedései al-
tal.

Kilonosen fontos, hogy az egészség és a népesedés teriletén keriiljenek még innovativ
tamogatasi célok a programokba. Ennek azért van kiemelt jelentésége, mert szamos indi-
kator szerint az egészség és a népesedés az a két eréforras-teriilet, ahol Magyarorszagnak
a legnagyobb a relativ lemaradasa az e téren vezetd eurdpai nemzetek mogott — itt a fel-
zarkézas megkertlhetetlen.

A természeti er6forrasok jelenleginél erésebb védelmét eredményezé intézkedéseket
pedig azért javasoljuk hangsulyosan, mert ezen a teriileten az eurdpai atlagnal nagyobb
er6forrasokkal rendelkeziink, amely el6ny megtartasa fontos nemzetstratégiai érdek a
természeti er6forrasokat a jovoben varhatéan éré sokkok fényében.

(15)Mivel az operativ programok véglegesitése még nem tortént meg, célszerii lenne az
érintett operativ programokat és intézkedéseket ujra atgondolni, mert ezek fenn-
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tarthatésagi teljesitménye javithaté csupan azzal, hogy a hangsuilyokat, prioritasokat a
fenntarthatésag felé valé atmenet iranyaba helyezik at. Ehhez nyujt segitséget a Nemzeti
Fenntarthat6 Fejlédési Keretstratégia.
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1. Bevezetés

Az Orszaggytlés 2013 marcius 28-an fogadta el ,,A fenntarthatésag felé valé atmenet nemzeti
koncepciodja” cimi, Magyarorszag 2012—2024-es id6szakra sz6l6 Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédé-
si Keretstratégiajat (18/2013. (IIL.28.) OGY hatirozat). Az Orszaggyilés megerSsitette, hogy Ke-
retstratégiaban foglalt, a magyar nemzet hosszu tavu sikeres fennmaradasat célzé alapelveket és
stratégiai célkitizéseket a jogalkotasban — tobbek kozott a koltségvetés elfogadasakor és a
szakpolitikai stratégia- és programalkotasban folyamatosan érvényre kell juttatni.

Az Orszaggyilés felkérte a Kormanyt, hogy az orszag szamara mindenkor rendelkezésre
all6 fejlesztési forrasok felhasznalasanak tervezésekor — kuléndsen a 2014—-2020 kozotti Partner-
ségl szerz6dés, a Programok és az Operativ Programok elkészitésekor, valamint a 2007-2013
kozotti tervezési id6szakban az Eurdpai Unié Kohézids Alapjabodl, a Strukturalis Alapokbol, illet-
ve egyéb nemzetkozi és hazai tamogatasi alapokbol még rendelkezésre allé fejlesztési forrasok
elosztasakor — érvényesitse a Keretstratégia elveit és javaslatait. Valamint az erre vonatkozé eurd-
pai unids jogalkotasi javaslatokra tekintettel kiilonitsen el ezen pénzalapokbdl forrast a fenntart-
hatésag kialakitasat szolgalé pilot-projektekre (fenntarthatéd teleptilésmodellek). Az Orszaggytlés
felkérte a Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Tanacsot, hogy kisérje figyelemmel a Keretstratégia
megvalositasat, jaruljon hozza az eredmények értékeléséhez, és errdl kétévente tajékoztassa az
Orszaggyutlést.

1.1. A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Keretstratégia céljainak révid bemuta-
tasa

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejl6dési Keretstratégia (NFES), mint széleskord konszenzussal elfoga-
dott stratégiai dokumentum r6gziti a fenntarthatésag felé valé atmenet magyarorszagi cél-
rendszerét. E célrendszer pillérei a négy, az NFES altal meghatarozott eréforras: emberi, tarsa-
dalmi, természeti és gazdasagi. Az emberi eréforrast négy, a gazdasagit 2 alcsoportra osztottuk és
ezeken belul alakitottuk ki a kiilonb6z6 célkitizéseket. Az Operativ Programok elemzésénél ezek
a célkitizések képezték matrixunk oszlopait, mig a sorokba prioritasok és azokon belili intézke-
dések kertltek. (Lasd e vélemény mellékletekében szereplé tablazatot.)
Az NFFS célrendszere a kévetkezé:

E1.1 Népesség (Emberi er6forras, 1. rész)

— C1.1 A parkapcsolatokhoz és a csaladhoz kapcsolédé értékek timogatasa (nevelés, intézmények)
— C1.2 Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal rendelkezé szakmakban

— C1.3 A népesség-fogyas lelassitasa

— (1.4 Bevandorlasi politika kialakitasa

— C1.5 Az id6s emberek tarsadalmi egyiittmtikddésben vald szerepe lehetGségének biztositisa

E1.2 Tudas (Emberi er6forras 2. rész)

— C1.6 Min6ségi oktatds;

— C1.7 Az oktatasban toltott id6 novelése;

— (1.8 Az oktatasi rendszer szelektivitasinak csékkentése

— C1.9 A tudés jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasigban
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C1.10 A fenntarthat6sag értékeinek és gyakorlatinak megjelenése az élethosszig tart tanulas teljes
folyamataban

E1l.3 Egészség (Emberi er6forras 3. rész)

C1.11 Egészségtudatos magatartasmintak kialakitasa
C1.12 A krénikus nem fert6z6 megbetegedések szamanak cstkkentése

C1.13 Halandésag csokkentésében a kézép-eurdpai régios atlaghoz valo felzarkozas

E1.4 Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézi6é (Emberi er6forras 4.
rész)

C1.8 Az oktatisi rendszer szelektivitisanak csokkentése;
C1.14 Szolidaris tarsadalom;
C2.1 Tarsadalmi szerkezet atrendezédése;

C4.6 A foglalkoztatottsag novelése

E2 Tarsadalmi eréforrasok

C2.1 Tarsadalmi szerkezet atrendezdédése;
C2.2 J6 példak megjelenitése a kdzvélemény elStt;

C2.3 A fenntarthatdsag szempontjabdl elényds magatartasmintakat kévetd szervezetek (civil, szakmai,
egyhazi) timogatisa

C2.4 A bizalom infrastruktardjanak erésitése
C2.5 A munkakorilményekkel val6 elégedettség, Sromérzet ndvelése

C2.6 A mult 6r6kségének apolasa, az identitds megerdsitése

E3 Természeti er6forrasok

C3.1 Természeti erbforras felhasznalasi korlatok érvényesitése;

(3.2 Termelési technolégiai korlatok vagy termék szabvanyok érvényesitése;
C3.3 A természeti er6forrasok hasznalatanak megfelel6 bearazasa;

C3.4 Kornyezetkimél6 technologiak és fldhasznalati médok tamogatasa

C3.5 A biodiverzitas, a talaj termGképessége, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatisok degradacidjanak
megakadalyozasa

C3.6 Az embert ér6 kornyezeti terhelés csokkentése

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke 1. rész)

C4.1 A lokalizaci6 és a nemzetkozi egytittmtikodés egyensulya: Vallalkozasoknak kedvezé kornyezet
kialakitdsa — parhuzamosan a kilféldi befektet6knek adott kiilénds kedvezmények leépitése;

C4.2 A helyi gazdasagi kapcsolatok (pl. varos és vidéke) erSsitése
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— C4.3 A bizalom infrastruktirdjanak meger6sitése a gazdasigban
—  C4.4 Vallalkozasosztonzés, z0ld gazdasagfejlesztés
— C4.5 Az innovaciés raforditasok névelése

— (4.6 A foglalkoztatottsag névelése

E4.2 Makrogazdasagi egyensuly (Gazdasagi t6ke 2. rész)
— C4.7 Prudens koltségvetési gazdalkodds megteremtése

— (C4.8 A korosztalyos egyensuly fokozatos visszaallitisa

1.2. Az NFFS és a 2014-2020 tervezési id6szakra késziil6 operativ programok
koz6tti kapcsolat

Ebben a fejezetben bemutatjuk az Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keretstratégia fenntarthatosag
felé valoé atmenetének magyarorszagi célrendszerét és ezt parhuzamba allitjuk az Eurépai Unid
2014-2020 kozotti idSszak 11 tematikus céltertiletével.

1.2.1. Az NFFS négy er6forrasanak révid ismertetése

Az NFFS koncepcidja szerint minden nemzedék anyagi, szellemi és lelki jolétének el6segitéséhez
szitkséges javak — legyenek azok a piaci koordinacié révén el6allé termékek és szolgaltatasok, il-
letve az allam vagy mas intézmények altal biztositott kozjavak — létrehozasa nem lehetséges négy
alapveté er6forras (t6ke): az emberi (human), a tarsadalmi, a természeti és a gazdasagi er6forrasok
hianyaban.

Sziksége lesz minden generacionak emberi eréforrasokra: megfelel6 1étszamban és jo
egészségi allapotban €16 emberekre, tudasukkal, képességeikkel egyiitt. Nem engedhet6 meg, hogy
a tarsadalom egy része leszakadjon, s {gy képességeik elvesszenek a tarsadalom szamara. Bar pon-
tos statisztikai adatunk nincs ra, valoszintsithetd, hogy az emberi t6ke gazdasagi értéke az ezred-
fordul6 kornyékén meghaladta a dologi t6ke nagysagat, az ember immar a kozgazdasagi mérések
szerint is a nemzet legfontosabb eréforrasava valt.

A j6 élet elképzelhetetlen a természeti eréforrasok megfelel6 mennyisége és mindségi al-
lapota nélkil. A természeti er6forrasok helyzete szorosan Osszeflige egyes nemzetstratégiai jelen-
t6ségl kérdéskorokkel, tobbek kozott az élelmezés-, energia- és kornyezetbiztonsaggal, megorzé-
stk pedig hosszu tavon szolgalhatja a kozjot, a gazdasagi fejlédést és az életmindség javitasat. A
természeti er6forrasok altal nyudjtott 6koszisztéma-szolgaltatasok a természetes és az ember altal
modositott 6koszisztémak dltal a tarsadalom szamara biztositott kbzvetett és kbzvetlen hasznokat
jelentik. Ilyen hasznok a termeléssel Osszetiiggh szolgaltatasok (pl. élelem, takarmany, nyers-
anyag), a természeti korfolyamatokkal kapcsolatos szabalyozé szolgaltatasok (pl. klimaszabalyo-
zas, beporzas, arvizvédelem), a tamogato6 szolgaltatasok (pl. tapanyag-korforgas, talajok keletkezé-
se), ¢és a kulturalis szolgaltatasok (pl. pthenés-feltoltédés, oktatas, mivészeti inspiracio).

A nemzeti eréforras-gazdalkodas a korlatozé beavatkozasok mellett a kimertls, élettelen
természeti eréforrasok (asvanykincsek, energiahordozok) esetében magaba kell, hogy foglalja a
tavlati er6forras-ellatottsag fenntarthatésaganak biztositasara (pl. stratégiai készletek vagy készlet-
felhalmozasi kapacitasok létrehozasara, tobbiranyu beszerzési forrasok biztositasara) iranyuld lé-
péseket is.

Az adott tarsadalom anyagi gyarapodasahoz pedig a gazdasagi eréforrasok jelentik az
alapot: a fizikai t6ke, a pénztéke, mint érték6rz6 és —kozvetit, a szellemi alkotasokban és know-
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how-ban testet 6lt6 technoldgiai tudas, valamint az épitett kornyezet. A termel6eszk6z0k techni-
kai szinvonala, az infrastruktira minésége, a befektetési-hitelezési intézmények megbizhatésaga
nemcsak az elGallitott javak értékét hatarozzak meg, de a termelés-fogyasztas soran igénybe vett
természeti tOke nagysagara is hatassal vannak. Az emberi er6forrasok hasznositasa és kiteljesedése
szintén elképzelhetetlen gazdasagi er6forrasok nélkiil. A gazdasagtol elvalaszthatatlan a humant6-
ke egy sajatos formaja: a vallalkozoi tudast, tapasztalatokat és képességeket felolel6 vallalkozoi
toke. A vallalkozok azzal valnak a fenntarthato fejlédés mozgatorugoiva, hogy 6k tarjak fel az ér-
tékteremtés még kiaknazatlan formait, és iranyitjak az emberi, a természeti és az ember 4ltal te-
remtett fizikai eréforrasok nagy részének hasznositasat. Tudasuk nélkilozhetetlen a koziigyeket
érinté dontéseknél, a kozéletben, valamint meghatarozo szerepet toltenek be a civil szféra szerve-
zésében ¢és kiadasainak fedezésében is. A sikeres vallalkozok viselkedése, véleménye a torekvo
fiatalok szamara is meghatarozé mintat jelent.

Az erkélesi normak és értékek, az egyének kozotti kapesolatok és a bizalom, valamint az
egyének alkotta szervezddések, intézmények, tovabba a kulturalis tevékenységek és a kulturalis
orokség alkotjak a nemzet tarsadalmi eréforrasait. A tarsadalmi téke torténeti fejlédés eredmé-
nye, ezért annak mindségében fontos szerepet jatszik az egyéneknek és szervezédéseiknek e tor-
téneti fejlédés donté allomasaihoz (nemzeti torténelem), illetve szellemi, valamint targyiasult em-
l1ékeihez (kulturalis 6rokség) vald viszonya. A k6zos torténelem, a k6zos hagyomanyok, a k6zos
Orokség, valamint az ezek tovabbadasaért és a tarsadalom tbbi tagjaért, tovabba a j6v6 nemze-
dékekért érzett felel6sség Osszetartd erét képvisel, és alkalmakat teremt az egylttmikodésre, a
nemzeti 6sszetartozas érzésének megélésére, az azonossagtudat erdsitésére, tovabba jelentSs sze-
repet tolt be a tudas megalapozasaban, fejlesztésében, valamint a felzarkéztatasban is.

A tarsadalmi eréforrasok énmagukban is a jo élet feltételei, de nélkilozhetetlenek ahhoz
is, hogy helyes dontések sziilessenek a tobbi eréforrastajta hasznositasarél. Az emberek gondol-
kodasmodia, értékei, attitddjei és kulcskompetenciai nagyban el6segithetik vagy akadalyozhatjak a
fenntarthat6 fejlédési palya megtalalasat. Igy a takarékossag, a hosszitavra tervezés, az ésszerl
kockazatvallalas, a fejleszt6- és Gjito-képesség értékei a fenntarthatdsag alapvetd eréforrasai kozé
tartoznak. A human, természeti és gazdasagi téke fenntartasa és bévitése gyakorlatilag mindig
emberek egylttmikodését feltételezi. Mivel egytttmikodés nincs bizalom nélkil, a bizalmat ta-
mogato attitidok, normak és intézmények nélkiil szintén nincs fenntarthatdsag.

Az erbforrasok fenntartasanak kovetelménye és lehetGségei kilonboznek a szerint, hogy
az emberi tarsadalom szempontjabdl kiils6k (azaz kezdeti készletiik az emberi cselekvésektol
figgetlentl meghatarozottak) vagy bels6k (azaz az emberiség képes azokat gyarapitani). Kilsék
a természeti er6forrasok: a tarsadalom és a gazdasiag a Fold geokémiai és Okologiai rendszerén
belil mikédik, fizikailag annak részrendszere. A természeti er6forrasok kapcesan ezért az eleve
adott korlatok tiszteletben tartasa az elsédleges feladat. Ezzel szemben az emberi, a tarsadalmi és
gazdasagi eréforrasaink gyarapithatéak, bizonyos korlatok kézott az elvesztett, felélt téke helyre-
allithat6. Az er6forrasok fenntartasa kapcesan ebbdl a rendszerszint 6sszefiiggésbdl kell kiindulni.
Mindez nem jelenti ugyanakkor, hogy a természeti eréforrasok — emberi szempontbdl vett — érté-
kének novelésére nem kell térekedni, példaul a védett fajok élGhelyeinek javitasa, a természet pi-
henési, feltoltédési céli hasznositasa vagy korabban elérhetetlen asvanykincsek kitermelését lehe-
t6vé tevé technologiai fejlesztések révén.

1.2.2. Az EU 2014-2020 kozotti id6szak 11 tematikus célteriiletének ismerte-
tésel

1. A kutatas, a technoloégiai fejlesztés és az innovacié megerGsitése

Y Vastagon szedve a tematikus célok, ezek ald besorolva a célhoz tartozé beruhdzdsi prioritdsok és a finanszirozoé
alapok. Ahol az ESzA csak masodlagosan van feltiintetve, azt jelenti, hogy ezen prioritisok csak a nem determi-
nalt forrasok terhére valaszthatok.
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a kutatasi és innovacios infrastruktira (JK+1) és ennek kivalésaganak a fejlesztésére iranyuld
kapacitis megerésitése és killondsen az eurdpai érdekeltségli kompetenciakézpontok tamo-
gatdsa

ERFA

a vallalatok K+I beruhazasainak, a vallalkozasok és K+F kézpontok és felsGoktatasi intéz- | ERFA
mények egymas kozotti kapcesolatainak és szinergidinak kialakitdsanak timogatasa, killoné-

sen a termék- és szolgaltatasfejlesztés elGsegitése, technologiaatadas, szocialis innovacio és

kozszolgalati alkalmazasok, keresletélénkités, haldzatépités, klaszterek és nyilt innovacié

intelligens specializacié altal

a technoldgiai és alkalmazott kutatas, kisérleti programok, korai termékhitelesitési intézke- | ERFA
dések, az alaptechnolégiak fejlett gyartasi kapacitasanak és az elsé gyartas timogatasa, az

altalanos célu technoldgiak terjesztése

a kutatas, a technoldgiai fejlédés és az innovaci6 Oszténzése posztgradudlis képzések kidol- | ESzA (csak
gozasa, kutat6 képzési programok, valamint a fels6oktatasi intézmények, kutaté- és techno- | masodlago-
l6giai kézpontok és vallalkozasok kézotti halézatépité tevékenységek és partnerségek révén | san)

2. Az IKT-hoz val6 hozzaférés elGsegitése és e technoldgiak hasznalatanak és mingségének foko-

z4sa

a szélessav-kiépités kiterjesztése és nagy sebességi halézatok kiépitése, tovabba feltérekvé | ERFA

technologiak és haldzatok timogatasa a digitalis gazdasag érdekében

az IKT-termékek és szolgaltatasok, az e-kereskedelem tovabbfejlesztése és az IKT irdnti ERFA

kereslet fokozasa

az e-kormanyzas, az e-tanulas, az e-befogadas, e-kulttra és az e-egészségiigy IKT- ERFA

alkalmazasainak meger&sitése

az informacios és kommunikaciés technolégidkhoz vald hozzatérés elGsegitése és a techno- | ESzA (csak

l6giak hasznalatanak és minéségének fokozasa a digitalis jartassag és az e-tanulds fejlesztése, | masodlago-

valamint a digitalis tarsadalmi befogadassal, a digitalis jartassaggal és a megtelel6 vallalkoz6i | san)

készséggel kapcsolatos beruhdzasok révén

3. A KKV-k versenyképességének fokozasa

a vallalkozdi szellem elémozditasa, killonésen az 4j 6tletek gazdasagi hasznositasainak meg- | ERFA

konnyitésével, valamint 4j cégek alapitisanak 6sztonzésével, beleértve az tizleti inkubaciot

a kkv-k szdmara 4j vallalati modell kidolgozasa és megvalositasa, els6sorban a nemzetkdzivé | ERFA

valas céljaval

a termék- és szolgaltatasfejlesztésre iranyuld korszerd kapacitasok tamogatasa, 1étrehozasa ERFA

a kkv-k kapacitdsainak tdmogatisa a ndvekedés és innovacié érdekében ERFA

a kis- és kozépvallalkozasok versenyképességének novelése a vallalkozasok és munkavalla- | ESzA (csak

16k alkalmazkoddképességének elésegitése és a humantSke-beruhdzasok névelése révén masodlago-
san)

4. Az alacsony szén-dioxid-kibocsatasu gazdasagra vald attérés tamogatasa minden agazatban

megujuld energiaforrisok gyartasanak és forgalmazasanak tdimogatisa ERFA, KA

a vallalkozasokban az energiahatékonysag és a megtjulé energia hasznalatinak elésegitése ERFA, KA

az infrastrukturalis 1étesitményekben, beleértve a kozcélu épiileteket és a lakasépitési aga- ERFA, KA

zatban az energiahatékonysdg és a megijuld energia timogatisa

alacsony és kdzepes fesziiltségli intelligens elosztérendszerek fejlesztése és megvaldsitasa ERFA, KA

minden tipusu terileti egységben, kiillontsen a varosokban alacsony szén-dioxid- ERFA, KA

kibocsatasu fejlesztési stratégidk timogatasa, beleértve a fenntarthatd varosi mobilitas el6-

mozditasat és a relevans adaptacids intézkedések negativ hatdsainak enyhitését

alacsony szén-dioxid-termelést technolégidk kutatasanak, innovaciojanak és atvételének ERFA

elémozditasa

magas hatékonysagu hé- és aramtermelés alkalmazasanak elémozditasa a hasznos hé keres- | ERFA

leten alapulva

a kis szén-dioxid-kibocsatasu, az éghajlatvaltozas hatasaival szemben ellenalléképes, ESzA (csak

erforrashatékony és kornyezeti szempontbdl fenntarthatd gazdasagra val6 attérés tamoga- | masodlago-

tasa az oktatasi és képzési rendszerek reformyja, a készségek és képesitések munkerd-piaci san

igényekhez valé igazitasa, a munkavallalok képzési szintjének emelése, valamint a kérnye-
zettel és energiaval foglalkoz6 dgazatokban térténé munkahelyteremtés révén

5. Az éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodas, valamint a kockdzatok megel6zésének és kezelé-
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sének elGsegitése

az éghajlatvaltozashoz val6 alkalmazkodasra iranyul célzott beruhazas tamogatasa ERFA, KA
egyedi kockazatok kezelésére, a katasztrofakkal szembeni ellenalloképesség biztositasara és | ERFA, KA
katasztrofavédelmi rendszerek kifejlesztésére iranyuld beruhazasok elésegitése

6. Kornyezetvédelem és az er6forrasok hatékonysaganak elGsegitése

a hulladékgazdalkodasi agazat jelentés beruhazasi szitkségletének kielégitése az Uni6 kor- ERFA, KA
nyezetvédelmi vivmanyai kbvetelményeinek teljesitése érdekében

a vizgazdalkodasi agazat jelentés beruhazasi igényeinek kielégitése az Unid kérnyezetvédel- | ERFA, KA
mi vivmanyai kdvetelményeinek teljesitése érdekében

a kulturalis és természeti 6rokség védelme, elGsegitése és fejlesztése ERFA, KA
a bioldgiai sokféleség védelme és helyreallitasa, talajvédelem és- helyreallitds, és az 6koszisz- | ERFA, KA
téma-szolgaltatdsok elGsegitése, ideértve a NATURA2000-t és a z0ld infrastruktarakat is

a varosi kérnyezetfejlesztést célzé intézkedések, ideértve a rozsdaévezetek helyreallitasat és | ERFA, KA
a légszennyezettség csdkkentését is

innovativ technolégiak timogatasaa kérnyezetvédelem és az eréforras-hatékonysag fokoza- | ERFA

sa érdekében a hulladék- és vizgazdalkodasi agazatban, a talajvédelem tertiletén és a lég-

szennyezettség csdkkentése érdekében

az er6forras-hatékony gazdasag irdnyaba torténd ipari Atmenet tamogatasa a z6ld névekedés | ERFA
érdekében

7. A fenntarthat6 kézlekedés elsegitése és a kulcsfontossagu halézati infrastruktarak el6tti aka-

dalyok elharitasa

multimodalis egységes eurdpai kézlekedési térség tamogatasa a transzeuropai kéz- | ERFA, KA
lekedési halézatba (TEN-T) val6 beruhazas alal

a regionalis mobilitas fokozasa a masodrangu és harmadrangi csomépontok ERFA
TEN-T infrastruktirahoz t6rténd kapcsolasaval

kornyezetbarat és alacsony szén-dioxid-kibocsatasu kozlekedési rendszerek - bele- | ERFA, KA
értve a folyami és tengeri kozlekedést, kikotSket és multimodalis csomdpontokat

is - kifejlesztése és a fenntarthat6 varosi mobilitas elGsegitése

atfogo, szinvonalas és interoperabilis vasati rendszerek kifejlesztése és rehabilita- | ERFA, KA
cidja

intelligens gaz- és aramelosztd, tarold és atviteli rendszerek ERFA
8. A foglalkoztatas és a munkavallaloi mobilitas 6szténzése

tzleti inkubatorhazak 1étrehozasa, valamint az 6nfoglalkoztatas, a mikro- ERFA
vallalkozasok és a cégalapitas beruhazasokkal valé timogatasa

foglalkoztatas-barat névekedés tamogatasa a terileti stratégiakban foglalt endogén | ERFA
potencialok fejlesztése altal a specialis tertileteken, beleértve a hanyatlé ipari régi-

Ok szerkezetvaltisat, tovabba a kiillonos természeti és kulturalis eréforrasokhoz

valé hozzaférés névelését, valamint ezen eréforrasok fejlesztését

helyi fejlesztési kezdeményezések és szomszédos szolgaltatasokat nyujt6 strukta- | ERFA
rak tamogatasa 4j munkahelyek teremtése érdekében, amennyiben ezek a tevé-

kenységek az ESzA alkalmazasi korén kivil esnek

beruhazas az allami foglalkoztatasi szolgalatok infrastruktirajaba ERFA
munkaeré-piaci hozzaférés a munkakeresSk és az inaktiv személyek szamara tob- | ESzA
bek k6zott helyi foglalkoztatasi kezdeményezések és a munkavallaléi mobilitas

Osztonzése révén

fiatalok - kilonos tekintettel a munkanélkili és oktatason kiviliekre - fenntarthaté | ESzA
munkaerd-piaci integracioja

onfoglalkoztatas, vallalkozoi készség és vallalkozasalapitas ESzA
a nemek kozott egyenlGség biztositasa, a munka és a maganélet Osszeegyeztetése | ESzA
a munkavallalok, vallalkozasok és a vallalkozok alkalmazkodasa a megvaltozott ESzA
kortlményekhez

aktiv és egészséges idGs6dés ESzA
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a munkaeré-piaci intézmények modernizacidja és erdsitése, beleértve a transzna- | ESzA
cionalis féldrajzi mobilitast 0szténzé tevékenységeket

9. A tarsadalmi befogadas elémozditasa és a szegénység elleni kiizdelem

beruhdzas a nemzeti, regionalis és helyi fejlédést szolgald egészségiigyi és szocialis | ERFA
infrastruktaraba, az egészégligyi statuszbeli egyenl6tlenségek csékkentése, vala-
mint atallas az intézményi szolgaltatasokrol a kozo6sségl alapu szolgaltatasokra

a raszorulé varosi és falusi kbzosségek és térségek fizikai rehabilitacidjanak, vala- | ERFA
mint gazdasagi és tarsadalmi fellendiilésének timogatasa

a szocialis vallalatok tamogatasa ERFA
aktiv befogadas, kiilonos tekintettel a foglalkoztathatdsag javitasara ESzA
a tarsadalom peremére szorult k6z6sségek - példaul romak - integracidja ESzA
a nemen, faji vagy etnikai szarmazason, vallason vagy meggy6z6désen, fogyaté- ESzA

kossagon, életkoron vagy szexualis iranyultsagon alapulé megkiilonboztetés elleni
kiizdelem

a megfizethetd, fenntarthat6 és minGségi szolgaltatasokhoz vald jobb hozzaférés | ESzA
biztositasa, beleértve az egészségiigyi szolgaltatasokat és a kozérdek szocialis
szolgaltatasokat

a szocialis gazdasag és vallalkozasok Osztonzése ESzA
koz6sségek szintjén iranyitott helyi fejlesztési stratégiak ESzA
10. Beruhazas az oktatasba, készségekbe és az egész életen at tart6 tanulasba

oktatasi és képzési infrastrukturak kifejlesztésével ERFA
a korai iskolaelhagyas megel6zése, a korai iskolaelhagyok szamanak csokkentése; ESzA

¢és a mindségi oktatashoz valé egyenld hozzatérés 6sztonzése mind a koragyer-
mekkori nevelésben, mind az alap- és kézépfokua oktatasban

a fels6foku vagy annak megfelel$ szintd oktatds minéségének, hatékonysaganak és | ESzA
hozzaférhet6ségének javitasa az oktatasban vald részvétel névelése és a végzettsé-
gl szintek emelése érdekében

az egész Eleten 4t tart6 tanulds lehetségeihez vald hozzaférés 6sztonzése, a mun- | ESzA
kavallalok készségeinek és kompetencidinak naprakésszé tétele, tovabba az oktata-
si és képzési rendszereknek a munkaerd-piaci igényekhez valé jobb igazitasa; bele-
értve a szakoktatas és szakképzés mindségi javitasat, valamint a gyakornoki rend-
szerek és munkaalapu tanulds kialakitasat, mint pl a dualis képzési rendszerek

11. Az intézményi kapacitasok és a kézigazgatas hatékonysaganak fokozasa

az intézményi kapacitas és az ERFA végrehajtasahoz kapcsolédo kozigazgatasi ERFA
hatékonysag és kozszolgaltatasok megerdsitése altal, valamint az ESzA éltal tamo-
gatott intézményi kapacitasra és a kozigazgatas hatékonysagara iranyul6 intézkedé-
sek tAmogatasa

az intézményi kapacitas és a KA végrehajtasahoz kapcsolédo kozigazgatasi haté- | KA
konysag és kozszolgaltatasok meger&sitése altal
a kozigazgatasi szervek és kozszolgalatok intézményi kapacitasanak és hatékony- ESzA

saganak noévelésébe torténé beruhazasok, amelyek célja a reformok, a jobb szaba-
lyozas és a felel6sségteljes kormanyzas megvaldsitasa

a foglalkoztatas-, oktatas- és szocialpolitika kidolgozasaban érintett felek intézmé- | ESzA
nyi kapacitasanak novelése; agazati ¢és teriileti paktumok a nemzeti, regionalis és
helyi szint( reformok 6sztoénzésére

E 11 tematikus céltertlet egyértelmden azonosithat6 a fenntarthat6 fejlédés egyes dimenzidinak
(pilléreinek) elemeivel, azaz ha expliciten ennek kinyilvanitasa nem markans, de implicit médon az
EBurépai Unié 2014-2020-as tamogatasi stratégiaja kétségkivil az eurdpai tarsadalmi-gazdasagi
térség fenntarthatésaganak erdsitését kivanja szolgalni.
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Az emberi tke fejlesztését szolgaljak az 1, 2, 3, 8, 9 és 10 célkitlzések, a tarsadalmi téke
megerdsitését a 2, 3, 9 és 11 iranyok, a természeti t6ke fenntartasat egyértelmiien iranyozza el6 a
4,5, 6 és 7 célkittizés, mig a gazdasagi t6ke gyarapitasat segitik az 1, 2, 3, 7 és 8 célkitlzések.

1.2.3. Konzisztencia vizsgalat: az NFFS célrendszere és az EU 11 célkitiizé-
sek kozotti kapcsolat

Az EU 2014-2020 kozotti id6szak 11 tematikus célteriilete nagyon erds fenntarthatdsagi célrend-
szernek is felfoghato, ezért is nagy az NFES célrendszerével k6z6s metszete.

A kutatas, a technoldgiai fejlesztés és az innovacié megerdsitése célteriilet tobb he-
lyen is fellelhet6 az NFFS célkitlizései kozott. Az emberi er6forras tudas alcsoportjaban szerepel
a (C1.9) A tudas jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasagban, de a Gazdasagi er6forras
(C4.5) Az innovacios raforditasok novelése célkittizés is jol kapcsolddik ehhez az EU céltertlet-
hez.

Az IKT-hoz val6 hozzaférés elGsegitése és e technolégiak hasznalatanak és ming-
ségének fokozasa az egyetlen olyan EU céltertilet, amely nem jelenik meg explicit médon az
NFES célkittzéseiben. Nagyon gyenge kapcsolat azonban fellelhet6 a tarsadalmi eréforrasok két
célkitzésével, a (C2.4) A bizalom infrastruktirajanak erdsitésével és a (C2.5) A munkakorilmé-
nyekkel val6 elégedettség, 6romérzet novelésével.

A KKV-k versenyképességének fokozasa EU célteriiletet tobb NFES célkitzést is ta-
mogat a gazdasagi er6forras vallalkozoi téke alcsoportjaban.

Az alacsony szén-dioxid-kibocsatasti gazdasagra valo attérés tamogatasa minden
agazatban EU célteriiletének tamogatasa megjelenik példaul a Természeti eréforrasok (C3.4)
Kornyezetkimélé technolégiak és foldhasznalati médok timogatasa és a Gazdasagi eréforras
(C4.4) Vallalkozasosztonzés, zold gazdasagtejlesztés NFES célkitizésekben.

Az éghajlatvaltozashoz valé alkalmazkodas, valamint a kockazatok megel6zésének és ke-
zelésének elésegitése EU célteriiletet magaba foglalja a természeti eréforrasok tobb NFFS célki-
tizése is, ilyen példaul a (C3.1) Természeti erbforras felhasznalasi korlatok érvényesitése és a
(C3.6) Az embert ér6 kornyezeti terhelés csokkentése.

Koérnyezetvédelem és az er6forrasok hatékonysaganak elésegitése EU céltertiletet is
a természeti eréforrasok tobb NFES célkitizése foglalja magaba, ilyen példaul a (C3.1) Természe-
ti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése és a (C3.2) Termelési technolégiai korlatok vagy
termék szabvanyok érvényesitése, valamint a (C3.3) A természeti er6forrasok hasznalatinak meg-
telel6 bearazasa is.

A fenntarthaté kozlekedés elGsegitése és a kulcsfontossagu halézati infrastruktua-
rak el6tti akadalyok elharitasa EU célterillet nem minden céljat talaljuk meg az NFES célkitG-
zésel k6zott (a TEN-T halozat nem feltétlenil felel meg a fenntarthato fejlédés kévetelményei-
nek), de a ,,kdrmyezetbarit és alacsony s3én-dioxid-kibocsdtdsi koglekedési rendszerek - beleértve a folyami és
tengeri kolekedést, kikitoket és multimodalis csomdpontokat is - kifejlesztése és a fenntarthato varosi mobilitis
eldsegitése” célterilet jol beillik az NFES célkitizései kozé.

A foglalkoztatias és a munkavallaléi mobilitas 6szténzése BEU célterilet az NFES
emberi eréforrasok tobb alcsoportjaban is kifejezésre jut. A népesség alcsoportban a (C1.2) Ver-
senyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal rendelkezé szakmakban, mig a tudas
alcsoportban a (C1.9) A tudas jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasagban célkitizések
foglalkoznak ezzel a kérdéskorrel, de a harmadik és negyedik alcsoport, az egészség és szegénység
alcsoportja is érinti tobb célkitizésében ezt az EU céltertletet.

A tarsadalmi befogadas elémozditasa és a szegénység elleni kiizdelem EU célteri-
letet magaba foglalja az emberi er6forras negyedik, a szegénységre vonatkozé alcsoportjat, de ta-
lalhat6 a tarsadalmi eréforras csoportjaban is erre vonatkozé NFFES célkittizés, példaul a (C2.3) A
fenntarthatésag szempontjabdl elényds magatartasmintakat kovets szervezetek (civil, szakmai,
egyhazi) timogatasa.
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Beruhazas az oktatasba, készségekbe és az egész életen at tarté tanulasba EU cél-
teriiletet teljesen lefedi az NFFS emberi eréforras masodik alcsoportjanak, a tudas alcsoport célki-
tlizéseit.

Az intézményi kapacitasok és a kézigazgatas hatékonysaganak fokozasa EU célte-
rilet megjelenik a tarsadalmi eréforrasok (C2.4) A bizalom infrastrukturajanak erdsitése célkiti-
zésben.

2. Az operativ programok INFFS er6forras és célrendszer alapt értékelése

Hét operativ programot vizsgaltunk meg:
e Emberi Er6forras Fejlesztési OP (EFOP)
e Gazdasagfejlesztési és Innovaciés OP (GINOP)
e Vidékfejlesztési Program (VP)
e Kornyezeti és Energiahatékonysagi OP (KEHOP)
e Tertlet- és Telepulésfejlesztési OP (TOP)
e Versenyképes Kozép-Magyarorszag OP (VEKOP)
e Integralt Kozlekedésfejlesztési OP (IKOP)

A vizsgalat célja: az egyes intézkedések milyen médon tamogatjak vagy éppen hatraltatjak a fenn-
tarthato fejl6dés felé valo atmenetet.
Az értékelés soran az NFES célrendszerét 6sszevetettik az operativ programok prioritasa-

ival és az azokhoz kapcsolddd intézkedésekkel. Ennek érdekében valamennyi intézkedést 34
NFES céllal vetettink Ossze és megnéztiik, hogy az egyes célok, hogyan integralédnak az adott
intézkedésbe.

A konnyebb Osszehasonlithatésag érdekében az alabbi értékeléssel lattuk el az intézkedéseket
az egyes célok fuggvényében:

e tamogatja az adott cél elérését;

e Dbizonytalan, jelenleg nem megitélhet az adott cél elérésének tiamogatasa;

e nem tamogatja vagy kifejezetten gyengiti az adott cél megvalosulasat;

e nem relevans vagy semmilyen mértékben nem jelenik meg az adott cél az intézkedésben.

2.1. Az NFFS eréforrasokat tamogat6 operativ programok és azok prioritasai
Az NFFS célrendszerébdl az alabbi célok tamogatasa jelenik meg legmarkansabban az
operativ programokban:

— C2.4 A bizalom infrastrukturajanak erésitése a tirsadalomban

— C1.9 A tudis jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasiagban

— C1.10 A fenntarthat6sag értékeinek és gyakorlatainak megjelenése az élethosszig tarté tanulas teljes
folyamataban

— (4.6 A foglalkoztatottsag névelése

Az alabbi célokat az operativ programokban megfogalmazott intézkedések jelentds része
tamogatja:

—  C4.2 A helyi gazdasagi kapcsolatok (pl. varos és vidéke) erésitése

— (C2.2]6 példik megjelenitése a kézvélemény eldtt;
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C4.4 Vallalkozasosztonzés, z0ld gazdasagfejlesztés
C2.5 A munkakorilményekkel valo elégedettség, 6romérzet ndvelése

C2.3 A fenntarthatdsag szempontjabdl elényds magatartasmintakat kévets szervezetek (civil, szakmai,
egyhazi) tamogatasa

C1.6 MinGségi oktatas;
C1.14 Szolidaris tarsadalom;

C4.1 A lokalizaci6 és a nemzetkozi egyiittmtikddés egyensulya: Vallalkozasoknak kedvezé kdrnyezet
kialakitisa — parhuzamosan a kiilf6ldi befektetSknek adott kiillonos kedvezmények leépitése;

C4.8 A korosztalyos egyensuly fokozatos visszaallitasa
C3.6 Az embert ér6 kdrnyezeti terhelés csokkentése
C4.7 Prudens koéltségvetési gazdalkodas megteremtése

C1.7 Az oktatasban toltott id6 novelése;

Az alabbi NFFS célok megvaldsulasat az operativ programokban megfogalmazott intéz-
kedések csak kis mértékben tamogatjak:

C2.1 Tarsadalmi szerkezet atrendez6dése

C3.1 Természeti erbforras felhasznalasi korlatok érvényesitése;

(3.2 Termelési technolégiai korlatok vagy termék szabvanyok érvényesitése;
C4.3 A bizalom infrastruktirajanak megerdsitése a gazdasigban

C4.5 Az innoviacios raforditasok névelése

C3.4 Kornyezetkimél$ technologiak és f6ldhasznalati médok tdimogatasa
C1.12 A krénikus nem fert6z6 megbetegedések szamanak cstkkentése

C3.5 A biodiverzitas, a talaj termGképessége, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatasok degradacidjanak
megakadélyozasa

C1.8 Az oktatasi rendszer szelektivitdsanak csékkentése

C1.1 A parkapcsolatokhoz és a csaladhoz kapcsolodoé értékek tamogatasa (nevelés, intézmények)
C1.2 Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal rendelkezé szakmakban
C2.6 A mult 6r6kségének apolasa, az identitds megerGsitése

C1.13 Halandésag csokkentésében a kozép-eurdpai régios atlaghoz vald felzarkézas

C1.11 Egészségtudatos magatartasmintak kialakitisa

C1.5 Az id6s emberek tarsadalmi egyiittmikodésben valé szerepe lehet6ségének biztositisa
C1.3 A népesség-fogyas lelassitisa

C3.3 A természeti erGforrasok hasznalatainak megtelel$ bearazasa;

C1.4 Bevandorlasi politika kialakitasa

Az alabbiakban bemutatjuk az operativ programok eréforras alcsoportonkénti értékelését:
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Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Program (EFOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Leginkabb az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas tertiletén)
és a 2. prioritas (Befogadé tarsadalom) intézkedései tamogatjak

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Az OP szinte valamennyi intézkedése erdsiti ezeket a célokat, ennek az alcsoportnak a
tamogatottsaga igen jelentés az OP-ban.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
Az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas teriiletén) és a 2. pri-
oritas (Befogadé tarsadalom) intézkedései timogatjak

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
Az OP szinte valamennyi intézkedése erdsiti ezeket a célokat, ennek az alcsoportnak a
tamogatottsaga a legnagyobb az OP-ban.

E2 Tarsadalmi er6forras
Leginkabb az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas tertiletén)
¢és a 2. prioritas (Befogadd tarsadalom) intézkedései tamogatjak, de valamennyi prioritas
tartalmaz olyan intézkedést, mely tovabb erdsiti ezt az erbforrast.

E3 Természeti er6forras
Az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas teriiletén) és a 2. pri-
oritas (Befogadé tarsadalom) egyes intézkedései csak érintik ezt az eréforrast, nem jelenik
meg hangsulyosan az intézkedésekben.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
Az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas tertletén) és a 2. pri-
oritas (Befogadé tarsadalom) egyes intézkedései csak érintik ezt az eréforrast, nem jelenik
meg hangsulyosan az intézkedésekben.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Az 1. prioritas (Infrastrukturalis beruhazasok a tarsadalmi befogadas tertletén) és a 2. pri-
oritas (Befogadé tarsadalom) egyes intézkedései csak érintik ezt az eréforrast, nem jelenik
meg hangsulyosan az intézkedésekben.

Gazdasagfejlesztési és Innovacios Operativ Program (GINOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Leghangsulyosabban a 5. prioritas (Foglalkoztatas 6sztonzése és a vallalati alkalmazkodo-
képesség fejlesztése) intézkedései tamogatjak ezeket a célokat, de valamennyi prioritasi
tengely tartalmaz olyan intézkedéseket, melyeknek kézvetett moédon egy-egy elemét erdsi-
tik .

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Az 1. prioritas (Vallalkozasok versenyképességének javitasa és foglalkoztatasanak 6szton-
zése), a 2. prioritas (Tudasgazdasag fejlesztése) és a 3. prioritas (Infokommunikacids fej-
lesztések) intézkedései igen jelentés mértékben tamogatjak ezt az alcsoportot. Az alcso-
porton belill az oktatasi rendszer szelektivitasanak csokkentése (C1.8) cél tamogatottsaga
a legalacsonyabb.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Csak a 4. prioritas (Természeti és kulturalis er6forrasok megérzése, az 6rokségi helyszinek
hasznositasan és az energiahatékonysag névelésén keresztil) két intézkedése érinti, illetve
kozvetett modon tamogatja az emberi egészségre vonatkozo célkitizéseket.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
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Az 1. prioritas (Vallalkozasok versenyképességének javitasa és foglalkoztatasanak 6szton-
zése) és az 5. prioritas (Foglalkoztatas 6sztonzése és a vallalati alkalmazkodoképesség fej-
lesztése) intézkedéseiben jelenik meg ezeknek a céloknak a tamogatasa,

E2 Tarsadalmi eréforras
Valamennyi prioritas szintjén megtalalhaté ennek az alcsoportnak a tamogatasa. Az ide
tartozo 5 cél kozil azonban atlagosan 2 cél épiilt be az intézkedésekbe, csak a 4. prioritas-
hoz (Természeti és kulturalis eréforrasok megbrzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan
és az energiahatékonysag novelésén keresztil) kapcsolodé ,, Kulturalis és természeti 6rok-
ségek turisztikai hasznositasa” intézkedés segiti valamennyi cél megvaldsitasat.

E3 Természeti er6forras
Els6sorban a 2. (Tudasgazdasag fejlesztése) és a 4. prioritas (Természeti és kulturalis erd-
forrasok meg6rzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan és az energiahatékonysag nove-
lésén keresztil) szintén jelenik meg az er6forras céljainak timogatasa, tobbnyire a (C3.1)
Természeti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése és a (C3.2) Termelési technolo-
giai korlatok vagy termék szabvanyok érvényesitése tukr6z6dik az intézkedésekben, de ezt
az er6forrast nem nagy mértékben timogatja az OP.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi téke)
Ennek az eréforrasnak a tamogatottsaga a legnagyobb. Az 1. prioritas (Vallalkozasok ver-
senyképességének javitasa és foglalkoztatasanak Gsztonzése) és a 2. prioritas (Tudasgazda-
sag fejlesztése) valamennyi intézkedése hozzajarul mind a 6 célkitlzés megvaldsitasahoz.
A tobbi prioritas intézkedései is kiemelt mértékben jarulnak hozza gazdasagi eréforras
megtartasahoz. A leginkabb tamogatott célok a (C4.6) A foglalkoztatottsag névelése és a
(C4.4) Vallalkozasosztonzés, zold gazdasagtejlesztés.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Szintén nagyon jelentés az eréforras tamogatisa, kiemelnénk a (C4.8) A korosztalyos
egyensuly fokozatos visszaallitasa célkitGzést, mely a gazdasagi t6ke fenntarthatésaganak
szempontjabdl nagy jelent6séggel bir. Ezt a célkitdzést a 4. prioritas (Természeti és kultu-
ralis er6forrasok megbrzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan és az energiahatékony-
sag novelésén keresztil) kivételével minden prioritasi tengely tamogatja.

Vidékfejlesztési Program (VP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Az 1. (A tudasatadas és az innovacié elémozditasa a mez6gazdasagban az erdészetben és
a vidéki térségekben) 2. (A gazdasagok életképességének és versenyképességének fokozasa
a mez6gazdasagi termelésben, innovativ technolégiak, fenntarthat6é erdégazdalkodas) és 6.
prioritasok (A tarsadalmi befogadas elémozditasa, a szegénység csokkentése, a gazdasagi
fejlédés tamogatasa a vidéki térségekben) intézkedései tamogatjak, de ez nem jelentSs
mértékd. Leginkabb a (C1.2) Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlas-
sal rendelkez6 szakmakban jelenik meg a fokusztertletekben.

E1.2. Tudas (Emberi er6forras)
Az ebbe az alcsoportba tartozé célok tamogatottsaga igen jelentSs. Az 1. (A tudasatadas
és az innovaci6 elémozditasa a mezégazdasagban, az erdészetben és a vidéki térségekben)
2. (A gazdasagok életképességének és versenyképességének fokozasa a mezégazdasigi
termelésben, innovativ technologiak, fenntarthatd erd6gazdalkodas) és 6. prioritasok (A
tarsadalmi befogadas elémozditasa, a szegénység csokkentése, a gazdasagi fejlédés tamo-
gatasa a vidéki térségekben) tekintetében szinte valamennyi célkittzés kozvetlen vagy
kozvetett erésitést nyert. Nincs olyan fokuszterilet, mely ne érintené pozitivan ezt az al-
CSOpOTrtot.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
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Sajnos ehhez az alcsoporthoz kapcsolodéd fokusztertiletek tamogatottsaga a leggyengébb.
Célszeriinek tartanank, ha legalabb a 3. prioritashoz (Elelmiszerlancok szervezése, mez6-
gazdasagi termékek feldolgozasa, értékesitése, allatjolét) kapcsolodo fokuszteriletek és in-
tézkedések ugy keriilnének kiegészitésre, hogy egyértelmien tamogassak az ide tartozé
célkitizéseket.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)

Leginkabb az 1. (A tudasatadas és az innovacié elémozditasa a mezégazdasagban az erdé-
szetben és a vidéki térségekben) 2. (A gazdasagok életképességének és versenyképességé-
nek fokozasa a mezd6gazdasagi termelésben, innovativ technolégiak, fenntarthaté erds-
gazdalkodas) és 6. prioritasok (A tarsadalmi befogadas elémozditasa, a szegénység csok-
kentése, a gazdasagi fejlédés tamogatasa a vidéki térségekben) szintjén talaljuk meg az ide
tartozo6 célok timogatasat.

E2 Tarsadalmi er6forras

A 6. prioritas (A tarsadalmi befogadas elémozditasa, a szegénység csokkentése, a gazdasa-
gl fejlédés tamogatasa a vidéki térségekben) és az 1. prioritas (A tudasatadas és az innova-
ci6 elémozditasa a mezbgazdasagban az erdészetben és a vidéki térségekben) fokuszteri-
letei tamogatjak leginkabb az ide sorolhat6 célokat, a tobbi prioritas csak néhany célt érint.
Legerésebb a tamogatottsaga a (C2.2) J6 példak megjelenitése a kézvélemény el6tt és a
(C2.4) A bizalom infrastruktarajanak erdsitése céloknak.

E3 Természeti erS6forras

Az 1. (A tudasatadas és az innovacié elémozditasa a mezbégazdasagban, az erdészetben és
a vidéki térségekben) és 4. prioritas (Mez6gazdasagi és erdészeti 6koszisztémak allapota-
nak megérzése, helyreallitasa) fokuszteriletel tamogatasa jelentSs, a célok kozil a (C3.4)
Kornyezetkimélé technologiak és foldhasznalati médok timogatasa jelenik meg legin-
kabb. Tobb olyan fokuszteriilet is van, melyek mind a 6 célkitGzést tamogatjak.

E4.1 Vallalkozoéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)

Az 1. (A tudasatadas és az innovacié elémozditasa a mez6gazdasagban, az erdészetben és
a vidéki térségekben) 2. (A gazdasagok életképességének és versenyképességének fokozasa
a mezOgazdasagi termelésben, innovativ technologiak, fenntarthaté erdégazdalkodas) 3.
(Elelmiszerlémcok szervezése, mezOgazdasagi termékek feldolgozasa, értékesitése, allatjo-
1ét) és a 6. prioritasok (A tarsadalmi befogadas elémozditasa, a szegénység csokkentése, a
gazdasagi fejlédés tamogatasa a vidéki térségekben) igen jelentésen erdsitik a vallalkozoi
t6ke, foglalkoztatas innovacié el6rehaladasat.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)

Az 1. (A tudasatadas és az innovaci6 elémozditasa a mez6gazdasagban, az erdészetben és
a vidéki térségekben) 2. (A gazdasagok életképességének és versenyképességének fokozasa
a mez6gazdasagi termelésben, innovativ technologiak, fenntarthaté erdégazdalkodas) 3.
(Elelmiszerléncok szervezése, mezOgazdasagi termékek feldolgozasa, értékesitése, allatjo-
1ét) prioritasok segitik az ide tartozé célok megvalosulasat.

Kornyezeti- és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)

Nem tartalmaz egyik prioritas sem ezekhez a célokhoz kapcsol6dé tamogatd intézkedése-
ket.

E1.2. Tudas (Emberi er6forras)

A (C1.9) A tudas jobb hasznositdsa a tarsadalomban és a gazdasagban és a (C1.10) A
fenntarthatésag értékeinek és gyakorlatanak megjelenése az élethosszig tarté tanulas teljes
folyamataban célok tamogatottsag jelentds, az 5. prioritas (Energiahatékonysiag novelése,
megujulé energiaforrasok alkalmazasa) erdsiti leginkabb a tudashoz kapcsolédd NFES cé-
lokat.
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E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Csak a (C1.12) A kronikus nem fertéz6 megbetegedések szamanak csokkentése cél jelenik
meg az intézkedésekben, 6sszességében nem kap elég megerdsitést ez az alcsoport.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
Csak az 1. prioritasnal (Az éghajlatvaltozas hatasaihoz valé alkalmazkodas: tamogatott in-
tézkedések) jelenik meg a (C1.14) Szolidaris tarsadalom célkitzés timogatasa, a tébbi in-
tézkedés nem érinti ennek az alcsoportnak a céljait.

E2 Tarsadalmi eréforras
Ehhez az alcsoporthoz kapcsolédé célok tamogatottsaga jelentds, a (C2.2) J6 példak meg-
jelenitése a kozvélemény el6tt, (C2.3) A fenntarthatésag szempontjabdl elény6s magatar-
tasmintakat kdvetS szervezetek (civil, szakmai, egyhazi) tamogatasa, (C2.4) A bizalom inf-
rastrukturajanak erésitése célok kiemelked6 tamogatottsagot kaptak.

E3 Természeti er6forras
Ett6l az operativ programtél sokkal erésebb fenntarthatésagi timogatasra szamitottunk a
természeti er6forrasok teriletén. Bar mindegyik prioritas szintjén megjelenik, de csak egy-
egy célt, vagy csak kdzvetetten tamogatnak. Javasoljuk, hogy a véglegesités soran az intéz-
kedések fenntarthatosagi teljesitményét probaljak javitani, kilonosen a (C3.3) A természe-
ti er6forrasok hasznalatanak megfelel6 bearazasa, (C3.4) Kornyezetkimélé technologiak és
toldhasznalati médok tamogatasa, (C3.5) A biodiverzitas, a talaj termSképessége, valamint
az Okoszisztéma-szolgaltatasok degradaciéjanak megakadalyozasa célkitizések tekinteté-
ben.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
Kilonosen a 2. 3. és 5. prioritasok tekintetében igen kedvezé a tamogatottsaga, killondsen
a (C4.0) A foglalkoztatottsag névelése és a (C4.4) Vallalkozasosztonzés, z6ld gazdasagtei-
lesztés célok erdsitése jelenik meg.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Nem jelentds a tamogatottsaga.

Tertlet- és Telepuilésfejlesztési Operativ Program (TOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Ennek az alcsoportnak a timogatottsaga igen alacsony, a TOP, mint telepiilésfejlesztési
program ennél erésebb tdimogatast kellene nyudjtson a népességhez kapcsolédéd céloknak,
csak a (C1.1) A parkapcsolatokhoz és a csaladhoz kapcsolddé értékek tamogatasa (neve-
1és, intézmények) cél erdsitése kielégito.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Az 1. 3. és 6. prioritasoknal a leginkabb fellelhet6 a célok erdsitése, killonosen nagy a ta-
mogatasa a (C1.9) A tudas jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasagban (C1.10) A
fenntarthatésag értékeinek és gyakorlatanak megjelenése az élethosszig tartd tanulas teljes
folyamataban céloknak.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Az egészséggel kapcesolatos célok timogatottsaga is gyenge, elsésorban a 4. prioritashoz
(A tarsadalmi befogadas erGsitése és a kozOsségi szolgaltatasok helyi szintG fejlesztése)
kapcsolo6do intézkedések szintjén jelenik meg, A tobbi prioritas csak egy-egy elemét érinti
a célkittzéseknek.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
Nagyon hangsulyosan jelenik meg a 4. prioritas (A tarsadalmi befogadas erdsitése és a ko-
z0sségl szolgaltatasok helyi szintd fejlesztése: tamogatott intézkedések), de a t6bbi intéz-
kedésbe csak elvétve talaljuk meg ezeknek a céloknak a tamogatasat.

E2 Tarsadalmi er6forras
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Megfelel6 az ide tartozé célkitizések tamogatottsaga, kilondsen a (C2.4) A bizalom infra-
struktdrajanak erésitése, a (C2.5) A munkakorilményekkel valo elégedettség, 6romérzet
névelése valamint a (C2.2) J6 példak megjelenitése a kdzvélemény el6tt céloknal.

E3 Természeti er6forras
A természeti er6forrasokhoz kapcsold célok erdsitése nem hangsuly, elsésorban a 2. (Be-
fektetSk és lakossag szamara vonzé varosi és varostérségi kornyezet fejlesztése, megujita-
sa: tamogatott intézkedések) és a 3. prioritasra (Alacsony széndioxid kibocsatasu gazda-
sagra valo attérés kiemelten a varosi tertleteken: timogatott intézkedések) jellemz6. Leg-
tobbszor a (C3.2) Termelési technoldgiai korlatok vagy termék szabvanyok érvényesitése
célkitizésnél jelenik meg.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
Az 1. (Térségi gazdasagfejlesztés a foglalkoztatasi helyzet javitasa érdekében: tamogatott
intézkedések) 3. (Alacsony széndioxid kibocsatasu gazdasagra valo attérés kiemelten a va-
rosi teriileteken: tamogatott intézkedések) és 6. prioritasnal (Megyei és helyi emberi er6-
forras fejlesztések, tarsadalmi befogadas és foglalkoztatas-Osztonzés: tamogatott intézke-
dések) igen jo a célok tamogatottsaga. Hangsulyos a tamogatasaa  (C4.6) A foglalkozta-
tottsag novelése és a (C4.1) A lokalizacié és a nemzetkozi egylittmikodés egyensulya: Val-
lalkozasoknak kedvez6 kornyezet kialakitasa — parhuzamosan a kilfoldi befektet6knek
adott kiilonos kedvezmények leépitése céloknak.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Az 1. (Térségi gazdasagfejlesztés a foglalkoztatasi helyzet javitasa érdekében: tamogatott
intézkedések) és a 6. prioritas (Megyei és helyl emberi eréforras fejlesztések, tarsadalmi
befogadas és foglalkoztatas-6sztonzés: tamogatott intézkedések) intézkedései tamogatjak
az ide tartozé célokat.

Versenyképes K6zép-Magyarorszag Operativ Program (VEKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Ennek az alcsoportnak a tamogatottsaga igen alacsony, a 4. (Térségi integralt kozosségve-
zérelt fejlesztési programok — CLLD) és a 6. prioritasnal (Tarsadalmi Befogadast Szolgald
Programok) kis mértékben beépiiltek az intézkedésekbe.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Ennek az alcsoportnak a timogatottsaga megfelel6, az 1. (Vallalkozasok versenyképessé-
gének javitasa, a foglalkoztatas Gsztonzése és a tudasgazdasag fejlesztése) a 4. (Térségi in-
tegralt kozosségvezérelt fejlesztési programok — CLLD) és a 6. prioritasnal (Tarsadalmi
Befogadast Szolgalé Programok) beépiiltek az intézkedésekbe. A leghangsilyosabb tamo-
gatas a (C1.9) A tudas jobb hasznositasa a tarsadalomban és a gazdasagban és a (C1.10) A
fenntarthatésag értékeinek és gyakorlatanak megjelenése az élethosszig tart6 tanulas teljes
folyamataban céloknal jelenik meg.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A 3. (Telepuléstejlesztés) 4. (Térségi integralt kozosségvezérelt fejlesztési programok —
CLLD) és a 6. prioritasnal (Tarsadalmi Befogadast Szolgalé Programok) prioritasok ta-
mogatottsiga megfelel6, de a t6bbi prioritasnal csak hangsulytalanul vagy egyaltalan nem
jelenik meg a célok tamogatasa. Javasoljuk a tobbi prioritashoz tartozé intézkedések at-
gondolasat, hol lehetne beépiteni az emberi egészséghez kapcsolodo célkitiizéseket.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
Ennek az alcsoportnak a timogatottsaga igen alacsony, a 4. (Térségi integralt koz6sségve-
zérelt fejlesztési programok — CLLD) és 6. prioritasnal (Tarsadalmi Befogadast Szolgald
Programok) megjelennek, de a tébbi prioritas intézkedéseinél csak elvétve és hangsulyta-
lanul jelennek meg.

E2 Tarsadalmi eréforras
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Ennek az alcsoportnak tamogatottsaga igen 6, szinte mindegyik prioritas hangsilyosan
épiti be az ide tartozé célokat. A (C2.2) J6 példak megjelenitése a kozvélemény elétt,
(C2.3) A fenntarthatésag szempontjabdl elény6s magatartasmintakat kovetd szervezetek
(civil, szakmai, egyhazi) tamogatasa (C2.4) A bizalom infrastruktardjanak erésitése, (C2.5)
A munkakorilményekkel vald elégedettség, 6romérzet novelése célok nagyon erés tamo-
gatast kaptak.

E3 Természeti eréforras
Nem eréssége az anyagnak a természeti er6forrasok megtartasara iranyul6 célok tamoga-
tasa, de az 5. prioritasnal talalunk olyan intézkedéseket, melyek tamogatjak ezeket a célki-
tazéseket.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
Az 1. 4. és 5. prioritasok nagymértékben tamogatjak az ide sorolhat6 célokat. Leginkabb a
(C4.6) A foglalkoztatottsag novelése és a (C4.2) A helyi gazdasagi kapcsolatok (pl. varos
¢és vidéke) erbsitése célok igen hangsulyosan szerepelnek az intézkedésekben.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Az 1. 4. 7. prioritasok szintjén megfelelé a célok tamogatottsaga, kiemelnénk a (C4.8) A
korosztalyos egyensuly fokozatos visszaallitasa célkittizést, mely hangsulyosan jelenik meg
az anyagban.

Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program (IKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Nem relevans.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Nem relevans.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Ennek az alcsoportnak a tamogatottsaga rendkiviil alacsony, mar-mar az értékelhet6ség
hatarat sarolja. A (C1.13) Halanddsag csokkentésében a kézép-eurdpai régios atlaghoz va-
16 felzarkoézas célkitizést Osszesen két intézkedés tamogatja, mig a (C1.12) A krénikus
nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkentése célkitlizés csak egyes intézkedések-
ben jelenik meg.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
Az el6z6 alcsoporthoz hasonldan a prioritasi tengelyek intézkedései alig tartalmaznak
olyan feladatokat, melyek ezeket a célkitGzéseket tamogatnak.

E2 Tarsadalmi er6forras
A 3. (Regionalis kézuti elérhetéség és kozlekedésbiztonsag) 5. (Fenntarthatd varosi kozle-
kedésfejlesztések) és 6. (Technikai segitségnyujtas) prioritasok tartalmaznak tamogatd in-
tézkedéseket, de ennek az er6forrasnak a tamogatottsaga nem elégséges. A kozlekedésfej-
lesztés egyik fontos célja a tarsadalmi és gazdasagi szereplék kozlekedési igényeinek kielé-
gitése oly modon, hogy az a fenntarthat6 fejlédés felé vald atmenet kovetelményeinek is
megfeleljen, példaul koézlekedési igények csokkentése, illetve olyan kozlekedési modok el-
terjesztése, mely csokkenti az energiafiigedséget, a légszennyezés mértékét, a zajterhelést
és nem utolsé sorban hozzajarul a klimavaltozas csékkentéséhez, a klimavaltozashoz valé
alkalmazkodas sikerességéhez.

E3 Természeti er6forras
A prioritasi tengelyek intézkedései alig tartalmaznak olyan feladatokat, melyek ezeket a
célkittzéseket tamogatnak. Lasd tarsadalmi er6forrasnal megfogalmazottakat.

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
Az 1. Nemzetk6zi (TEN-T) kozuti elérhetéség javitasa) és 2. (Nemzetkozi (TEN-T) vas-
uti és vizi uti elérhetéség javitasa) prioritas intézkedési tamogatjak ezt az er6forrast.
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E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Egyetlen intézkedésnél azonosithatd be ennek az alcsoportnak a timogatottsaga.

Osszességében megallapithatd, hogy a fenntarthaté fejlédés négy pillére kozil a gazdasagi
er6forras megtartasara és fejlesztésére iranyul6 célok tamogatasa a leger6sebb. Kilonosen
a foglalkoztatottsag novelése, mely valamennyi operativ programnal a gazdasagi célok kozil a leg-
tObbszor jelenik meg. A helyi gazdasagi kapcsolatok erdsitése és a vallalkozasésztonzés, a z6ld-
gazdasag fejlesztése szintén markansan jelenik meg az operativ programokban. Leginkabb a
GINOP, a TOP és a VEKOP intézkedései iranyulnak ezen célok elérésére. Legkevésbé a IKOP
¢s a EFOP intézkedéseiben kertil megfogalmazasra a gazdasagi er6forrasok célrendszerének ta-
mogatasa.

A tarsadalmi erd8forrasok megtartasara és fejlesztésére iranyuld célok timogatottsaga
szintén igen jelentds, a bizalom infrastruktdrajanak erdsitése a kozintézményekkel, a kozigazgatasi
rendszerrel szemben kiemelked6 jelentséggel bir majdnem valamennyi operativ programban, de
leghangsulyosabban a VEKOP és a TOP intézkedéseiben lelhetSk fel.

Az emberi er6forrasok tekintetében a Tudas (E1.2.) alcsoport céljainak timogatottsaga a
legnagyobb, de még igy is messze elmarad az el6z6 két er6forras tamogatottsagatol. A Népesség
(E1.1) - a KEHOP és a IKOP intézkedéseiben egyaltalan nem jelennek meg - és az Emberi
egészség (E1.3.) - a GINOP és a IKOP alig érintik - szempontok csak elvétve jelennek meg. A
KEHOP-ban is elsésorban az embert éré kornyezeti terhelések csokkentésénél jelennek meg, a
kronikus nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkentése cél csak a telepiilési vizellatas és a
hulladékgazdalkodas teriiletén fedezhetd fel, mig a VP-nal, ahol az egészséges élelmiszer elGallitas
jelentésen hozzajarulhatna ennek a célnak a megvalésulasdhoz csak gyenge kapcsolat fedezhetiink
fel.

A természeti er6forrasok megtartasara iranyulé célok tamogatottsaga a legalacso-
nyabb. A KEHOP és VP intézkedései kozott jelenik meg leghangsilyosabban ezeknek a célok-
nak a beépiilése, de nem elégséges mértékben, példaul a KEHOP 1. prioritasanak (Az éghajlatval-
tozashoz valé alkalmazkodas) csak 3 intézkedése tamogatja ezeknek a céloknak a megvaldsulasat,
a tobbi intézkedésben csak kozvetett moédon jelenik meg, vagy csak egy kis résztertletét befolya-
solja pozitivan a természeti er6forrasok megtartasanak.

2.2. Az NFFS erdforrasok szempontjabol bizonytalan megitélésii operativ
programok és azok prioritasai

Az operativ programok egyes intézkedéseinek jelenlegi kidolgozottsagi szintje vagy megfogalma-
zasa nem teszi lehet6vé, hogy biztonsaggal megallapithato legyen az adott célt erdsité vagy éppen
gyengit6 hatas, illetve az intézkedésnek a fenntarthatésagra gyakorolt hatasai ellentétesek, igy az
értékelés biztonsaggal nem végezhet6 el. Az alabbiakban felsoroljuk azokat az NFFS célokat, me-
lyek beépiilése az operativ programokba a legnagyobb bizonytalansagot mutatjak:

— C3.5 A biodiverzitas, a talaj termSképessége, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatasok degradaciéjanak
megakadalyozasa

— (3.6 Az embert ér6 kornyezeti terhelés csOkkentése

— C3.1 Természeti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése;

— (3.4 Kérnyezetkimélé technolégidk és foldhasznalati médok tamogatasa
— (C3.3 A természeti erbforrasok hasznalatanak megfelel6 bearazasa;

— (C3.2 Termelési technologiai korlatok vagy termék szabvanyok érvényesitése;
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— C4.1 A lokalizaci6 és a nemzetkdzi egylttmikodés egyensulya: Vallalkozasoknak kedvezé kornyezet
kialakitasa — parhuzamosan a kiilféldi befektet6knek adott kiilénds kedvezmények leépitése;

— (C2.2]6 példak megjelenitése a kézvélemény el6tt;

—  C4.7 Prudens koltségvetési gazdalkodas megteremtése

— (4.8 A korosztalyos egyensuly fokozatos visszaallitasa

— (1.2 Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal rendelkezé szakmakban

— C1.12 A krénikus nem fertéz6 megbetegedések szamanak csékkentése

Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Program (EFOP)

E1.1. — E.4.2 Valamennyi er6forras

//////

tézkedést sem.
Gazdasagfejlesztési és Innovaciés Operativ Program (GINOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A (C1.2) Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal rendelkezé szak-
makban tdmogatasa bizonytalan az 1. prioritasi tengelynél (Vallalkozasok versenyképessé-
gének javitasa és foglalkoztatasanak 6sztonzése), mivel nincsenek nevesitve a kiemelt aga-
zatok és azok beszallitoi.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitéléstintéz-
kedést sem.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitéléstintéz-
kedést sem.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
Mivel jelenleg nem ismert, hogy a 2. prioritas (Tudasgazdasag fejlesztése) ,,Stratégiai
K+F+1 egyittmikodések és kezdeményezések™ intézkedése milyen tarsadalmi probléma
megoldasara iranyul, jelenleg biztonsaggal nem allapithaté meg a célkitlizés tamogatottsa-
ga.

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitéléstintéz-
kedést sem.

E3 Természeti er6forras
Az 1. (Vallalkozasok versenyképességének javitasa és foglalkoztatasanak Gsztonzése) és 2.
(Tudasgazdasag fejlesztése) prioritas intézkedéseinek megitélése jelenleg nagy bizonytalan-
sagot mutatnak. A tovabbiakban vizsgalni sztikséges az ezekhez kapcsolodo intézkedések
fenntarthaté fejlédésre gyakorolt hatiasanak megjelenitési lehetéségeit. A 6. prioritas
,wPénzigyl eszkozok hozzaférhetéségének javitasa energetikai projekteknél” intézkedés
szintén nehezen {télheté meg, mivel jelenleg még nincs konkretizalva, melyik meguajuld
er6forrast preferaljak, a biomassza hasznositas miatt nem egyértelmd, akar negativ hatasa
is lehet a fenntarthat6sagra.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
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A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitéléstintéz-
kedést sem.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitéléstintéz-
kedést sem.

Vidékfejlesztési Program (VP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
tézkedést sem.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A (C1.10) A fenntarthatosag értékeinek és gyakorlatanak megjelenése az élethosszig tartd
tanulas teljes folyamataban célkitlzés tamogatottsaga nem egyértelmd, mivel az 5C fo6-
kusztertilet: A megujulé energiaforrasok, melléktermékek, hulladékok biogazdalkodasban
val6 felhasznalasa, nem tér ki arra, hogy a biomassza eltavolitasa a szant6foldekrdl tébbek
kozott rontja a talaj termbképességét, vizhaztartasat, stb, ezért nem tekinthetd fenntartha-
tonak. Ezeket az informaciokat az ehhez a témateriilethez kapcsol6do felsGoktatasi és
szakképzési tematikakba, a gazdalkodokat segit6 szaktanacsadoi képzésekbe is be kell épi-
teni, ezzel segitve a fenntarthatdsag értékeinek és gyakorlatanak megjelenitését az élet-
hosszig tart6 tanulds folyamataba.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Szintén az 5C fokuszteriilet esetében a (C1.12) A kronikus nem fert6z6 megbetegedések
szamanak csokkentése cél teljesiilése bizonytalan, mivel a kisteljesitményt, helyi biomasz-
sza-kazanok karosanyag-kibocsatasa igen magas, kilénos tekintettel a biomassza égetése-
kor keletkezé szallé porra (PM10).

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
tézkedést sem.

E2 Tarsadalmi er6forras
A (C2.2) J6 példak megjelenitése a kozvélemény el6tt célkitlizés az 5C fokusztertlet fiige-
vényében szintén bizonytalansagokat vet fel a megitélésében. Ez nagyban csékkenthetd
lenne, ha a fokusztertilet kidolgozasa soran beépiilésre kertilne, hogy sztikséges a biomasz-
szaval kapcsolatos elényok és hatranyok megismertetése a tarsadalommal.

E3 Természeti er6forras
A 2A tokusztertlet: Mez6gazdasagi tizemek szerkezetatalakitasa, tekintettel a piaci részvé-
telre és a diverzifikaciora értékelési bizonytalansag abbdl ered, hogy jelenleg még nem tud-
juk, hogy milyen iranyba torténik ezeknek az tzemeknek az 4atalakitisa. Amennyiben az
okologia gazdalkodas iranyaba mozdulnak el, természetesen tamogatni fogja a most még
kérdéses (C3.3) A természeti erbforrasok hasznalatinak megfelel$ bearazasa, (C3.4) Kor-
nyezetkimélé technologiak ¢és foldhasznalati médok timogatasa és a (C3.5) A
biodiverzitas, a talaj termSképessége, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatasok degradacio-
janak megakadalyozasa célkitGzéseket.
Az 5 C foékusztertlet a mar tobb helyen is kifejtésre kertlt biomassza hasznositasi aranya-
nak névelése miatt tobb bizonytalansagot is felvet, ezért célszerinek tartanank ennek a
fokusztertiletnek a pontositasat, figyelembe véve az NFFS Természeti eréforrasok célki-
tlzéseit.

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
tézkedést sem.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
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//////

tézkedést sem.
Kornyezeti- és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
tézkedést sem.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
tézkedést sem.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
tézkedést sem.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
tézkedést sem.

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélési in-
tézkedést sem.

E3 Természeti er6forras
Az 5. prioritas 1. intézkedése ,,Hal6zatra termel6, nem éptilethez kotott megujuld energia-
forras alapu zold-aram-termelés” 6nmagaban egy nagyon progressziv intézkedés, féleg, ha
kapcsolt (villamosenergia és hétermeld) erémutiegységekben allitjak elé. Azonban az intéz-
kedés leirasabdl kideril, hogy a biomassza hasznositas tekintetében a lokalis, kis kapacita-
st rendszerek keriilnek tamogatasra. A biomassza energetikai felhasznalasa tobb szem-
pontbdl is megkérddjelezhetd, a talaj, a biodiverzitas, a lokalis 1égszennyezés, biztonsagos
¢lelmiszertermelés- és ellatas, a koltséghatékonysag (szallitasi tavolsag) tekintetében. Ezért
célszertinek gondoljuk az intézkedés atgondolasat, els6sorban a biomassza hasznositis
vonatkozasaban.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
tézkedést sem.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A 2. (Teleptilési vizellatas, szennyvizelvezetés és-tisztitas, szennyvizkezelés fejlesztése: ta-
mogatott intézkedések) és 3. prioritas (Hulladékgazdalkodassal és karmentesitéssel kap-
csolatos fejlesztések) tekintetében bizonytalan a (C4.7) Prudens koltségvetési gazdalkodas
megteremtése cél timogatottsaga, mivel jelenleg még nem ismert, hogy milyen mértéka
hazai pénziigyi forrasok bevonasara lesz szikség.

Tertilet- és Telepuilésfejlesztési Operativ Program (TOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.2. Tudas (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
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A (C1.12) A kronikus nem fertéz6 megbetegedések szamanak csokkentése célkitlizésnél
mertltek fel bizonytalansagok, elsésorban a turisztikai fejlesztések tekintetében, melyek-
nek ellentétes hatasai lehetnek a fenntarthatésag célkitGzéseit tekintve: a gydgyturizmus és
a szelid (6koturizmus) elterjesztése kivanatos intézkedések, elsegitik az egészséges élet-
mod, a kronikus, nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkentését. Azonban azok a
turisztikai attrakciok, melyek a forgalom novekedését, a hulladékok mennyiségének nove-
kedését, a természeti kornyezet intenziv terhelését, a taji elemek sérilését idézik el6, nem
kivanatos, a fenntarthatésagot nem tamogaté beavatkozasok.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélésd
intézkedést sem.

E2 Tarsadalmi er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélésti
intézkedést sem.

E3 Természeti eréforras
A legtobb bizonytalansag ennek az eréforrasnak a vizsgalata soran kerilt felszinre. Egy-
részt az intézkedések jelenlegi kidolgozottsagi szintje miatt, masrészt az egészség alcso-
portnal megfogalmazott észrevételek miatt.

E4.1 Vallalkozéi tSke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk bizonytalan megitélést intézkedést.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A 2. prioritas (Befektet6k és lakossag szamara vonzo varosi és varostérségi kornyezet fej-
lesztése) intézkedéseinek megvaldsitasahoz szikséges hazai pénziigyi forrasok jelenleg
nem ismertek, ezért bizonytalan a (C4.7) Prudens koltségvetési gazdalkodas megteremtése
cél tamogatottsaga.

Versenyképes Kozép-Magyarorszag Operativ Program (VEKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Az 1. prioritas (Vallalkozasok versenyképességének javitasa, a foglalkoztatas 6sztonzése és
a tudasgazdasag fejlesztése) intézkedéseinél talaltunk nem egyértelmien megitélhetd in-
tézkedéseket a (C1.2) Versenyképes munkabérek biztositasa a kritikus elvandorlassal ren-
delkez6 szakmakban célkittizés tekintetében, mivel jelenleg az intézkedések kidolgozottsa-
ga nem elég részletes.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E2 Térsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E3 Természeti er6forras
A 4. prioritas (Térségi integralt kozosségvezérelt fejlesztési programok — CLLD) vizsgala-
ta soran a turisztikai fejlesztések miatt nem egyértelmu a természeti eréforrasok célkitlzé-
seinek tamogatottsaga. A turisztikai fejlesztéseknek ellentétes hatasai lehetnek a fenntart-
hatésag célkitizéseit tekintve: a gyogyturizmus és a szelid (6koturizmus) elterjesztése ki-
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vanatos intézkedések, el6segitik az egészséges életmodd, a kronikus, nem fert6zé megbete-
gedések szamanak csokkentését. Azonban azok a turisztikai attrakciok, melyek a forgalom
névekedését, a hulladékok mennyiségének névekedését, a természeti kornyezet intenziv
terhelését, a taji elemek sérulését idézik elé, nem kivanatos, a fenntarthatésagot nem ta-
mogat6 beavatkozasok.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)

A 2. (Pénziigyi eszkozok és szolgaltatasok fejlesztése) 3. (Telepiilésfejlesztés) és 5. (Koz-
szolgaltatasok infrastrukturalis hatterének energia-hatékonysagi céla fejlesztései, illetve a
szolgaltatasok mindségének javitasa) prioritasok intézkedéseinek megvaldsitasahoz szik-
séges hazai pénziigyi forrasok jelenleg nem ismertek, ezért bizonytalan a (C4.7) Prudens
koltségvetési gazdalkodas megteremtése cél timogatottsaga.

Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program (IKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélésti
intézkedést sem.

E1.2. Tudas (Emberi er6forras)

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E2 Tarsadalmi er6forras

A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen bizonytalan megitélést
intézkedést sem.

E3 Természeti erGforras

Az 1. Nemzetkozi (TEN-T) kozuti elérhet6ség javitasa) a 3. (Regionalis kozati elérhet6-
ség és kozlekedésbiztonsag) és 4. (Elévarosi, regionalis vasuti elérhetéség és energiahaté-
konysag) prioritas intézkedései a fenntarthatésag szempontbdl bizonytana megitélésiek.
A kozlekedéstejlesztés egyik fontos célja a tarsadalmi és gazdasagi szerepl6k kozlekedési
igényeinek kielégitése oly médon, hogy az a fenntarthat6 fejlédés felé valé atmenet kove-
telményeinek is megfeleljen, példaul kézlekedési igények csdkkentése, illetve olyan kozle-
kedési modok elterjesztése, mely csOkkenti az energiafiiggbséget, a légszennyezés mérté-
két, a zajterhelést és nem utolsé sorban hozzajarul a klimavaltozas csokkentéséhez, a kli-
mavaltozashoz valé alkalmazkodas sikerességéhez. Javasoljuk a a NES-2 (jelenleg az
OGY elfogadasara var) céljaival és intézkedéseivel valé 6sszhang megteremtését, kilonos
tekintettel a HDU-ra (Hazai Dekarbonizaciés Utiterv).

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)

Az értékelés bizonytalansiga a (C4.1) A lokalizacié és a nemzetkézi egylttmikodés
egyensulya: vallalkozasoknak kedvez6 kornyezet kialakitasa — parhuzamosan a kilfoldi be-
tektet6knek adott kiilonos kedvezmények leépitése célkitizés tekintetében mertlt fel, mi-
vel jelenleg nem ismert, hogy az infrastrukturalis fejlesztések hazai vagy kilfoldi vallalko-
zasok bevonasaval fog torténni.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
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Az értékelés bizonytalansiga a (C4.7) Prudens koltségvetési gazdalkodas megteremtése
célkitlizés tekintetében mertlt fel, mivel jelenleg nem ismert az intézkedések megvalosita-
sahoz sztukséges hazai pénziigyi forrasok mértéke.

A felsorolasbdl egyértelmtien kiolvashatd, hogy a legnagyobb bizonytalansigot a természeti
er6forrasok megdvasa jelenti. A természeti t6kéhez kapcsolodd valamennyi cél elérésében bi-
zonytalansag fedezhet6 fel. A tovabbiakban célszertinek latjuk kétfelé bontani az értékelést, annak
megfelelen, hogy mi okozza a bizonytalansagot, hozzarendelve egy-egy példat az egyes operativ
programokbol:

Az intézkedések jelenlegi kidolgozottsagi szintje vagy megfogalmazasa.

Példa: A GINOP 1. prioritasanak (Vallalkozasok versenyképességének javitasa és foglal-
koztatasanak Osztonzése) 2. 3. és 4. intézkedése nem pontositja a feladatokat. Ugyan ez
mondhaté el a 2. prioritasrol (Tudasgazdasag fejlesztése). Amennyiben a K+F+I tevé-
kenység a természeti er6forrasok felhasznalasanak mérséklését (C.3.1), esetleg az embert
¢éré kornyezeti terhelések csokkentését (C3.0) eredményezi az intézkedés nagy valdszind-
séggel tamogatni fogja a fenntarthatdsag felé vald atmenetet. A 6. prioritas 4. intézkedésé-
nél (Pénziigyi eszkozok hozzaférhetéségének javitasa energetikai projekteknél) szintén bi-
zonytalan a megitélés, mivel nincs konkretizalva melyik megujulé energiaforrast preferal-
jak, a biomassza hasznositas miatt nem egyértelmd, akar negativ hatasu is lehet az intéz-
kedés hatasa a fenntarthatosagra.

Az intézkedésnek ellentétes hatasai vagy kioltjak egymast vagy tovabbi pontositas sziiksé-
ges az értékelési bizonytalansag megsziintetésére

Példa: Vidékfejlesztési OP 5. prioritas 5C fokusztertlete (A megujuld energiaforrasok,
melléktermékek, hulladékok biogazdalkodasban valé felhasznalasa) a biomassza hasznosi-
tasi aranyanak novelését, helyi kisteljesitményt kazanokban valé hasznositasat tazi ki cé-
lul, ami 6nmagaban pozitiv kezdeményezés, de tobb problémat is felvet:

Amennyiben a biomassza hasznositasaval foldgazt valtunk ki akkor elény6s, mivel érvé-
nyesitjitk a természeti er6forrasok felhasznalasi korlatokat (C3.1.), de a biomassza feltéte-
les megujulé energiaforras, nemcsak a talaj szanforgalmabdl fog hianyozni, de kockazatot
jelent a biztonsagos élelmiszerellatas, élelmiszerlanc is. A biomassza eltavolitasa a szanto-
foldekrdl rontja a talaj termoképességét, vizhaztartasat, stb, ezért nem tamogatja a
biodiverzitas, a talaj terméképessége, valamint az 6koszisztéma szolgaltatasok degradacio-
janak megakadalyozasat (C3.5). A biomassza nem tekintheté kérnyezetbarat hétermelési
mobdnak ebben a Iéptékben, az igényelt fatdanyag termelési-ellatasi kérilményei miatt.

A kisteljesitményd, helyi biomassza-kazanok karosanyag-kibocsatasa magasabb, mint a je-
lenlegi gazturbinaké és mivel a pontos tervek nem ismertek, igy nehéz megitélni, hogyan a
biomassza égetésekor keletkezé szallé por (PM10) — ami igen jelentSs egészségligyl koc-
kazat — kisztrése milyen mértékben és modon fog megtorténni, ezaltal a helyi 1égszennye-
zés novekedhet, gyengitve a kronikus, nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkenté-
sére iranyuld célkittzést (C.1.12).

Az intézkedés nem iranyul arra, hogy a biomasszaval kapcsolatos elényoket és hatranyo-
kat megismertetése a helyi koz6sségekkel, a szubszidiaritas elvét betartva, megadva a lehe-
t6séget, hogy a helyi fejlesztésekben érdemben részt tudjanak venni, igy gyengitve a jo
példak megjelenitése a kbzvélemény el6tt (C2.2) célkittizést.

Az operativ programok kozil az Emberi Eréforras Fejlesztési OP egyetlen intézkedése

sem kapott a vizsgalt célok tekintetében bizonytalan, kockazatot jelentd értékelést, mig a
tobbi operativ program néhany intézkedése nem volt egyértelmien megitélhetd.

69



2.3. Az NFFS er6forrasokat nem tamogaté operativ programok és azok prio-
ritasai

A vizsgalt operativ programok az alabbi NFES célokat gyengitik leginkabb:
—  C3.1 Természeti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése

— (3.6 Az embert éré kornyezeti terhelés csOkkentése

— (3.4 Kérnyezetkimélé technolégidk és f6ldhasznalati médok tamogatisa

— C3.5 A biodiverzitas, a talaj termSképessége, valamint az 6koszisztéma-szolgaltatasok degradaciéjanak
megakadalyozasa

— C1.12 A krénikus nem fertéz6 megbetegedések szamanak csékkentése
— C1.5 Az id6s emberek tarsadalmi egyiittmtikodésben vald szerepe lehetGségének biztositasa

— C1.7 Az oktatasban toltott id6 novelése

Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Program (EFOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E2 Tarsadalmi er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E3 Természeti er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

Gazdasagfejlesztési és Innovacios Operativ Program (GINOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.
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E1.2. Tudas (Emberi er6forras)
Az 5. prioritashoz (Foglalkoztatis 6sztonzése és a vallalati alkalmazkoddképesség fejlesz-
tése) tartozo ,,Fiatalok (15-24 évesek) munkaerd-piaci integracidja” intézkedésnek van
kockazata a (C1.7) Az oktatasban t6lt6tt id6 novelése és (C1.8) Az oktatasi rendszer sze-
lektivitasanak csokkentése fenntarthatdsagi célkitlzések teljestilésével szemben.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E3 Természeti eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi téke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

Vidékfejlesztési Program (VP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E3 Természeti er6forras
A 2. prioritasnak, a termelés versenyképessége erésitésének lehetnek olyan modjai, melyek
(C3.1) Természeti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése fenntarthatosagi céllal el-
lentétesek. Ugyanigy sériilhet a (C3.4) Kornyezetkimélé technoldgiak és foldhasznalati
moédok tamogatasa célkitlzés. Tekintettel az er6s6dé kornyezeti kihivasokra (aszalyok, ar-
vizek) nagyobb hangsulyt kaphatnanak a hasznalati méd valtasokat tdimogaté intézkedé-
sek, ennek hianyaban gynegiil az esélye a (C3.5) A biodiverzitas, a talaj terméképessége,
valamint az Okoszisztéma-szolgaltatasok degradacidjanak megakadalyozasa fenntarthato-
sagl cél teljestlésének.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
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A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

Kornyezeti- és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP)

E1.1. Népesség (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E3 Természeti eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi téke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

Tertlet- és Telepuilésfejlesztési Operativ Program (TOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Az 1. prioritas (Térségi gazdasagfejlesztés a foglalkoztatasi helyzet javitasa érdekében)
,» Térségi szintd integralt, foglalkoztatas-orientalt gazdasagfejlesztés” intézkedése nem ta-
mogatja a (C1.12) A krénikus nem fertéz6 megbetegedések szamanak csékkentése célki-
tlzést a nagy valosziniséggel bekévetkez6 megnévekvd kozlekedési, szallitasi, beruhazasi
igények miatt.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna
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E2 Tarsadalmi er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E3 Természeti er6forras
Az 1. prioritas (Térségi gazdasagfejlesztés a foglalkoztatasi helyzet javitasa érdekében)
,» Térségi szintd integralt, foglalkoztatas-orientalt gazdasagfejlesztés” intézkedése nem ta-
mogatja az (C3.6) Az embert éré kornyezeti terhelés csokkentése, (C3.3) A természeti erd-
forrasok hasznalatinak megfelel6 bearazasa, (C3.1) Természeti eréforras felhasznalasi
korlatok érvényesitése célkittizéseket.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacid, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna

Versenyképes Kozép-Magyarorszag Operativ Program (VEKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E2 Tarsadalmi er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E3 Természeti er6forras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program (IKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.2. Tudas (Emberi er6forras)
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A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
Az 1. prioritas (Nemzetk6zi (TEN-T) kozuti elérhetSség javitasa) intézkedései nem tamo-
gatjak a (C1.12) A kréonikus nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkentése, (C1.13)
Halanddsag csokkentésében a kézép-eurdpai régios atlaghoz vald felzarkézas célkitlzése-
ket.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E2 Tarsadalmi eréforras
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFFES cél ellen hatna.

E3 Természeti er6forras
Az 1. prioritas (Nemzetkozi (TEN-T) kozuti elérhetéség javitasa) és az 5. prioritas (Fenn-
tarthaté varosi kozlekedésfejlesztések) intézkedései nem tamogatjak a (C3.1) Természeti
er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése, (C3.4) Kornyezetkimélé technologiak és
toldhasznalati médok tamogatasa, (C3.5) A biodiverzitas, a talaj terméképessége, valamint
az Okoszisztéma-szolgaltatasok degradacidjanak megakadalyozasa és (C3.6) Az embert ér6
kornyezeti terhelés csokkentése célkitizéseket.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
A prioritasi tengelyek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen intézkedést sem, mely gyen-
gitené vagy az adott NFES cél ellen hatna.

A fenti felsorolasbol megallapithat6, hogy a természeti er6forras és az emberi eréforras — el-
sGsorban az emberi egészség - célkitlizéseinek gyengitése jelenik meg az operativ prog-
ramokban. Mivel az operativ programok véglegesitése még nem tortént meg, célszerd lenne az
érintett operativ programokat és intézkedéseket ujra atgondolni, mert ezek fenntarthatdsagi telje-
sitménye javithaté csupan azzal, hogy a hangsulyokat, prioritasokat a fenntarthatosag felé valod
atmenet iranyaba helyezik at. Ehhez nyujt segitséget a Nemzeti Fenntarthat6é Fejl6dési Keretstra-
tégia.

Osszességében megallapithatd, hogy az operativ programok tervezett intézkedései koziil
csak néhany esetben azonosithatd be egyértelmten a fenntarthat6 fejlédés hazai célkitzéseinek
gyengitése.

2.4. NFFS eréforrasok alcsoportjai, melyek nem jelennek meg az operativ
programokban

Természetesen nem feladata mindegyik Operativ Programnak minden fenntarthatésagi cél teljesi-
tés¢hez vald hozzajarulas. Az OP-k Gsszessége tamogathatja a fenntarthatésagi célok komplex
rendszerét.

Erénye az Operativ Programoknak, hogy azok Gsszessége valamilyen mértékben — az
alabbi egy kivétellel — az Gsszes fenntarthatdsagi célkittzést érinti. Hianyossaga viszont az OP-
knek, hogy a nemzeti er6forras tipusok gyarapodasat nem kiegyensulyozottan szolgaljak az intéz-
kedések. Az OP-k attekintése utan erre vonatkozoan értékel6 megallapitast is tesztink.

Az egyetlen olyan NFES cél, melyet egyetlen operativ program sem érintett az Emberi
er6forras népesség alcsoportjanak a (C1.4) Bevandorlasi politika kialakitasa célkittzése. Errdl a
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fenntarthatésagi célrél azonban talan megallapithato, hogy nehezen lenne illesztheté az EU 11
tematikus célkitlzése korébe.

Emberi Er6forras Fejlesztési Operativ Program (EFOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A (C1.4) Bevandorlasi politika kialakitasa az egyetlen olyan cél, amelyik nem jelenik meg
egyik intézkedésben sem.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Csak elvétve talalunk olyan intézkedést, mely valamilyen mértékben ne érintené a tudas-
hoz kapcsolodd NFES célokat.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A 3. prioritas: Infrastrukturalis beruhazasok a gyarapodé tudastSke érdekében, az 5. prio-
ritas: J6 allam és a 6. prioritas: Helyi stratégiak végrehajtisa, tarsadalmi innovacié és
transznacionalis egyuttmikodések semmilyen médon nem érintik az NFEFS egészséghez
kapcsolodo céljait.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
Ez az NFES cél az EFOP mindegyik intézkedésénél érintve van.

E2 Tarsadalmi eréforras
Ez az NFES cél az EFOP mindegyik intézkedésénél érintve van.

E3 Természeti erbforras
A (C3.1) Természeti er6forras felhasznalasi korlatok érvényesitése, a (C3.3) A természeti
er6forrasok hasznalatanak megfelel6 bearazasa és a (C3.5) A biodiverzitas, a talaj term6-
képessége, valamint az Okoszisztéma-szolgaltataisok degradacidjanak megakadalyozasa
NFES célok egyaltalan nem jelennek meg ebben az operativ programban. A masik harom
Természeti er6forrasra vonatkozé NFFES cél is nagyon elvétve jelenik meg a prioritasok-
ban. A 3. prioritas: Infrastrukturalis beruhazasok a gyarapodé tudastéke érdekében, a 4.
prioritas: Gyarapodé tudastSke, az 5. prioritas: J6 allam és a 6. prioritas: Helyi stratégiak
végrehajtasa, tarsadalmi innovacié és transznacionalis egyuttmikodések intézkedései egy-
altalan nem érintenek természeti er6forrasra vonatkozé NFES célokat.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A (C4.1) A lokalizaci6 és a nemzetkdzi egytittmikodés egyensulya: Vallalkozasoknak ked-
vez6 kornyezet kialakitasa — parhuzamosan a kilfoldi befektet6knek adott kilénos ked-
vezmények leépitése és a (C4.3) A bizalom infrastruktirajanak megerdsitése a gazdasag-
ban NFES célok egyaltalan nem jelennek meg ebben az Operativ Programban.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
C4.7 Prudens koltségvetési gazdalkodas megteremtése NFES cél egyaltalan nem jelenik
meg ebben az Operativ Programban. A 3. prioritas: Infrastrukturalis beruhazasok a gyara-
podo tudastSke érdekében, a 4. prioritas: Gyarapodé tudastSke, az 5. prioritas: J6 allam és
a 0. prioritas: Helyi stratégidk végrehajtasa, tarsadalmi innovacié és transznacionalis
egyuttmiikodések intézkedései egyaltalan nem érintenek makrogazdasagi egyensulyra vo-
natkoz6é NFFS célokat.

Gazdasagfejlesztési és Innovaciés Operativ Program (GINOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
C1.3 A népesség-fogyas lelassitasa, a C1.4 Bevandorlasi politika, kialakitasa és a C1.5 Az
id&s emberek tarsadalmi egytittmtikédésben vald szerepe lehet6ségének biztositasa olyan
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célok, amelyek nem jelennek meg egyik intézkedésben sem. Az operativ program intézke-
déseinek egy negyede egyaltalan nem foglalkozik az NFFS népességre vonatkozé céljaival.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Ez az NFES alcsoport az GINOP mindegyik intézkedésénél érintve van.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Az egészségre vonatkoz6 harom NFES cél kozil egyedil a Természeti és kulturalis erd-
forrasok meg6rzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan és az energiahatékonysag nove-
lésén keresztil prioritas elsé két intézkedése érinti, és egyben timogatja a masodik, a
C1.12 A kronikus nem fert6z6 megbetegedések szamanak csokkentése NFES célkittzést.
Az Gsszes tobbi prioritas és intézkedés egyaltalan nem érinti egyik NFES egészségre vo-
natkozé célkittizését sem.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A Természeti és kulturalis er6forrasok meg6rzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan és
az energiahatékonysag novelésén keresztil prioritas kivételével a tobbi prioritas érinti ezt
az NFFS célkittizést.

E2 Tarsadalmi eréforras
Ez az NFES er6forras az GINOP mindegyik intézkedésénél érintve van. C2.6 A mult
orokségének apolasa, az identitas megerdsitése NFES célt viszont csak a Természeti és
kulturalis er6forrasok megbrzése, az 6rokségi helyszinek hasznositasan és az energiahaté-
konysag novelésén keresztil prioritas elsé két intézkedése érinti.

E3 Természeti er6forras
Ez az NFFS er6forras az GINOP altal két prioritas (Infokommunikacios fejlesztések és a
Foglalkoztatas Osztonzése és a vallalati alkalmazkodoképesség fejlesztése) kivételével
érintve van.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi tke)
A Gazdasagi t6ke a GINOP minden prioritasa altal érintett.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A makrogazdasagi egyensulyt a GINOP minden prioritasa érinti.

Vidékfejlesztési Program (VP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A C1.4 Bevandorlasi politika kialakitasa az egyetlen olyan cél, amelyik nem jelenik meg
egyik intézkedésben sem. A 4. prioritas: Mezbégazdasagi és erdészeti 6koszisztémak allapo-
tanak megbrzése, helyreallitasa és az 5. prioritas: Er6forras hatékonysag, karbonszegény
gazdasag, éghajlatvaltozas hatasaival szemben ellenallé mezSgazdasag, élelmiszeripar és
erdészet egyaltalan nem foglalkozik népességre vonatkozé NFFES célkitizéssel.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
Az NFFS Tudas alcsoportjanak célkitizéseivel minden VOP prioritas foglalkozik.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
C1.11 Egészségtudatos magatartasmintak kialakitisa NFFS célkittizéssel egyik VOP prio-
ritas sem foglalkozik, de az egészség alcsoport masik két célkitizését is csak ritkan érinti.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A 4. prioritas: Mez6gazdasagi és erdészeti 6koszisztémak allapotanak megSrzése, helyreal-
litasa egyaltalan nem érinti a szegénység témakorét. Az 5. prioritas: Eréforras hatékony-
sag, karbonszegény gazdasag, éghajlatvaltozas hatasaival szemben ellenallé mez6gazdasag,
élelmiszeripar és erdészet is csak az 5E Fokuszteriiletében: A szén megbrzésének és meg-
kotésének elémozditisa mezdgazdasagban és az erdészetben érinti. A tobbi prioritas fog-
lalkozik a szegénység kérdéskorével.

E2 Tarsadalmi eréforras
Az NFFS Tarsadalmi er6forras célkitlizéseivel minden VOP prioritas foglalkozik.
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E3 Természeti eréforras
Az NFFS Természeti er6forras célkitizéseivel minden VOP prioritas foglalkozik.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi tke)
A 3. prioritas: Elelmiszerlancok szervezése, mezégazdasagi termékek feldolgozasa, értéke-
sitése, allatjolét 3B Fokuszteriletének: Kockazatkezelés a mez6gazdasagi tizemekben kivé-
telével az NFFS Gazdasagi téke célkitizéseivel minden VOP prioritas foglalkozik.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A 3. prioritas: Elelmiszerlancok szervezése, mezégazdasagi termékek feldolgozasa, értéke-
sitése, allatjolét 3B Fokuszteriletének: Kockazatkezelés a mez6gazdasagi tizemekben kivé-
telével az NFFS Makrogazdasagi egyensuly célkitizéseivel minden VOP prioritas foglal-
kozik.

Koérnyezeti- és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
Az NFFS népességre vonatkozé célkitizései egyik KEHOP prioritasban sem jelennek
meg.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A Tudas alcsoport C1.7 Az oktatasban toltott idé névelése és a C1.8 Az oktatasi rendszer
szelektivitasanak csokkentésére vonatkozd NFES célkitizések egyik KEHOP prioritasban
sem jelennek meg.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
C1.11 Egészségtudatos magatartasmintak kialakitasa célkittizés egyik KEHOP prioritas-
ban sem jelenik meg. Az 1.(Az éghajlatvaltozas hatdsathoz val6é alkalmazkodas), a
4.(Teleptilési vizellatas, szennyvizelvezetés és-tisztitas, szennyvizkezelés fejlesztése: tamo-
gatott intézkedések), a 6. (Az energiahatékonysag névelését és a megujulé energiaforrasok
hasznalatat 6sztonzé pénziigyi eszkozok) és a 7. (Technikai segitségnyujtas) prioritasok
egyaltalan nem érintik az egészségre vonatkozo célkitizéseket.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A szegénység masodik célkitlzése, a C2.1 Tarsadalmi szerkezet atrendezédése egyaltalan
nem jelenik meg egyik KEHOP prioritasban sem.

E2 Tarsadalmi er6forras
A KEHOP legtoébb prioritasa érinti. A Telepiilési vizellatas, szennyvizelvezetés és-
tisztitas, szennyvizkezelés fejlesztése prioritasban a Tarsadalmi eréforras célkitizéseinek
csak egyike jelenik meg egy helyen és csak nagyon kozvetett médon. A prioritas tobbi cél-
kittizés nem érinti egyaltalan.

E3 Természeti er6forras
A 2. prioritas (Teleptlési vizellatas, szennyvizelvezetés és-tisztitas, szennyvizkezelés fej-
lesztése: tamogatott intézkedések) elsé intézkedése kivételével (Projekt el6készités) min-
den prioritas érinti a természeti eréforras NFES célkitizéseit.

E4.1 Vallalkozdi téke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A védett illetve k6zosségi jelentdségll természeti értékek és tertletek természet-védelmi
helyzetének és allapotanak javitasa intézkedés kivételével a gazdasagi toke célkitGzéseit
minden KEHOP prioritas érinti.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A védett illetve k6zosségi jelentdségll természeti értékek és tertletek természet-védelmi
helyzetének és allapotanak javitasa intézkedés kivételével a Makrogazdasagi egyensuly cél-
kittzéseit minden KEHOP prioritas érinti.

A 6. - Az energiahatékonysag novelését és a meguijuld energiaforrasok hasznalatat

Osztonz6 pénziigyi eszk6zok prioritasnal nem allapithaté meg- valészintleg az intézkedé-
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sek Osszetettsége miatt-, hogy érinteni fogja-e az NFES célkitzéseit. Javasoljuk, hogy a
részletes kidolgozasnal kapjon nagy hangsulyt az NFES célrendszerének figyelembevétele.

Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program (TOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A C1.4 Bevandorlasi politika kialakitisa az egyetlen olyan cél, amelyik nem jelenik meg
egyik intézkedésben sem. Az Alacsony széndioxid kibocsatast gazdasagra val6 attérés ki-
emelten a varosi tertileteken és a Technikai segitségnyujtas prioritisokban egyik Népesség
NFES célkittizés sem jelenik meg. A tébbi prioritasban el6-el6 fordul egy-egy célkitGzés
érintése.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A Technikai segitségnyujtas prioritas kivételével az Gsszes tobbi prioritas érinti valamelyik
Tudas NFFES célkitdzést.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
A Technikai segitségnyujtas prioritas kivételével az Osszes tobbi prioritas érinti valamelyik
Egészség NFES célkitizést.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A 2 (Befektet6k és lakossag szamara vonzo varosi és varostérségi kornyezet fejlesztése,
megujitasa), a 3. (Alacsony széndioxid kibocsatasu gazdasagra valé attérés kiemelten a va-
rosi teriilleteken) és a 7. (Technikai segitségnyujtas) prioritas kivételével a tobbi TEKOP
prioritasban megjelennek az Egészség NFES célkittzései.

E2 Tarsadalmi er6forras
A tarsadalmi eréforras célkitizései a TEKOP minden prioritasiban megjelennek.

E3 Természeti er6forras
Természeti er6forras célkitlzéseit egyaltalan nem érinti a 6. (Megyei és helyl emberi ers-
forras fejlesztések, tarsadalmi befogadas és foglalkoztatas-6sztonzés), a 7. (Technikai se-
gitségnyujtas), és az 1. (Térségi gazdasagfejlesztés a foglalkoztatasi helyzet javitasa érdeké-
ben ) prioritas Megyei alternativ befektetés- és beruhazas Osztonzés, projekt-el6készités,
marketing intézkedése, de a 4. prioritason belul (A tarsadalmi befogadas erdsitése és a ko-
z0sségl szolgaltatasok helyi szintl fejlesztése) is csak az Egészségiigyi alapellatas és on-
kormanyzati jarébeteg ellatas infrastrukturalis fejlesztése intézkedés alatt kertil csak emli-
tésre. A tobbi prioritaisban megtalalhaté ez az NFES célkittizés.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
A Technikai segitségnyujtas prioritas kivételével a tobbi prioritas érinti a gazdasagi t6ke
NFES célkittzéseit.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A Technikai segitségnyujtas prioritas kivételével a tobbi prioritas érinti a Makrogazdasagi
egyensuly NFES célkitizéseit.

Versenyképes Kozép-Magyarorszag Operativ Program (VEKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A C1.4 Bevandorlasi politika kialakitisa az egyetlen olyan cél, amelyik nem jelenik meg
egyik intézkedésben sem. Ezen kiviil nem érinti a Pénztigyi eszk6z0k és szolgaltatasok fej-
lesztése és a Technikai segitségnyujtas prioritas egyik népesség NFES célkitiizést sem.
E1.2. Tudas (Emberi er6forras)
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A tudas NFFS célkitizéseit egyaltalan nem érinti a Technikai segitségnyujtas prioritas, és
csak nagyon attételesen jelenik meg egy célkitlizés esetében a Pénzigyi eszk6zok és szol-
galtatasok fejlesztése prioritasban.

E1.3. Egészség (Emberi er6forras)
A Pénziigyi eszk6zok és szolgaltatasok fejlesztése és a Technikai segitségnyujtas prioritas
egyik egészség NFES célkitizést sem érinti. A tobbi TEKOP prioritasban megjelennek —
ha nem is minden intézkedésben — az egészségre vonatkozé NFFS célkitizések.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi eréforras)
A Pénziigyi eszk6zok és szolgaltatasok fejlesztése és a Technikai segitségnyujtas prioritas
egyik szegénység NFES célkitizést sem érinti. A tébbi TEKOP prioritasban megjelennek
— ha nem is minden intézkedésben — a szegénységre vonatkozé NFFES célkittzések.

E2 Tarsadalmi eréforras
Pénziigyi eszkozok és szolgaltatasok fejlesztése prioritas kivételével mindegyik VEKOP
prioritas érinti a Tarsadalmi eréforras célkitGzéseit.

E3 Természeti eréforras
A természeti er6forrasra vonatkozo célkitlzések kozil a C3.3 A természeti eréforrasok
hasznalatanak megfelel6 bearazasa egyaltalan nem jelenik meg egyik VEKOP prioritasban
sem. A legtobb prioritas egyaltalan nem érinti egyik természeti er6forras célkitlizést sem,
¢és amelyik érinti, az is csak egyszer-egyszer emlit egyet-egyet.

E4.1 Vallalkozdi tSke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
6. prioritas: Tarsadalmi Befogadast Szolgalé Programok és a 8. prioritas: Technikai segit-
ségnyujtas kivételével mindegyik VEKOP prioritas érinti a gazdasagi t6ke célkittizéseit.

E4.2. Makrogazdasagi egyensuly
A 8. prioritas: Technikai segitségnyujtas kivételével mindegyik VEKOP prioritas érinti a
Makrogazdasagi egyensuly célkitizéseit

Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program (IKOP)

E1.1. Népesség (Emberi er6forras)
A vizsgalt foékuszteriiletek egyike sem veszi figyelembe az ehhez az alcsoporthoz tartozo
NFES célkitizéseket. Javasoljuk kiegésziteni ezeket a fokuszpontokat az NFFS célkitizé-
seivel.

E1.2. Tudas (Emberi eréforras)
A vizsgalt fokuszteriiletek egyike sem veszi figyelembe az ehhez az alcsoporthoz tartozo
NFES célkitizéseket. Javasoljuk kiegésziteni ezeket a fokuszpontokat az NFFS célkitizé-
seivel.

E1.3. Egészség (Emberi eréforras)
Az Egészség alcsoport C1.11 Egészségtudatos magatartasmintak kialakitasa célkitizése
egyaltalan nem jelenik meg az IKOP prioritasai kozott, a masik két célkittzést is csak egy-
szer-egyszer érinti az OP.

E1.4. Szegénység, kirekesztettség — tarsadalmi kohézié (Emberi er6forras)
A szegénység alcsoport masodik célkitlzését, a C2.1 Tarsadalmi szerkezet atrendez6dését
egyik IKOP prioritas sem érinti. Csak a 2. (Nemzetkozi (TEN-T) vasuti és vizi uti elérhe-
t6ség javitasa prioritastengely) és a 4. (El6varosi, regionalis vasuti elérhet6ség és energia-
hatékonysag) prioritasban jelenik meg egy-egy intézkedésben a C1.14 Szolidaris tarsada-
lom célkitlzés.

E2 Tarsadalmi eréforras
A C2.6 A mault 6rokségének apolasa, az identitds megerdsitése NFES célkitizést egyik
prioritas sem érinti. A Nemzetkozi (TEN-T) vasati és vizi uti elérhet6ség javitasa priori-
tastengely és az El&varosi, regionalis vasuti elérhetéség és energiahatékonysag prioritas
egyaltalan nem érintik egyik Tarsadalmi eréforras célkitGzést sem.
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E3 Természeti eréforras
A természeti er6forras C3.3 A természeti er6forrasok hasznalatainak megfelelé bearazasa-
nak érintettsége csak egyszer jelentkezik, akkor is kérdéses hatasa. A tobbi prioritisban
egyaltalan nem jelenik meg ez az NFES célkitizés. A tobbi prioritas is csak immel-ammal
veszi figyelembe az NFFS természeti er6forras célkitizéseit.

E4.1 Vallalkozéi t6ke, innovacio, foglalkoztatas (Gazdasagi t6ke)
C4.1 A lokalizacié és a nemzetkozi egytittmikodés egyensulya: Vallalkozasoknak kedvezd
kornyezet kialakitisa — parhuzamosan a kilféldi befektet6knek adott kiloénés kedvezmé-
nyek leépitése és a C4.5 Az innovacids raforditaisok névelése prioritasok nem érintik a
gazdasagi t6ke NFFS célkitizéseit. Az 5. (Fenntarthat6 varosi kozlekedésfejlesztések) és a
6. (Technikai segitségnyujtas) prioritasok egy Gazdasagi t6ke célkitzést sem érintenek.

E4.2. (Makrogazdasagi egyensuly)
Az 1. prioritastengely TEN-T kozuti torzshalozat fejlesztése intézkedésén kiviil egyik pri-
oritasi tengely sem érinti a makrogazdasagi egyensuly NFFS célkittzéseit. Ha mégis felme-
rul kérdéses érintettség, az is csak a C4.8 A korosztalyos egyensuly fokozatos visszaallitasa
célkittizést érinti.

A fenti felsorolasbol megallapithat6, hogy az emberi er6forras népesség alcsoportja és a ter-
mészeti eréforras célkitiizéseinek érintettsége hianyzik leginkabb az operativ progra-
mokbdl. Mivel az operativ programok véglegesitése még nem tortént meg, célszerd lenne az érin-
tett operativ programokat és intézkedéseket ujra atgondolni, mert ezek fenntarthatosagi teljesit-
ménye javithaté csupan azzal, hogy a hangsuilyokat, prioritasokat a fenntarthatésag felé valo at-
menet iranyaba helyezik at. Ehhez nyujt segitséget a Nemzeti Fenntarthaté Fejl6dési Keretstraté-

gla.

Osszességében megallapithatd, hogy az operativ programok tervezett intézkedései koziil
csak néhany esetben azonosithaté be egyértelmten a fenntarthat6 fejlédés hazai célkitizéseinek
érintettsége. Legnagyobb hangsulyt az Emberi Eréforras Fejlesztési Operativ Program, a Gazda-
sagfejlesztési és Innovaciés Operativ Program és a Vidékfejlesztési Operativ Program fektetett az
NFES célkitizések integralasara. Legkevésbé a Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program
és a Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program érinti az NFEFS célkitdzéseit. Azok az
operativ programok, amelyek ,,pénziigyi eszk6zok”-re vonatkozé intézkedéseket fogalmaztak
meg, nehezebben értékelhetSk, {gy gyakrabban kertiltek az érintetlenség csoportba. Ezeknél az
intézkedéseknél ugyanis nem dertl ki pontosan, hogy mire, milyen beruhazasok timogatasira
forditjak majd és milyen értékelés mentén dontenek a finanszirozhatésag mellett. Ilyen példaul a
Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program energiahatékonysag névelését és a meguju-
16 energiaforrasok hasznalatat 6szténzé pénziigyi eszkozok prioritas és a Versenyképes Kozép-
Magyarorszag Operativ Program Pénztligyi eszk6zok és szolgaltatasok fejlesztése prioritas.
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