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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyiijt6: Dr. Vadai Agnes (DK)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tligyész

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Kezdeményezi-e a Kaleta Gabor tigyében hozott itélet
feliilvizsgalatat?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Egy nemzetk6zi pedofil-hdl6zat folgongyolitése soran a szamitégépén tarolt 19 ezer
gyermekpornograf felvétellel lebukott Kaleta Gabor, Magyarorszag volt limai nagykovete, akit
ezért a birosag elsé fokon egy év (két év hat hénapra) felfiiggesztett bortonbiintetésre és 540 ezer
forint pénzbiintetésre itélt. A vadlott és védGje enyhitésért fellebbezett, az ligyész belenyugodott az
itéletbe.

A Btk. 52. § (3) bekezdése azonban kimondja: ,,A nemi élet szabadsdga és a nemi erkolcs elleni
biincselekmény elkovetdjét, ha a biincselekményt tizennyolcadik életévét be nem téltétt személy
sérelmére kovette el, végleges hatdllyal el kell tiltani bdrmely olyan foglalkozds gyakorldsdtél vagy
egyéb tevékenységtbl, amelynek keretében tizennyolcadik életévét be nem toltott személy nevelését,
feliigyeletét, gondozdsdt, gyogykezelését végzi, illetve ilyen személlyel eqyéb hatalmi vagy befolydsi
viszonyban dll.” Ezt a kotelez6en alkalmazandé mellékbiintetést az egyes torvényeknek a
gyermekek fokozottabb védelme érdekében sziikséges moddositasardl szolé 2017. évi CXLIX
torvény iktatta a Biintet6 Torvénykonyv rendelkezései kozé. A torvényjavaslatot négy fideszes
képviseld nyujtotta be, akik koziil harman ma is orszaggytiilési képvisel6k, és a Fidesz jelentds
tobbségével miikodo6 orszaggytilés fogadta el 2017 novemberében.

Kérdezziik ezért legfébb {igyész urat:

1. A Kaleta Gabor iigyében hozott els6foku itélet rendelkezett-e errdl a kotelez6en alkalmazando
mellékbiintetésrol?

2. Amennyiben nem, az ligyészség miért nem fellebbezte meg az itéletet, tekintettel annak



torvénysérto voltara, hiszen a mellékbiintetés kiszabasat a térvény kotelezden irja el§?

3. Terjeszt-e el6 a Legf6bb Ugyészség feliilvizsgalati inditvanyt a Kuridn, a kotelezéen
alkalmazand6 mellékbiintetés vonatkozasaban?

Budapest, 2020. julius 14.
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