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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytijt6: Dr. Hadhazy Akos (fiiggetlen)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Polt Péter, legfobb tligyész

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Miért nem keriilt felfiiggesztésre a Simonka-tigyben
érintett tovabbi harom orszaggyiilési képvisel6 mentelmi joga?"

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

A ,,Mely jogszabaly-mddositasok kieszkdzlése érdekében tett eredményes er6feszitéseket Simonka
Gyorgy” c, irasbeli kérdésemre On 2020 méjus 13-an a kovetkezdket valaszolta:

,»A kérdésben hivatkozott biintet6iigy vadirata a mez6gazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint
halaszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolddo eljaras egyes kérdéseirdl szolo
2007. évi XVII. torvény 69. §-a (1) bekezdésének a) pontjaban 2016. julius 15. napjan, valamint
z0ldség-gyiimolcs termeldi csoportok tamogatasarol szolé 24/2010. (I11. 19.) FVM rendelet 9. §-
anak (6a) bekezdésében 2016. julius 22. és 2016. december 13. napjan hatalyba 1épett jogszabaly-
modositasokra utal.

Vilaszabol és a vadiratbdl kitlin6en Simonka Gyorgy jogszabaly modositasi er6feszitései azt a célt
szolgaltak, hogy igy mentesiiljon a korabbi magatartasabol adédo hatranyos jogkdvetkezmények
alol.

A hivatkozott torvényi rendelkezés modositasat Gy6rffy Balazs és Jakab Istvan orszaggytilési
képviselok kezdeményezték, a hivatkozott FVM rendelet modositasat pedig Dr. Fazekas Sandor
akkori foldmiivelésiigyi miniszter hajtotta végre. A harom személy jelenleg is orszaggytilési
képviseld.

Kérdéseim mindezek utan a kovetkezok:

1. Simonka Gyoérgyon kiviil, a széban forgé biintetdiigyben, a jogszabaly-moddositasokban
megnyilvanulo szerepiik miatt tettek-e tantiivallomast vagy nyilatkozatot a nevezett
orszaggyiilési képviselok? Ha még nem, szandékozik-e 6ket meghallgatni a nyomozé hatosag,



illetoleg folyik-e még nyomozas a jogszabaly-médositasok kapcsan felmeriilé
biincselekmények gyanija miatt?

2. A Simonka-iigyben foly6 tigyészségi nyomozas soran volt-e arra iranyulé javaslat,
inditvany, kezdeményezés — egyaltalan felmeriilt-e — hogy a mddositasokat benytjto, illetoleg
kiadé, fentiekben megnevezett orszaggyiilési képviselok mentelmi joganak a felfiiggesztését
kezdeményezzék? Ha nem, miért nem? Tervezi-e az ligyészség ilyen lépés megtételét?

Varom megtisztel6 valaszat!
Budapest, 2020. majus 20.
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