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Mezogazdasagi bizottsaga
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Benytjto: Font Sandor, EInok

Részletes vitat lezaro bizottsagi modosito javaslat

Az Orszaggytilés Mezdgazdasagi bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014.
(IL. 24.) OGY hatarozat 45. § (5) bekezdése alapjan — az A termeldszovetkezeti foldhasznalati jog
alatt allé foldrészletek tulajdonjoganak rendezésérol és egyes foldiigyi targyu torvények
modositasarél szolo T/9932. szamu torvényjavaslathoz az alabbi részletes vitat lezaro
bizottsagi modosito javaslatot terjeszti eld.

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 1. § (4) bekezdés
Modositas jellege: médositas

(4) Ha a termel6szovetkezeti foldhasznédlati jog jogosultjaként az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzett szovetkezet, illetve annak jogutddja, mint hasznéalatba ad6 és a foldhasznald kozott
jogszeriien a fold haszndlati jogosultsaganak atengedésérdl sz6l6 szerzédésen alapuld foldhaszndlat
jott létre, és az alapjan a haszndlat a féldhasznalati nyilvantartasba bejegyzésre Kkeriilt, ezen
szerz6dés a Nemzeti Foldalaprol szo6l6 2010. évi LXXXVII. térvény (a tovabbiakban: Nfatv.) 18. §
(1) bekezdése szerinti hasznositasra iranyuld szerzédés hatdlyba lépésével, de legkésébb 2022.
december 31-én megsziinik. Ha a foldet az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett szovetkezet vagy
annak jogutodja maga haszndlja, a hasznalatot az Nfatv. 18. § (1) bekezdése szerinti hasznositasra
iranyul6 szerz6dés hatalyba lépésével, de legkésébb 2022. december 31-ig kiteles megsziintetni.

Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 8. § uj (2) bekezdés
Modositas jellege: kiegészités

2) Az (1) bekezdés szerinti birtokldsnak kell tekinteni, ha az adott foldet a részarany-tulajdonos

kozeli hozzatartozéja, vagy a legalabb 25%-ban a tulajdonaban, vagy a kozeli hozzatartoz6janak
legaldbb 25%-ban a tulajdondban Aall6 mezGgazdasdgi termelGszervezet birtokolja az (1

bekezdésben meghatarozott feltételek szerint.




Modositopont sorszama: 3.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: Uj 17. §
Modositas jellege: kiegészités

17. 8§

A vad védelmérdl, a vadgazdalkoddasrol, valamint a vaddaszatrdl széld 1996. évi LV. térvény (a

tovabbiakban: Vitv.) 12. § (3) bekezdése helvébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(3) A tulajdonosi kdzosség a vadaszati jo akorldsaval, hasznositdsaval kapcsolatos iigyek

intézése soran jogokat szerezhet és kotelezettségeket vallalhat, tovabba onalléan perelhet és
erelhetd. A tulajdonosi kozosséget az (1) bekezdés szerint megvalasztott, és a vadaszati hatésagnél

nyilvantartasba vett — hatdsagi igazolassal rendelkez6 — képviseld kiilébn meghatalmazas nélkiil
képviseli. A tulajdonosi kozosség iigyeiben eljarva a tulajdonosi képviselé szerezhet jogokat és

vallalhat kotelezettségeket a tulajdonosi kdzosség nevében és javara, tovabba gyakorolja az iigyféli
és keresetinditdsi jogot, képviseli a tulajdonosi kozosséget a vadaszati jog gyakorlasaval,
hasznositasaval 6sszefiiggé hat6sagi, illetve birdsagi eljarasban és mas szervek el6tt, valamint
harmadik személyekkel szemben.”

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 17. § (1) bekezdés nyitd szévegrész
Modositas jellege: médositas

17. 8

(1) A [vad védelmérol, a vadgazdalkodasrél, valamint a vadaszatrol szélé 1996. évi LV.
torvény (a tovabbiakban: Vtv.) [Vtv. 21. § (2) bekezdése a kdvetkez6 b) ponttal egésziil ki:

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 40. § Gj j) pont
Modositas jellege: kiegészités

40. §
Az Evt.
i) 113. § (25a) bekezdésében a ,,2020. majus 7-én” szovegrész helyébe a ,,2021. december 31-én”
szoveg
1ép.

Modositopont sorszama: 6.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 61. § - Nfatv. 28. §



Modositas jellege: médositas

61. §
Az Nfatv. 28. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»28. 8

A Nemzeti Foldalapba tartozé foldrészletek hasznositasabdl szarmazo6 bevételeket foldvasarlasra, az
osztatlan kozos foldtulajdon megsziintetésére, a kiadatlan részarany-tulajdonnal rendelkezék
kartalanitasara, az 6ntozési infrastruktira fejlesztésére, a 15. §-ban foglaltak megvalositasara vagy
az allamadossag csokkentésére kell forditani.”

Modositopont sorszama: 7.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 103. § Gj j) pont
Modositas jellege: kiegészités

103. §

A Foldforgalmi tv.
i) 23/A. § (4) bekezdésében az ., A helyi foldbizottsagot” szivegrész helyébe az A helvi

foldbizottsagi jogkoérben eljarva a Magyar Agrar-, Elelmiszergazdaségi és Vidékfejlesztési
Kamarat”

szoveg lép.

Modositopont sorszama: 8.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 109. § - Fétv. 36. § uij (2) bekezdés
Modositas jellege: kiegészités
109. §
A Fétv. a kovetkez6 36. §-al egésziil ki:

»36. 8

(1) Ha a helyi foldbizottsdg a mezdgazdasagi igazgatasi szerv megkeresésének beérkezésétdl
szamitott 45 napon beliil nem adja meg az allasfoglalasat, igy a mez6gazdasagi igazgatasi szerv a
helyi foldbizottsag allasfoglalasa nélkiil dont az adasvételi szerz6dés jovahagyasarol.

2) A megismételt eljardsokban a mezOgazdasigi igazgatisi szerv koteles megkeresni a helvi

foldbizottsagot 1j allasfoglalasa kiadasa céljabdl, kivéve, ha a megismételt eljarasra a Féldforgalmi
torvény 23. 1)-(2) bekezdésében, valamint 27. 2) bekezdésében foglaltak megsértése miatt

keriil sor.”



Indokolas

1. A rendelkezés pontositasa sziikséges annak érdekében, hogy egyértelmii legyen, hogy csak a
jogszertien létrejott és a foldhasznalati nyilvantartasba be is jegyzett szerzodések fennmaradasa
lehetséges.

2. Indokolt, hogy azonos megitélés ald essen az a helyzet is, ha a részarany-tulajdonos kozeli
hozzatartozéja vagy valamelyikiik legalabb 25%-0s tulajdonaban all6 mez6gazdasagi
termel6szervezet birtokolja az adott teriiletet. Mindez arra figyelemmel is kiemelten fontos, hogy a
részarany-tulajdonosok jelentds része koranal fogva mar nem feltétleniil maga gazdalkodik vagy
mas megfontolasok miatt nem a sajat nevében, hanem cége keretében végzi a gazdalkodast.

3-4. A gyakorlati jogalkalmazasi tapasztalatok indokoljak a rendelkezés pontositasat. A
foldtulajdonosi képviseld, ahogyan a nevébdl is kovetkezik, ellatja az tigyek vitelével kapcsolatos
feladatokat, helyette valamely fo6ldtulajdonos nem jarhat el, hiszen az a féldtulajdonosi kdzosségnek
a képviseletre szAl0 valasztasaval ellentétes helyzetet okozna.

A fenti pontok tartalmilag 6sszefiiggenek.

5. A veszélyhelyzetre figyelemmel gyakorlatilag ellehetetleniilt a tulajdonosok és az
erd6gazdalkodok szamaéra a szerz6dések hataridében val6 megkdtése, ezért indokolt a hatarid6
meghosszabbitasa.

6-8. Lasd a T/9932/23. szamu képvisel6i modosit6 javaslat indokolasat.



