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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Dr. Palkovics Laszlo, innovacioért és technologiaért
felel6s miniszter

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: " ,,Miért terel a kormany a Karolina-kiilfejtés
rekultivaciéja tigyében?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Koré4bban irasbeli kérdéssel fordultam Onhéz, valamint Pintér Sdndor beliigyminiszterhez és Nagy
Istvan agrarminiszterhez a pécsi Karolina-kiilfejtés tajrendezés, rekultivaciés munkalatok kapcsan.
Erre a harom kérdésemre Schanda Tamas allamtitkar tr valaszolt, akinek sajnos nem sikertilt
konkrét valaszokat adnia és eloszlatnia az aggalyaimat ezzel a témaval kapcsolatban.

Az allamtitkari valaszban olvashaté, hogy a Pannon Héerémii Zrt. forrdshianyra hivatkozva nem
kezdte meg a munkalatokat 2018 el6tt, ezért a tajrendezés nem kezd6édott el. Ezzel szemben az
er6mii munkalataihoz sziikséges pénziigyi fedezet meglétérdl taniskodik és tesz emlitést a
PBK/2536-11/2016. szamu hatarozat, amely azt irja:

,A tdrgyi bdnyatelek vonatkozdsdban a Bdnyavdllalkozét terhel6 kételezettségek pénziigyi
fedezetére vonatkozé bdnyavdllalkozoi ajdnlatot a Pécsi Banyakapitdnysdg a PBK/1607-18/2013.
sz. hatdrozatban elfogadta, ez alapjdn a nagy értékii ingo eszkézékre, ill. ingatlanokra kiterjed6en
osszesen 1,840,200,900 Ft 6sszeg biztositdsdra jelzdlogszerzbdések keriiltek megkétésre.”

Ennek értelmében tehat a valasz ezen pontja nem elfogadhaté.

A valaszban azt is olvashatjuk, hogy ,,A Karolina kiilfejtés tdjrendezésének I. iitemét 2018-tél 2020-
ig a PH Zrt. 6ndlléan, teljes mértékben sajdt forrdsbol valdsitja meg, dllami kézremiik6dés nélkiil.” .

Ezzel a kijelentéssel kapcsolatban felmeriil az egyszerti kérdés: miért? Hiszen a 2018 februarjaban
megkotott egyetértési nyilatkozat értelmében a 2019-es koltségvetésben a Karolina-kiilfejtés
rekultivaciés munkalataira 2,008 Mrd forintot kiilonitett el a kormany, majd a 2020-as évi



koltségvetésben tovabbi 1,748 Mrd forintot. Természetesen az egy iidvozlend6 dolog, hogy ez a
pénz elkiilonitésre kertiilt és rendelkezésre all, viszont éppen ezért érthetetlen, hogy miért nem
forditottak/forditjak a munkalatok elvégzésére, f6ként akkor, amikor a PH Zrt. forrashianyra
hivatkozva késleltette amuigy is a projekt elvégzését.

Tovabba nehéz elfogadni azt a megallapitast, hogy ,,a Karolina-kiilfejtés rekultivdcidja, illetve
annak befejezési id6pontjdnak kitoléddsa kornyezetvédelmi kockdzattal nem jdr” mikozben Pécs a
legszennyezettebb levegdjii varosaink kozé tartozik és az uralkodé ENy-i széljéras vérost oblitd
levegd@jének utjabol 120 ha erdds zoldfeliilet hidanyzik és helyette egy folyamatos kiporzasi forrast
jelentd krater tatong a miivelés megkezdése, 1968 ota.

Az er6émii korabban, lakossagi forumokon azzal magyarazta a rekultivacios munkak lasstisagat,
hogy a kiilfejtés aljan 1évo tobol csak napi 6000 kobméter emelhetd ki. A 2010 és 2017 kozotti
vizkiemelési adatok alapjan a legnagyobb évi kiemelés 1 430 419 kébmeéter volt, ennyi viz
kivételével a vizszint tarthaté volt. A napi 6000 kobmeéter viz kiemelése egy év alatt 2 190 000
kobmeétert jelent. Ez a legcsapadékosabb évben is (2 190 000 kébmeéter -1 430 419 kdbméter =) 759
581 kébméter betoltését jelentheti az 1 000 000 kébméteres banyatéba. Tehat 14 honap alatt a to
medre - a kiemelhet6ségi el6irasokat figyelembe véve- feltolthetd.

A rekultivacios munkak 2018 marciusaban (22 honapja) kezdddtek, és a t6 1/3-a még toltetlen. A
munka a kormany ,,kiemelt céljat” figyelmen kiviil hagyva, indokolatlanul lassan halad. A
rekultivacié megkezdése 6ta tobb mint két honap munkasziinettel telt.

A fentiek értelmében tehat igy gondolom egyértelm, hogy az allamtitkar valaszat nem tudom
elfogadni. Ezért ismét miniszter urhoz fordulok a kérdéseimmel:

Miért hivatkozhatott a Pannon Héerém Zrt. forrashianyra a munkak elvégzése helyett, amikor a
PBK/2536-11/2016. szamu hatarozat alapjan a munkalatokhoz sziikséges forrasok biztositottak
voltak?

Ha a Pannon H6er6mi Zrt. forrashianyra hivatkozva sziineteltette a munkalatokat, akkor a kormany
miért nem biztositott a forrast a koltségvetésben kiilon erre a célra elkiilonitett alapbol?

Ha a kormany nem vesz részt a munkalatok elvégzésében 2018 és 2020 kozott, akkor miért
kiilonitett el forrasokat a 2019-es és a 2020-as koltségvetésben egyarant?

Az allamtitkar véalasza alapjan a rekultivacio els6 szakaszaban a Pannon Héer6mi Zrt. allami
beavatkozas nélkiil végzi a munkalatokat. Mivel ezek a munkak sziineteltek és/vagy nem megfelel6
iitemben zajlottak, ezért a kormany nem érez felel6sséget annak kapcsan, hogy a pénziigyi és
jogszabalyi lehet6ségek birtokaban nem vallalt részt a munkak elvégzésében a projekt sikeres
végrehajtasa érdekében?

Véarom érdemi valaszat!

Dr. Keresztes Laszlo Lorant



