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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cimzettje: dr. Varga Judit, igazsagiigyi miniszter

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Miért nem védik meg a bantalmazott noket,
gyermekeket? Mennyi ember halala kell ahhoz, hogy a kormany érdemi intézkedéseket
tegyen?"

Tisztelt Miniszter Asszony!

Tragikusan indult ez az év, hiszen az elmult alig par napban ketten vesztették életiiket
parkapcsolati er6szakban Magyarorszagon. De a csalddon beliili er6szak szinte sosem
gyilkossaggal kezdddik, ezért nem elég erre fokuszalni. Figyelembe kell venni, hogy mindez olyan
cselekmények sorozatabol tevddik 6ssze, amelyeknek mar jéval korabban vannak felismerhet6
jelei.

Ma tobbszazezer embert (foként néket és gyerekeket) naponta ér valamilyen zaklatas, lelki, vagy
fizikai bantalmazas, tamadas csaladon beliil. Az érintettek jellemz6en nem tudjak, hogy milyen
segitségre szamithatnak, hova fordulhatnak védelmiik érdekében.

A hatdsagok a testi sértéssel is jaro blincselekményekre nem reagalnak hatékonyan, a gyakorlatban
szinte nem létezik a tavoltartas intézménye, az aldozat kénytelen menekiilni. A hatésagok azt sem
védik meg, aki éppenhogy tulélt egy tamadast.

Magyarorszag 2014 6ta nem ratifikalja a nék és gyerekek jogait védé Isztambuli Egyezményt, ami
On szerint csak egy ,,politikai hiszti”, ugyanis a magyar kormany amugy is fellép a csaladi er6szak
ellen. Pontosan idézve On a kévetkezdket mondta a miniszteri kinevezése elétti meghallgatason:
Az isztambuli egyezménnyel kapcsolatban: igen, ezt jol mondta, hogy 11 orszdag még nem
ratifikdlta. Itt azért van egy olyan jogi kérdés is, hogy ugye nemcsak Magyarorszdgnak, hanem az
EU-nak is ratifikdlnia kell, és ha prudensen, évatosan akarunk eljdrni jogi szempontbdl, akkor
megnézziik ennek a koriilményeit, az unids ratifikdcié koriilményeit, és dontiink majd a sajdt
ratifikdcionkrdl. Es eqyébként hadd jegyezzem meg, én mindig annak vagyok a hive - és bocsdnat,
hogy nagyon sok angol kifejezést haszndlok, csak a napi munkdm sordn ez nagyon fontos -, sokat



mondjdk Briisszelben, hogy talk the talk and walk the walk, tehdt hogy nem csak beszéliink, hanem
a tettek szintjéen a nék helyzete Magyarorszdgon a legjobb dllapotban van, nagyon sok
csaladtamogatdsi rendszer épiilt fel arra, hogy a nének ne kelljen vadlasztani a kdzétt, hogy csalad
vagy munka. Egyébként a csalddon beliili erészak ellen minden biintet6 és egyéb eszkozékkel is
fellépiink. Ez az isztambuli egyezmény egy politikai hisztéria, egy politikai kérdés; nem kell
Osszekeverni azzal, hogy egyébként mi torténik az orszdgban. Ezért ezt én nagyon fontosnak
tartom, hogy mielétt ahhoz ragaszkodunk, hogy mi van a ratifikdciéval, el6szor nézziik meg, hogy
Magyarorszdgon az dldozatsegités rendszerén keresztiil, a biintetérendszeriinkén keresztiil, a
szocidlis és csalddpolitikai intézkedéseinken keresztiil minden védelem adott a n6k szdmdra.”
Legutdbb pedig éppen karacsonykor, a béke és szeretet iinnepén tudtuk meg, hogy nem csak On,
hanem a tarca mas politikusa is milyen cinikusan tud nyilatkozni ebben a témaban. Egy aldozat
ugyanis levelet irt Onnek, amire On helyett egy helyettes allamtitkar vélaszolt.
Orosz Bernadett volt az a hatgyermekes édesanya, akit volt parja novemberben brutalisan
osszevert. Az eset utan a rendorség kihallgatta a feltételezett tettest, de a férfi szabadlabon
tavozhatott. A nd hiaba kért vele szemben tavoltartasi végzést és személyi védelmet, kérését
elutasitottak.
,Ma Magyarorszdgon olyan, mintha az agressziét dijazndk. Aldozat- és taniivédelem jdrna, de
semmit nem kapok” — irta Orosz Bernadett az Onnek irt levelében, amely a sajtoban is megjelent.
Orosz Bernadett rend6ri védelmet kért, és azt, hogy a gyori gyermekgyilkossag esetéhez
hasonl6an azonnal rendeljenek el vizsgalatot az 6 ligyében is. Levelére Gellén Marton helyettes
allamtitkar valaszolt. Rend6ri védelem helyett azonban pszichol6gust és jogi segitséget ajanlott az
Osszevert édesanyanak:
,»Idjékoztatom, hogy a levelében jelzett, tobbnyire a biintetéeljdrds sordn tett intézkedések, illetve
a sziikséges intézkedések elmaraddsdnak kivizsgdldsa folyamatban van, annak eredményérdl
haladéktalanul értesitjiik Ont” — irta a helyettes allamtitkar, valamint tajékoztatast adott az allami
aldozatsegitd szolgaltatasokrol. Megjegyezte, hogy az aldozatsegités célja, hogy a blincselekményt
vagy szabalysértést elszenvedettek szamara segitséget nyujtson a felmertilt érzelmi, lelki, anyagi
és més problémak megoldasahoz. ,,Megldtdsom szerint jelen helyzetben az On szdmdra az eqyik
legfontosabb segitség az érdekérvényesités szolgaltatds lehet” — allapitotta meg valaszaban.
Felhivta a figyelmét a kormanyhivatalok aldozatsegit6 szolgdltatasaira, valamint az Igazsagiigyi
Minisztérium altal miikddtetett aldozatsegitd kdzpontokra, ahol tajékoztatast, jogi tandcsadast és
érzelmi segitséget kaphat. Irt az allami karenyhités lehetdségérdl is, amelynek maximalis dsszege
2019-ben 1.915.755 forint. Emellett 0-24 6raban elérhet6 pszicholégusi segitséget ajanlott fel az
asszonynak, illetve azt, hogy jogi segitséget is kérhet a jarasi hivatalban - miként az a sajtoban
megjelent.
Azoéta pedig tjabb tragikus esetek torténtek, most is csupan egy vidediizenetre futotta. De nem
imazsfilmmel kell fellépni a csalddon beliili er6szak ellen, hanem &tfogd, rendszerszintii
megoldasokra van sziikség! Nem elég bedobni néhany intézkedést, valddi cselekvésre van
sziikség.
Mindezek miatt kérdezem:

- Megnézték-e hivatalba lépése ota, hogy ,,Magyarorszagon az dldozatsegités rendszerén

keresztiil, a biintetérendszeren keresztiil, a szocidlis és csalddpolitikai intézkedéseinken



keresztiil minden védelem adott-e a nék szamdra”?
- Milyen protokollok, eljarasi mechanizmusok vannak a hatésagoknal akar gyermek,
akar felné6tt bantalmazasarol kapnak bejelentést? Vagy, ha konkrétan maga a sértett
tesz bejelentést, milyen azonnali védelmet tudnak biztositani szamara?
- A fentebb idézett iigyben miért hagytak védelem nélkiil az érintett nét, anyat?
- Nem gondolja-e On, hogy az Isztambuli Egyezmény ratifikalasa azt lizenné a
tarsadalomnak, hogy a kormany alapveté fontossagu feladatanak tartja a csaladon
beliili erdszak elleni fellépést, ami mar énmagaban visszatarté hatasu, miként a
biintetdjog egyik célja is az altalanos prevencio?
- A nemzetallami szuverenitast allandéan hangoztaté kormany miért tartja fontos
érvnek azt, hogy az EU még nem ratifikalta az Egyezményt?
- Milyen konkrét intézkedéseket terveznek a csaladon beliili erészak ellen?
- Miért kell erre tavaszig varni?
Tisztelettel varom valaszat!
Budapest, 2020. januar 8.
Kunhalmi Agnes
orszaggytilési képvisel6
(MSZP)



