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2019. évi ... torvény

egyes torvényeknek az egészségiigyi szolgaltatasok fejlesztésével, valamint a bizonytalan
mindségi, tisztazatlan hatteri egészségiigyi szolgaltatok tevékenységének visszaszoritasaval
osszefiiggo modositasarol

1. Az emberi alkalmazdsra keriilé gyogyszerekril és egyéb, a gydgyszerpiacot szabalyozo
torvények modositisdarol sz016 2005. évi XCV. torvény modositisa

L. §

Az emberi alkalmazésra keriilé gyogyszerekrdl és egyéb, a gydgyszerpiacot szabalyozd térvények
modositasardl szoldé 2005. évi XCV. térvény 29. §-ban a ,,2020. januar 1-jét kovetden akkor
hozhatok forgalomba™ szdvegrész helyébe a ,,2020. julius 1-jét kovetéen akkor forgalmazhatdk™
szoveg lép.

2. A biztonsdgos és gazdasdagos gyogyszer- és gyogydszatisegédeszkiz-elldatds, valamint a
gyogyszerforgalmazas dltalanos szabdlyairdl sz0l6 2006. évi XCVIIL. torvény mdodositdsa

2,8

A Dbiztonsagos ¢€s gazdasagos gyogyszer- ¢s gyogyaszatisegeédeszkoz-ellatas, valamint a
gyogyszerforgalmazas altalanos szabalyair6l szolo 2006. évi XCVIIL térvény (a tovabbiakban:
Gyftv.) 41. §-a a kovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:

+(7) Az (1) bekezdés szerinti miikddeési c€li tamogatast a kozforgalmi gydgyszertarat mikodtetd
vallalkozas a személyi jogrol torténd lemondast kovetd 57. § (2) bekezdés szerinti hat hénapos
idétartam azon részére is igényelheti, amelyben az egészségligyi allamigazgatasi szerv hatarozata
alapjan, a személyi jogrol torténd lemondast kovetden a miikddtetését biztositani koteles.”

3.8
A Gyftv. a kovetkez6 49/C. §-sal egésziil ki:

LA49/C. § (1) A gybgyszertar mikodtetdjének az altala vallalt tobbletszolgaltatast az 1), kézforgalmu
gyogyszertar miikodésének megkezdésétdl szamitott legalabb 6téves idétartamra kell biztositania.
A vallalt tobbletszolgéltatds id6tartama a létesitési engedélyben meghatdrozott id6tartamon beliil
nem csokkenthetd, kivéve, ha a vallalt tobbletszolgaltatast a miikddtetd a mikodésével dsszefliggd,
elharithatatlan kiils6 ok (vis maior) miatt nem tudja teljesiteni. A vis maior megszinését kovetden a
miikodtetd koteles a vallalt tobbletszolgaltatast teljesiteni.

(2) A vallalt tobbletszolgéltatdsnak az (1) bekezdés szerinti csdkkentését ¢és az annak alapjaul
szolgald vis maiort a mukodtetd az egészségligyl allamigazgatdsi szervnek haladéktalanul, de
legkésdbb a vis maior bekovetkezését kovetd 12 dran belill bejelenti.”

4.§
A Gyftv. 53. §-a a kovetkez6 (6b) bekezdéssel egésziil ki:

.(6b) A gydgyszertar mikodtetdje a milkodési engedélyben meghatarozott teljes nyitvatartasi
1d6ben kizardlag a betegforgalom bonyolitdsara szolgéald helyiségben biztositja a gyogyszerek €s a
gyogyszertarban forgalmazhato egyéb termékek kiszolgaltatasat. Nyitvatartdsi idében a
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gyogyszerek és a gyogyszertarban forgalmazhatd egyéb termékek kiszolgaltatdsa kiadé ablakon
keresztiil tilos.”

5.§

A Gyftv. 53/B. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(4) A kozforgalmi gyogyszertar athelyezésére az athelyezést engedélyezd hatarozat véglegessé
valasat kovetd egy éven belill keriilhet sor. Ha a kdzforgalmu gyogyszertar dthelyezését tobbszor is
kezdeményezik, ugy a (2) bekezdés szerinti tavolsagokat minden esetben az 4thelyezendd
kozforgalmu gydgyszertar eredeti miikddési helyének betegforgalmi bejaratatol kell szamitani, és a
tobbszori athelyezéssel az eredeti miikodési helytél szamitott, koéziuton mért maximalisan 1000
méteres tdvolsag nem léphetd til az elsd athelyezést engedélyezé hatarozat véglegessé valasatol
szamitott 5 évig. Az 5 év elteltével keriilhet sor a kozforgalml gyogyszertar athelyezésére tgy,
hogy a kdzuton mért maximalisan 1000 méteres tavolsdgot a kozforgalmu gyogyszertarnak az
athelyezési kérelem beadasanak idépontjaban meglévé miikodési helyétdl kell szamitani.”

6.8
A Gyftv. 54. § (2) bekezdése a kovetkez6 m) ponttal egésziil ki:

[A miikodési engedélyt az (1) bekezdésben foglaltakon til — a (3) bekezdésben és az 58. § (2)
bekezdésében foglalt kivétellel — a létesitési engedéllyel egyidejiileg a miikodési engedély
visszavondsdra okot ado koriilményekrdl valo tudomdsszerzéstol szdmitott tizendt napon beliil
vissza kell vonni akkor is, ha]

) a gydgyszertar miiksdtetdje alaptalanul hivatkozott a 49/C. §-ban foglalt vis maiorra.”

7.8
A Gyftv. 62. § (2) bekezdése a kovetkezo ¢) ponttal egésziil ki:

(A tobb mint heti 48 ordt nyitva tarté gyogyszertdr vezetdje mas munkaviszonyt, munkavégzésre
irdnyuld egyéb jogviszonyt nem létesithet, illetve nem tarthat fenn, ide nem értve:)

.,¢) mas kozforgalmu vagy mas kézforgalmi gydgyszertarhoz tartozé fidckgyogyszertarban folytatott
gyogyszerészi tevékenységet feltéve, hogy az adott gyodgyszertdrat mikodietd gazdasagi
tarsasdgban gyogyszerésziként nyilvantartott tulajdoni hanyaddal rendelkezik és a munkaideje
Osszesen a heti 60 orat nem haladja meg.”

8.8

A Gyftv.

a) 49/A. § (2) bekezdésében, 50. § (2b) bekezdés b) pontjadban, 53/B. § (2) bekezdésében a
,.bejarata” szovegrészek helyébe a ,betegforgalmi bejdrata” széveg,

b) 53/B. § (2) bekezdésében a ,bejdratatol” szovegrész helyébe a ,betegforgalmi bejaratatol”
szdveg,

¢) 53/D. § (1) bekezdésében az ..alapité okiratdnak rendelkezéseit” szovegrész helyébe az ,,alapito
okiratanak, valamint a gyogyszertar mukodtetését szabalyozo, a (2) bekezdésben hivatkozott
rendelkezéseket érintd egyéb megallapodasok, jognyilatkozatok rendelkezéseit” szoveg,

d) 62. § (2) bekezdés b) pontjaban a ,helyettesitést.” szévegrész helyébe a ,helyettesitést, vagy”
szdveg,



e) 73. § (1) bekezdésében az ..ezzel ellentétes intézkedés, megallapodas™ szévegrész helyébe az
»ezzel ellentétes vagy ennek megkeriilésével megtett intézkedés, nyilatkozat, megk&tott szerzddés,
megallapodas” széveg

lep.

3. A nemzeti felséoktatdsrol szolo 2011. évi CCIV. torvény modositdsa

9.§

A nemzeti felsGoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. torvény XIII. Fejezete a kivetkezd 30/A. alcimmel
egésziil ki:

»30/A. Szakképzettségek, tudomanyos fokozatok, cimek, roviditések adomanyozasa, illetve

hasznalata

52/B. § Az e torvény altal szabalyozott szakképzettséget, tudoményos fokozatot, cimet vagy
roviditést csak az arra jogosult hasznilhatja. Nem lehet az e torvény altal szabdlyozott
tudoményos fokozattal, cimmel vagy roviditéssel Gsszetéveszthetd tudomanyos fokozatot vagy
cimet adomanyozni, illetve az e torvény altal szabalyozott szakképzettséggel, tudomanyos
fokozattal, cimmel vagy roviditéssel Osszetéveszthetd szakképzettséget, tudomanyos fokozatot,
cimet vagy roviditést hasznalni.”

4. A szabdlysértésekrol, a szabdlysértési eljardsrol és a szabalysértési nyilvantartdsi rendszerrol

sz0lo 2012. évi I1. torvény modositisa

10. §

(1) A szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
sz010 2012. évi II. térvény (a tovabbiakban: Szabs. tv.) 183/A. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1€p:

(1) Aki masok elott

a) — a nemzeti felsboktatasrol sz616 torvényben meghatdrozott cim kivételével — 6t meg nem
illetd cimet hasznal,

b) kitiintetést vagy egyenruhat jogosulatlanul visel,

¢) a nemzeti felsdoktatasrol szolo torvényben meghatarozott szakképzettséget, tudomanyos
fokozatot, cimet vagy roviditést szandékosan, megtévesztésre alkalmas mddon jogosulatlanul
hasznal,

d) a nemzeti felsdoktatasrdl szolo térvényben meghatarozott szakképzettséggel, tudomanyos
fokozattal, cimmel vagy roviditéssel dsszetéveszthetd szakképzettséget, tudomanyos fokozatot,
cimet vagy roviditést szandékosan, megtévesztésre alkalmas modon hasznal,

szabalysértést kovet el.”

(2) A Szabs. tv. 183/A. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Aki a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél, valamint a kiilonleges jogrendben
bevezethetd intézkedésekrodl szold 2011. évi CXIIIL torvény 80. § 17a. pontja szerinti, a
Honvédséghez kothetd megjeldlést jogosulatlanul hasznal, szabalysértést kovet el.”

(3) A Szabs. tv. 183/A. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1), (2) és (2a) bekezdésben meghatérozott szabalysértés miatt az eljards a rendorség
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hataskorébe tartozik.”

5. A Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvény médositdsa
11. §

A Biinteté Torvénykdnyvrél szold 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 187. § (1) bekezdése
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) Aki ellenszolgaltatasért vagy rendszeresen

a) az orvosi gyakorlat,

b) a pszichoterapias gyakorlat vagy

¢) a nem-konvenciondlis gydgyitd és természetgyogyaszati eljarasok

korébe tartozd tevékenységet jogosulatlanul fejt ki, vétség miatt egy évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd.”

12. §
A Btk. a 343. §-t kdvetden a kovetkez6 alcimmel és 343/A. §-sal egésziil ki:
., Oktatassal dsszefiiggé jogosulatlan tevékenység

343/A. § (1) Aki
a) felsboktatasban megszerezhetd szakképzettséget igazold oklevéllel vagy iskolarendszeren
kiviili képzésben, illetve iskolai rendszerii szakképzésben megszerezhetd szakképesitést igazold
bizonyitvannyal Osszetéveszthetd okiratot allit ki, vagy
b) anemzeti felsdoktatasrol szol6 torvényben meghatarozott vagy azzal Gsszetéveszthetd
ba) szakképzettséget igazold oklevelet,
bb) tudomanyos fokozatot,
bc) cimet vagy
bd) roviditést
jogosulatlanul adomanyoz,
vétség miatt két évig terjed szabadsigvesztéssel biintetendo.

(2) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt biinszévetségben vagy iizletszerlien
koveti el, biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendé.”
6. Zdro rendelkezések
13. §
(1) Ez a torvény — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — 2020. januar 1-jén 1ép hatalyba.

(2) A 9-12. § a kihirdetést kovetd hatvanadik napon 1ép hatalyba.



ALTALANOS INDOKOLAS

A Korméany elkotelezett abban, hogy a magyar lakossdg a lehetd legjobb egészségiigyi
szolgaltatasban  részesiilhessen, ezzel parhuzamosan a  szolgaltatok feladataikat a
koltséghatékonysag elvének figyelembe vételével végezzék. A Kormany kiemelt célja, hogy a
gyogyszertarak megbizhatd és elérhetd kozelségli mukodésének feltételrendszerét biztositsa, a
gyogyszertari szolgaltatast fejlessze. A javaslat elosegiti a magyar csaladok folyamatos és
biztonsagos gyogyszerellatdsat, melynek koszonhetéen Magyarorszag polgarai egyszeribben
juthatnak hozza a szitkséges gyogyszerekhez. A javaslat gyogyszertari szolgéltatasok szinvonalanak
erositésével szolgalja a betegbiztonsagot.

Az egészségligyi szolgaltatasok piacan tapasztalt visszaélések miatt indokolt az ugynevezett
»aposztrof doktorok™ képzését és mikodesét visszaszoritd, azt felszamolo, vonatkozd toérvényi
szabalyok szigoritasa. A lakossag egészségét, testi-lelki jolétét veszélyeztetd, valamint a cimeket,
fokozatokat kitartd6 munkdval megszerzOk tudasdba vetett bizalmat megrenditd visszaélések
tulmutatnak az egészségiigyi szakteriileten és a doktori cimeken; a szakképzettségek, tudoméanyos
fokozatok, cimek, az ezekre utaldo roviditések sokfélesége szamos tovabbi lehetdséget ad az
elkdvetoknek. A Magyar Orvosi Kamara kezdeményezésére a tervezet olyan, az orvosi hivatast
megerdsité szabalyozasi rendszer megalkotasara tesz javaslatot, mely t6bb torvény modositasaval
megteremti a visszaélések elleni fellépés szabdlyozott lehetdségét. Ezzel elkeriilhet, hogy
tisztességtelen piaci szereplok bizonytalan mindségli, tisztizatlan hatteri egészségligyi
szolgaltatasokat kinalva megtévesszék az egészségligyi szolgaltatokhoz forduld ellatast igényloket.

A torvényjavaslat az alabbi {6 célkitlizések megvaldsitasara tesz javaslatot.

Az emberi alkalmazdsra kerilé gyogyszerekrdl és egyéb, a gyogyszerpiacot szabdlyozd torvények
modositasarol sz6lo 2005. évi XCV. térvény modositasa

A terapias javallattal rendelkez6 homeopatids gyogyszerek tovabbi forgalmazéasara vonatkozo
szabalyozas pontositasa, megfeleld felkésziilési id6 biztositasa mellett.

A biztonsdagos és gazdasdgos gyogyszer- és gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a
gyégyszerforgalmazas dltalanos szabalyairol szolo 2006. évi XCVIIL. torvény modositasa

A kisforgalmi gyogyszertarak mikodtetéséhez igényelhetd tdmogatds biztositdsa abban a
tovabbmiikodtetési kotelezettség idejére.

A gyogyszertar létesitésére kiirt palydzatban vallalt tébbletszolgaltatasok végzésétol torténd eltérés
tiltasa.

A kozforgalmu gyogyszertar athelyezésére vonatkoz6 szabalyok pontositasa.

A személyi joggal rendelkezd gyogyszerész munkavégzésére vonatkozo szabalyok kiegészitése.

A személyi joggal rendelkez6 gyogyszerész dontési jogosultsaganak megerdsitése.

A nemzeti felséoktatdsrél szolo 2011. évi CCIV. torvény modositasa

Mivel a visszaélések tulmutatnak az egészségiigy teriiletén, a szabalyozas egyarant tekintettel van a

méar létezd és ismert, valamint a jovoben elképzelhetd, és tarsadalomra veszélyes elkdvetoi
magatartasokra. A torvénymodositas konkretizalja a nemzeti fels6oktatasrol szolo 2011. évi CCIV.



térvény (a tovabbiakban: Nftv.) rendszerében szabalyozott szakképzettségek, tudomdnyos
fokozatok, cimek adomdanyozdsinak, valamint ezeknek és az ezekre utalé roviditések,
hasznélatanak szabdlyait. A moédositds nem a szakképzettség hianyaban folytatott tevékenység
kifejtésének korlatozasara iranyul, hanem ezt megel6zden, illetve attdl fiiggetlentil a szakképzettség
megnevezésének jogosulatlan hasznalatat, jogosulatlan feltiintetését tilalmazza.

A szabdlysértésekrdl, a szabdlysértési eljdrasrol és a szabdlysértési nyilvdantartdsi rendszerrdl sz610
2012. évi II. torvény és a Biintetd Tarvénykonyvrdl sz616 2012. évi C. torvény mddositdsa

A torvénymodositdsban szerepel a Biintetd Torvénykonyvrél szolo 2012, évi C. torvény (a
tovabbiakban: Btk.) vonatkozd tényalldsdnak modositdsa a kuruzslas vétség elkovetési
magatartdsdnak bovitésével, mivel az egészségligyi teriileten tapasztalhatd visszaélések a
természetgydgyaszat és a nem-konvenciondlis gyogyito eljarasok esetében is szaporodnak.,

A Btk. modositasa kiterjed az oktatdssal Osszefliggd jogosulatlan tevékenység U tényallasanak
létrehozasara is.

A modositds tartalmazza tovabba a szabalysértésekrol, a szabdlysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvéntartasi rendszerrél szolo 2012. évi II. térvényben (a tovabbiakban: Szabs. tv.) szerepld
jogosulatlan cimhasznélat tényallasanak kibovitését is.

Ezen indokolas a jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény 18. § (3) bekezdése, valamint a
Magyar Kozlony kiadasarél, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténd és a kozjogi
szervezetszabalyoz6 eszkdz kozzététele sordn torténdé megjeldlésérol szolo 5/2019. (II1. 13.) IM
rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontjaban foglaltak alapjan a Magyar Koézlony mellékleteként
megjelend Indokolasok Tardban kdzzétételre kertil.

RESZLETES INDOKOLAS
Az 1. §-hoz

A Gytv. hatalyos szdvegébdl az az értelmezés kovetkezik, hogy a 2020. januidr 1-jén mar
forgalomban 1évo terapias javallattal rendelkezd homeopatias gyogyszerekre nem vonatkozik a
Gytv. 29. §-a, holott a jogalkotdi szandék szerint ennek a kérdéses idépontban mar forgalomban
lévé termékekre is ki kell terjednie. A mddositd javaslat pontositd jellegli, ugyanakkor a
forgalmazasi szabalyok érintettségére tekintettel sziikséges a piaci szerepldk szamdara a megfeleld
felkésziilési idO biztositasa.

A 2. §-hoz

A gybgyszerellatas folyamatos biztositasa érdekében a hatosag a személyi jogrol torténd lemondast
kovetben a gyogyszertar miikodési engedélyét hat honapos tovabbmukodtetési kotelezettség
eldirasaval vonja vissza. A hatdlyos szabalyozas szerint a mikddtetd erre az idészakra mar nem
igényelheti a mikddési célu tamogatast, sziikséges ezt lehetové tenni.

A 3. §-hoz
A gydgyszertar létesitési eljardsokban — a palyazat elnyerése érdekében — kormanyrendeleti szinten

mar meghatarozott — 6t évre vallalt tobbletszolgaltatasok teljesitése aldl a vis maior esetét kivéve a
miikddési engedély modositasdval nem mentesiilhet a palyazat nyertese.



A 4. §-hoz

A modositas elkerlilhetévé teszi, hogy a palyazat elnyerése érdekében folyamatos nyitva tartast
tobbletszolgaltatasként vallalo gyogyszertarak, a miikodési engedélyilikben rogzitett nyitvatartasi
id6 egy részében ténylegesen nem a teljes betegforgalmi térben (officindban), hanem a vevdk altal
igénybe vehetd szolgaltatast szlikitve, kiadd ablakon at biztositjak a gydgyszerkiadast.

Az 5. §-hoz

A javaslat kizarja az 4thelyezésre vonatkozd szabalyok olyan értelmezését, mely szerint tobbszori
athelyezéssel jogszeriien atléphetd az athelyezendd gyogyszertar betegforgalmi bejaratatdl kdzaton
mért maximdlisan 1000 méteres tavolsag, és ezéltal az eredeti mikodési helyhez képest akar tébb
kilométerrel tavolabbi telepiilésrészbe is athelyezhetd a gyogyszertar.

A 6. §-hoz

Sziikséges szankciondlni, ha a mikd&dtetd visszaél a vis maior helyzet nyUjtotta felmentéssel a
tobbletszolgaltatas teljesitése tekintetében.

A 7. §-hoz

A Gyftv. lehetévé teszi, hogy a gyogyszerész négy kozforgalmu gydgyszertarban gyodgyszerésziként
nyilvantartott tulajdoni hanyaddal rendelkezzék. Kézenfekvo, hogy azokban a gydgyszertarakban,
amelyekben a személyi joggal rendelkezd gyogyszertar vezetd ilyen specialis tulajdonosi
pozicidban van, ne csak a tulajdonosi jogai és kotelességei érvényesitésére legyen lehetdsége,
hanem — sziikség esetén (pl. betegség, szabadsagolas) — szakmai tevékenységet is folytathasson. A
heti limit bevezetése ugyanakkor megakadalyozza a talterhelést.

A 8. §-hoz

A pontositd célu modositas a gyakorlatban felmeriilt értelmezési nehézségek kikiiszobolését
célozza. A javaslat egyértelmiivé teszi, hogy a tdvolsagot nem éltalaban a meglevd gydgyszertarak
€s az Uj gyogyszertar kozott, hanem azok betegforgalmi bejaratai kozott kell vizsgalni.

A Gyftv. 74. § (2) bekezdésében a gydgyszertdrat mitkodtetd tarsasdgok tulajdonosi dsszetételével
kapcsolatosan a megalakuldskor elbirja a tarsasagi szerzodés (létesitd okirat) benyujtasat az
egészseégligyl allamigazgatasi szerv részére, valamint a modositasok esetén utdlagos — a valtozast
kovetd 30 napon beliili — bejelentési kotelezettséget ir eld, melyet a modositott tarsasagi szerzodés
masolatdnak benyujtasaval kell teljesiteni. Az egészségiigyi allamigazgatdsi szerv a miikodtetd
tarsasdg tulajdonosi szerkezetével, torvényes képviseletével, tarsasagi szerzddésének (alapitd
okiratdnak) rendelkezéseit a Gyftv. 53./D. § (2) bekezdése szerinti ellendérzése soran, az ott
megjelolt jogszabalyi rendelkezések érvényesiilésének szempontjabdl vizsgalja. Az egészségligyi
allamigazgatasi szerv altal vizsgalando kérdések koréet indokolt kiterjeszteni, tekintettel arra, hogy a
szerzddésekben/megallapodasokban és a hozzajuk kapcsolodd mellékletekben gyakran szerepelnek
olyan eldirdsok, melyek a személyi joggal rendelkezd gydgyszerész szamara a Gyftv.-ben
biztositott jogok és eldirt kitelezettségek gyakorldsanak kijatszasara, feliilirdsara iranyulnak.

A javasolt mddositas a Ptk. 6:95. § ,tilos szerzddeés™ fogalom meghatarozasaval Gsszhangban a
semmisséget nem csak a kifejezetten jogszabalyba {itk6z6, hanem a jogszabaly megkertilésével
megtett intézkedésekre, megkotott szerzOdésekre is Kkiterjeszti, tekintettel arra, hogy a napi
gyakorlatban ilyen esetek is el6fordulhatnak.



A9. §hoz

Az Nftv. nem tartalmaz kifejezett rendelkezést arra, hogy az ott meghatarozott
szakképzettségekkel, tudomanyos fokozatokkal, cimekkel és az ezekre utalo roviditésekkel
Osszetéveszthetd szakképzettség, tudoményos fokozat, cim, és rovidités nem hasznalhato. A tiltas
tételes kimondasaval lehetdvé valik a szabalysértési €s biintetdjogi normék ilyen iranyl
kiegészitése is.

A szakképzettség fogalmat az Nftv. 108. § 34. pontja hatdrozza meg az alabbiak szerint:
alapfokozattal vagy mesterfokozattal egyidejiileg, valamint a szakiranyu tovabbképzésben, illetve
a felsdoktatési szakképzésben megszerezhetd, a szak €s a szakirany vagy specializacio tartalmaval
meghatarozott, a szakma gyakorlasara felkészitd szaktudas oklevélben, felséfoki szakmai
oklevélben torténd elismerése. A szakképzettség korében védett jogi targy tehat e korben megfelel
az Nftv. terminoldgiajaban szerepld alapfokozatnak és mesterfokozatnak.

A szakképzettséget tanusitd oklevélben elismert valamely meghatdrozott szaktudassal dsszefiiggd
visszaélések — a jogosulatlan hasznalat — szintén veszélyt hordoznak, hasonléan az Nftv. altal
szabalyozott cimekkel, fokozatokkal valo visszaélések korére.

A szabalyozas targykorébe tartoznak a tudoményos fokozatok, melyek a doktori képzés utan,
fokozatszerzési eljarassal szerezhetdk [Nftv. 16. § (3)-(4) bekezdés: (PhD, DLA), Nftv. 53. §].

A szintén a targykorbe tartozd cimek alatt értendd az orvos, a fogorvos, a gydgyszerész, az
allatorvos, a jogasz €s az allamtudoményi szakon oklevelet szerzett személyek doktori cime, a
doktori képzés soran szerzett doktori fokozat (Nftv. 16. § (1) bekezdés, a munkakdri cimek [Nftv.
27. § (1) bekezdés szerinti tanarsegéd, adjunktus, fOiskolai és egyetemi docens, foiskolai €s
egyetemi tanar, mesteroktatd, tovabba kiilondsen az Nftv. 28. § (5) bekezdése szerinti professzori
cim], valamint az oktatdoi munkakdrhéz nem kapcsolédd cimek, és a szenatus A4ltal
adomanyozhat6 egyéb cimek is [Nftv. 32. §-ban felsorolt Professor Emeritus, a magantanari és
cimzetes egyetemi vagy foiskolai docensi- és tanari cimek, illetve a mesteroktatdi, mestertanari
cim].

A 10. §-hoz

A visszaélokre a Szabs.tv. jogosulatlan cimhasznalat tényalldsa nem minden esetben alkalmazhatd,
mivel nemcsak a hivatalos Dr. vagy dr. fokozattal, cimmel, 1étezd szakképzettséggel torténhet a
visszaélés, hanem az ahhoz megtévesztésig hasonld, de hivatalosan nem létezd, kredlt titulussal,
szakképzettséggel. Emiatt a Szabs.tv. olyan irdnyu kiegészitését tartalmazza a javaslat, hogy nem
csak az Nftv. szerinti szakképzettséggel, tudomanyos fokozattal, cimmel, az ezekre utald
roviditéssel valo visszaélésre, hanem az ezekkel Osszetéveszthetd, tudomanyossag latszatat kelto, de
hivatalosan nem 1étez¢ szakképzettséggel, tudomanyos fokozattal, cimmel, ezekre utalo roéviditéssel
vald szandékos visszaélésre is kiterjed a jogosulatlan cimhasznalat tényéllasa.

A javaslat biztositja tovabba a Magyar Honvédséghez kithetd megjeldlések védelmét.

A szabalyozasnak nem célja olyan ,becenevek”, markanevek, mivésznevek hasznalatanak
kriminalizalasa, amelyek — bar egyezdek vagy hasonldak lehetnek egyes végzettséget igazold
cimekhez, azonban — a megjelenésiik kontextusdbdl eredden a megtévesztésre alkalmatlanok,
illetve azokat nem a hasznalt cimhez kapcsolodo tevekenységgel Osszefliggesben hasznaljak fel.
Ennek érdekében az eldzOekben részletezett jogosulatlan hasznalat csak abban az esetben
tényallasszeri, ha arra megtévesztésre alkalmas modon keriil sor. Ez egy objektiv kritérium, nem
kell eredménynek bekdvetkeznie (a megtévesztésnek), ahogyan az is irrelevans, hogy egyesek
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hogyan vélekednek, a megtévesztésre valdé alkalmassag foka a blindsség, illetve a mindsités
szempontjabol kozombos. Az uj clkdvetési magatartds sem célzatos, annak objektive kell
alkalmasnak lennie a megtévesztésre.

A 11. §-hoz

A kuruzslas tényallasanak kiegészitésével — a természetgydgyaszati tevékenység, valamint a nem-
konvenciondlis gydgyitod eljarasok korébe tartozd és a pszichoterapids tevékenység jogosulatlan
végzésére utald fordulattal — az ,aposztrdéf doktorok™ ilyen jellegli tevékenysége értékelhetove
valik a blintetdjog szamara. Az 4aldoktorok jogosulatlan tevékenysége a testi betegségek
gyogyitasanak igéretével, mentalis mikodést érintdé megkozelitéseket alkalmaznak mind a
gyogyulas reményének felkeltésében, mind az (al)gydgyitas eszkoztaraban. Ezen til a
»pszichoterdpia™ 6nalld vagy jelzdvel ellatott megjelenése ezen a teriileten a leggyakoribb. Az
egészségiigyrdl szold 1997. évi CLIV. toérvény (a tovabbiakban: Etitv.) 103. §-a szerint a
pszichoterapia tobbféle modszeren alapuld, tudomanyosan megalapozott, a pszichés és
pszichoszomatikus zavarok esetén alkalmazott, egyéni vagy csoportos forméban, tdbb,
meghatarozott idotartamu iilésben torténd terapias eljaras, amelyet a pszichoterapias eljardsok
végzésére képesitéssel rendelkezd szakorvos vagy klinikai szakpszicholdogus végezhet 6nalldan.

A pszichoterapias gyakorlat orvosi gyakorlattdl valé megkiilonboztetését tehat az indokolja, hogy
pszichoterapias eljarast nem csak orvos, hanem klinikai szakpszichologus is végezhet.

Az Eiitv. 104. § (1) bekezdése szerint a nem-konvencionalis gydégyitd és életmindségjavitd (a
tovabbiakban egyiitt: nem-konvenciondlis) eljardsok célja az egészségi allapot kedvezd
befolyasolasa, a betegségek megeldzése, valamint az egészséget veszélyeztetd, illetve karositd
tényezokkel szembeni védekezes lehetove tétele.

A természetgyogyaszati tevékenység veégzésének feltételeit a  természetgydgyaszati
tevékenységrdl szoldé 40/1997. (11I. 5.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) és a
természetgydgyaszati tevékenység gyakorlasanak egyes kérdéseirdl szolo 11/1997. (V. 28.) NM
rendelet (a tovabbiakban: NM rendelet) szabalyozza.

A Korm. rendelet 1. §-a meghatarozza, hogy a nem-konvencionalis gyogyitd eljarasok
alkalmazasa olyan egészségligyi tevékenység, amely a konvencionalis gyogyitasi modszereket
kiegésziti, meghatarozott esetekben helyettesiti.

A nem-konvenciondlis gyogyitd tevékenység foiskolai, egyetemi egészségligyi végzettségtol,
illetve egészségligyi szakképesitéstol fliggden tanfolyam elvégzése és eredményes vizsga letétele
utan végezhets. A végzésre jogosult személyek korét, valamint a kiegészitd, illetve helyettesitd
tevékenységeket az NM rendelet 1. szaml melléklete tartalmazza. Az NM rendelet 4. sz.
mellékletében talalhatoak a részletes szabalyok a természetgyodgyaszati tevékenységek szakmai és
vizsgakdvetelményeirol.

A 12. §-hoz

A Btk. szabalyozasa kiegészitendd tovabba azzal, hogy az is blincselekményt kvet el, aki az erre
jogosult intézményeken kivill szakképzettséget igazold oklevelet vagy bizonyitvanyt allit ki,
illetve enélkiil, adomanyoz ,.titulust™.

A visszaélés nem az oklevél kidllitéja személyének meghamisitasaval jar, nem wvalodi

végzettséget igazolo oklevél lemasolasa és ezzel hamisitdsa a cél, hanem az oklevél kiallitoja azt a
hamis latszatot kelti szandékosan, hogy jogosult — egyébként allamilag el sem ismert, nem létezd
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— végzettséget, szakképzettséget ,,igazold” oklevél vagy bizonyitvany kiallitaséra.

Az 1j tényallas kézokirat-hamisitastol vald megkiilonboztetését az indokolja, hogy a Btk. 342. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti koézokirat-hamisitds elkdvetési magatartds (hamis kozokirat
készitése, tartalmanak meghamisitdsa) esetén egy valddiként nem létezd kozokirat a valddisag
latszataval jon létre, amely alakilag hamis, azaz annak készitdje nem azonos a kiallitoként
feltlintetettel. Az 1j tényallds azonban nem egy jogosult altal kiallitott, a létezd kozokiratnak
latszolag mindenben megfeleld, valodinak l4tsz6 okirat kidllitasara szabalyoz, hanem egy arra
nem jogosult altal kiallitott, nem valddi szakképzettséget, szakképesitést igazolo, de az okleveél,
bizonyitvany formai kellékeit latszolag tartalmazo iratot allit ki.

Az oktatassal osszefliggd jogosulatlan tevékenység szankcionalasi korével kapcesolatos jogalkotdi
szandék a felsdoktatidsban megszerezhetd végzettséget igazold oklevél mellett kiterjed az
iskolarendszeren kiviili képzésben (felnéttképzésben), valamint az iskolai rendszerli képzésben
(felnottoktatasban) kiadhatd okiratokra is. A szakképzésrdl szold 2011. évi CLXXXVII. térvény
33. § (1) bekezdése szerint a felnottoktatas keretében folyo szakképzés a részt vevo tanuld sajatos
elfoglaltsagahoz, egyedi életkoriilményeihez igazodd képzési forma, amely képzési-szervezeési
formatol fliggden a nappali, az esti, a levelezd oktatds munkarendjében és az oktatas egyéb sajatos
munkarendjében folyhat. A felnottképzésrol szold 2013. évi LXXVIIL. térvény 2. § 17. pontja
szerint az iskolarendszeren kiviili képzés olyan képzés, amelynek résztvevdi nem &llnak a képzo
intézménnyel — a nemzeti kdznevelésrdl szolo torvényben vagy a nemzeti felsdoktatasrol szolo
térvényben meghatarozott — tanuldi vagy hallgatéi jogviszonyban.

A hatalyos szabalyozas nem ad meghatarozast a bizonyitvany fogalmara, tekintettel annak
kdznyelvi, koznapi érthetdségére, ugyanakkor kétség esetén a kiilf6ldi bizonyitvanyok és
oklevelek elismerésérdl szolo 2001. évi C. térvény 1. § (3) bekezdése szerinti definicié hivhatéd
fel, miszerint: ,,bizonyitvany, illetve oklevél az alap-, kdzép- vagy felséfoku végzettséget, alap-,
kozép- vagy fels6foku szakképesitést, felséfoku szakképzettséget, illetve tudomanyos fokozatot
tanisitd okirat. Bizonyitvanynak, illetve oklevélnek tekintendd az ezekkel azonos hatalyu okirat

1

157,

A tényallas alapjan biintetni rendelt tevékenységek tarsadalomra vald veszélyessége kiilondsen
magas, tekintettel arra, hogy ezek altal névekszik a cimmel visszaélok szdma.

A 13. §-hoz
Hatélyba léptetd rendelkezést tartalmaz.
Tekintettel arra, hogy a bizonytalan mindségli, tisztdzatlan hatterli egészségiigyi szolgaltatok

tevékenységének visszaszoritasaval Osszefliggé modositas uj szankciokat tartalmaz, garancialis
szempontbol sziikséges megfeleld felkésziilési idot megallapitani a hatalybalépés soran.
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