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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igényl6 kérdés cimzettje: Dr. Palkovics Laszlo, innovacioért és technologiaért
felel6s miniszter

Az irasbeli valaszt igényld kérdés cime: "Milyen szamitasokra alapozza a kormany azon
allitasat, hogy az uj paksi blokkok nélkiil nem lehetséges a klimacélok elérése?"

Tisztelt Miniszter Ur!

A miniszterelndk képvisel6i kérdésre valaszolva azt mondta a junius 17-i parlamenti iilésen, hogy ‘a
kormany célja, hogy hosszi tdvon a magyar villamosenergia-termelés két forrasbél szarmazzon,
atomenergiabdl és megujuld energiabdl, els6sorban naperémiivekbdl. A nap- és atomenergia
egyiittes hasznalataval a magyarorszagi aramtermelés nagy része szén-dioxidmentes lehet.
Atomenergia nélkiil nem fog menni.’ ,, ..Vagy klimacélok és akkor Paks, vagy nincs Paks és akkor
nincsenek klimacélok.”

Az Energiaklub Szakpolitikai Intézet Modszertani Kézpont alternativ energia-utiterve szerint
viszont Uj atomer6miivi blokkok nélkiil is lehetséges a klimacélok elérése. Az altaluk vazolt
energetikai forgatékonyv szerint komplex energiahatékonysagi program mellett, azaz a haztartasok
egynegyedére kiterjedd, és ezzel egymillio lakast elér6 épiiletfeltjitasi programmal mar 2030-ra
jelent6sen csokkenhetne az orszag primerenergia-igénye (TPES): a 2010. évi tényértékhez (298
TWh) képest 30%-kal, 215 TWh-ra. Ebben a forgatokdnyvben, amely nem szamol a mar meglévo
atomer6mi{ivon feliili 4jabb nuklearis blokkok tizembe allasaval, a megujulok aranya 34%-ot is
kitehet a TPES-ben, a villamosenergia-termelésben pedig akar 75%-ot is. A megujul6 erémiivi
kapacitasok osszetétele ebben az esetben: 46% naperémii, 46% széler6mii, 6% biomassza alapt
erémii, és 2% egyéb. Igy Magyarorszag CO2-kibocsatasa a 2010. évi szinthez képest kb. 40%-kal
csokkenne 2030-ra. Ez az 1990. évi kibocsatashoz (73,455 tonna CO2, KSH) viszonyitva 60%-0s
csokkenést jelentene. A forgatokdnyvek modellezésének legfontosabb eredménye, hogy azok mind
miikddoképes energetikai jovoképeket jelentenek 2030-ra és 2050-re is, azaz minden 6raban



képesek lennének ellatni az orszag 6sszes varhatd energiaigényét.

Ez azt jelenti, hogy létezik olyan energetikai forgatokdnyv, amelyben az 4j atomerémdiivi blokkok
nélkiil is lehetséges a 2050-es klimacélok elérése, s6t, a kormany vallalasainal sokkal
ambiciozusabb célok kitlizése és megvalositasa 2030-ig (amely id6pontig raadasul még a kormany
sem szamol az Uj blokkok tizembe helyezésével).

Kérdésem, hogy milyen szamitasokra, alternativa-elemzésekre alapozza a kormany azon allitasat,
hogy az 1j paksi blokkok nélkiil nem lehetséges a klimacélok elérése? Mivel cafoljak a szakért6k
szamitasait?

Vérom valaszat!
Budapest, 2019. julius 19.
Tisztelettel,

Szél Bernadett

orszaggytilési képviseld



