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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjto: Demeter Marta (LMP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan szdbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani.

A szobeli valaszt igénylo kérdés cimzettje: Dr. Nagy Istvan, agrarminiszter

A szébeli valaszt igényld kérdés cime: "Mire valék a kormanyhivatalokba bedaralt
kornyezetvédelmi hatésagok, ha lépten-nyomon szemet hunynak a kérnyezetkarositas felett?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Multinacionalis cégek és hazai vallalkozok épitési laza, mint a tornadd sopor végig hazank legszebb
tajain, nem kimélve természeti értékeinket, feldldozva legfontosabb természeti er6forrasainkat,
rontva a kérnyezet allapotat.

Tehetik mindezt gond nélkiil, mert a Kormany vagy semmit nem tesz ellene, vagy sajatos
eszkozeivel (nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt beruhdzdssad nyilvanitdassal, EU-tamogatasok
odaitélésével, a garancidlis elemeket tartalmazo torvényi elGirdsok felpuhitdsdval) még asszisztal is
ehhez. Es csak azért nem nevezhetjiik ezt kivételezésnek, mert a Kormany sajat kezdeményezésii
beruhazasai is tobbnyire labbal tiporjak a kérnyezeti szempontokat.

A foévaros mellett dldozata e jelenségnek pl. az Albertirsa-Kecskemét 400k V-os tavvezeték érintette
tanyavilag, az orszag legjobb talajainak szamité Debrecen kornyéki term&foldek (amit allami
segédlettel most az AUDI épit be) éppuigy, mint a Fidesz-kozeli kezekbe kertiilt Balaton egésze.

Az LMP évekkel ezel6tt hidba tett feljelentést pl. a balatonfenyvesi yacht kikot6é kornyezet- és
természetrombolo, torvénysérté megépitése ellen, elfogadhatatlan indoklassal ,.ejtették” az tigyet.
Pedig az élet minket igazolt a kornyez6 partszakaszok feliszapol6dasaval, a ,,kdznép” érdekeinek
csorbulasaval és a kozpénzbdl végzendo ,.karmentd” munkak sziikségessé valasaval.

Most ugyanez zajlik Balatonakaliban, ahol egy vizparti villaparkot és hotelt épit6 ingatlancég telke -
a Balatonakali volt kemping - el6tt 150 méter hosszan, 8-12 méteres savban letaroltak a kiemelten
védett nadast.



A tulajdonos a hirek szerint tagadja, hogy 6 tette volna, bar partfalfeltjitasra, medertisztitasra,
tisztito nadvagasra allitolag kaptak engedélyt.

Csakhogy a Balaton kiemelt jelent6ségli természetmeg0rzési és kiillonleges madarvédelmi teriilet. A
nad kiirtasara engedély nem adhato, mert jogszabaly szerint a Balaton tomedrében az I-II1. osztalyu
nadasban tilos minden mechanikai beavatkozas, ami a nadas allomanyanak min6ségét karositja. Itt
sem lehetett volna a természetvédelmi célu kezelési tervben részletezett kezelés kivételével semmi
olyat tenni, ami a nadas allomanyat veszélyezteti.

Ennek ellenére az érintett partszakaszon mar februar elejétdl irtottak a nadat, amit a helyiek jeleztek
a hatésagoknak. A munka leallitasara, hatosagi feljelentésre azonban nem keriilt sor; a Veszprém
Megyei Kormanyhivatal csupan természetvédelmi birsagolasi eljarast inditott, amivel a nadason
mar nem lehet segiteni.

Miniszter Ur!

Varhaté-e hivatalos vizsgalat az tigyben: miért nem lépett azonnal a hatsag a nadirtas leallitasa
érdekében?

Miért nem tettek feljelentést ismeretlen tettes ellen?
Valéjaban mire kapott engedélyt a beruhazd, azt ki és mikor ellendrizte/ellendrzi?

Varhato-e, hogy az Alkotmanybirdsag legutébbi dontése értelmében helyreallitjak a kérnyezeti
hatésag fiiggetlenségét?



