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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benytjto: Korozs Lajos (MSZP)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan szdbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani.

A szébeli valaszt igényld kérdés cimzettje: Dr. Kasler Miklés, emberi eréforrasok minisztere

A szébeli valaszt igényld kérdés cime: " Aki panaszkodik, az repiil? Avagy mi tortént a visegradi
idésotthonban?"

Tisztelt Miniszter Ur!

Az elmult hetekben débbenetes esemény tortént. Harom embert kiraktak egy visegradi nyugdijas
otthonbdl, mert szoba alltak az ombudsman naluk vizsgal6dé munkatarsaival.

Mindez az alapvetd jogok biztosanak kozleményébdl deriilt ki, melynek cime réviden ossze is
foglalja a lényeget: ,Jogsért6é felmonddsok az id6sotthonban az ombudsman helyszini ldtogatdsa
utan”.

A visegradi Aranykor Alapitvany Id6sek Otthonaban harom id6s embernek ugyanis arra hivatkozva
mondték fel az ellatasi szerz6dését, hogy az otthon szerint azok ,,valétlan dolgokat dllitottak az
ombudsman munkatdrsainak, ezzel veszélyeztetve az Otthon fenndlldsdt, miikédését”.

Az intézményben az ombudsman el6re be nem jelentett ellen6rzést tartott, ekkor beszélgettek el a
hivatal munkatarsai az ott lako id6s emberekkel az ellatasuk koriilményeirdl. De rejtély, honnan és
pontosan mirdl is értesiilt az Otthon vezetése. A személyes talalkozason ugyanis az Otthon
képviselGje nem vehetett részt. S6t a kdozleménybdl az is kideriilt, hogy az alapvetd jogok biztosa
még nem vizsgalta ki a lakoktol kapott informaciokat, tehat el sem késziilhetett a jelentése, amely a
latogatas tapasztalatait és az ott elhangzottakat tartalmazza majd. Mindezek alapjan a felmondasban
megjel6lt indok minden alapot nélkiiléznek.

A felmondasok t6bb torvényt is sértenek, hiszen senkit sem érhet hatrany azért, ha informacidkat
kozol a biztossal az eljaras soran, tilos szankciot alkalmazni emiatt vele szemben. Tehat az Otthon
lak6jat abban az esetben sem érhetné hatranyos intézkedés, ha az alapvet6 jogok biztosa az
ellatottél kapott tajékoztatas birtokaban tenne barmilyen megallapitast a jelentésében. Emiatt a
felmondésban megjelslt indok minden alapot nélkiiléz — allapitotta meg az ombudsman. fgy mindez



az érintettek jogbiztonsaghoz f(iz6d6 jogat is sértette.

Székely Laszl6 ombudsman az eljaras jogsért6 volta miatt a legfébb {igyészhez, a megyei
kormanymegbizotthoz és az Alapitvany kuratériumahoz fordult.

Azért is dobbenetes és szomoru ez a hir, mert azt iizeni a tobb tizezer otthonban €16 embernek, hogy
jobb, ha inkabb a problémakrol senkinek nem beszélnek és csendben maradnak.

Azt is tudjuk, hogy oriasi a varolista, ezért az intézményeknek ,,mindegy”, hogy mi torténik az
ellatottakkal, az érdekeik képviseletével, hiszen elég hosszu a sor, mindig lesz Uj jelentkez6. Az
elégedetlenked6kre semmi sziikség, féleg, ha ujabb vizsgéalatokat hoznak a nyakukba. Ez
Magyarorszag 2019.

Mindezek miatt kérdezem:

- Miért tortént Visegradon?

- Miért dobtak ki azt, aki nyilatkozott, esetleg panaszkodott is az ombudsman
munkatarsainak?

- Mi lett az érintettekkel? Hol és hogyan biztositott az ellatasuk?

- Folytat-e az uigyben barmilyen eljarast a Kormanyhivatal, a Szocialis és Gyermekvédelmi
Foigazgatésag, a minisztérium?

Tisztelettel varom valaszat!



