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Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyllés elndkénck

Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012.
évi XXXVI. térvény 42. § (8) bekezdése alapjan szébeli kérdést kivanok benytjtani az Emberi
Erdforrasok Minisztériumat vezet6 miniszterhez

»INemzeti dohanyboltot igen, patikat viszont nem lehet nyitni. J6l van ez igy?”

cimmel.

A benyujtott kérdésemre a valaszt szoban varom!

Tisztelt Miniszter Ur!

Magyarorszag Alaptorvényének XX. cikke szerint mindenkinek joga van a testi
egészséghez. Hazankban 3155 telepiilés talalhato, ebb6l 2751 telepiilésen él kevesebb, mint
4500 lakos. A biztonsagos és gazdasdgos gyogyszer- €s gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas,
valamint a gyégyszerforgalmazas altalanos szabalyairol szolé 2006. évi XCVIIL térvény (a
tovdbbiakban: Gyogyszer tv.) értelmében telepiiléseink 87 %-an nem lehet kozforgalmu
gyogyszertar l€étesitésére palyazatot kiirni. Kézel 3.000.000 embernek, a lakossag 30%-4anak
gyogyszerellatasa lehetetleniil el ezaltal.

A kisebb telepiiléseken €16 honfitarsaink zomének jelenleg is mas telepiilésre kell utazniuk a
gyogyszerekért. Megéllapithaté tehét, hogy a Gydgyszer tv. Kifejezetten hatranyos helyzetbe
hozza Gket.

De nem csak 6ket. A Gyogyszer tv.-nek ,.készonhetden” ugyanis tobb varosban sincs
lehet6ség kozforgalma gyogyszertarat létesiteni. A valasztokeriiletemben 1évé Marcaliban
pedig a nemrég bezart patika helyére palyazni sem lehet, pedig igény volna ra.

Ebben a jarasban 34.000 ember ¢él, akiknek gyogyszerigényét a Marcaliban tizemeld, legfeljebb
kettdé gyodgyszertarnak kell majd biztositania, ugyanis csak itt laknak 4500 f6 felett. Ez a
probléma azonban orszagos szinten is altalanossa valhat.



Engedje meg, hogy a helyzet abszurditasara gy is ravilagitsak, hogy megvizsgaljuk a
fiatalkortiak dohdnyzéasanak visszaszoritasarél és a dohanytermékek kiskereskedelmérdl szolo
2012. évi CXXXIV. torvényt (a tovabbiakban: Trafik tv.). A Trafik tv. szerint a palyazatokat
ugy kell kiirni, hogy a dohanytermék-kiskereskedelmi tevékenység minden magyarorszagi
telepiilésen folytathato legyen. Ahol az allandé lakosok szama a 3000 f6t nem haladja meg,
legfeljebb egy, ahol pedig a 3000 {6t meghaladja, legalabb egy, és minden 3000 f6 lakos utan
tovabbi egy jogosult végezhesse dohanytermékek arusitasat.

Az ebben foglaltak alapjan a legkisebb 1élekszamu telepiiléseken is lehet nemzeti dohanyboltot
nyitni. Trafikot tehat lehet barhol, patikat viszont nem. Még akkor sem, ha egyébként a piaci
viszonyok azt lehetévé tennék.

Megdobbent6, hogy az adott esetben életet ment6 €s egészséget megovd gyogyszerek
forgalmazasanak feltételei az egészségiinkre kifejezetten karos dohdnytermékekhez képest
sokkal szigorubbak. Eppen ezért t6bb képviseltarsammal egyiitt igy gondoljuk, indokolt a
gybgyszertarak létesitése esetében is a 3000 £6 lakost alapul venni, és a Gyogyszer tv.-t ennek
megfeleléen modositani. Meg kell teremteni a jogszabalyi feltételeit annak, hogy a jovoben
miilkddhessen patika ott, ahol azt a lakossag biztonsagos gydgyszerellatasa igényli!

Tisztelettel kérdezem a Miniszter Urat:

Miért tartottak fent eddig egy olyan szabdlyozast, ami hatranyosan érinti a 4500 {6 alatti
telepiilésen éloket?

Kinek az érdeke, hogy cigaretta ¢s trafik jusson elég mindenkinek, gydgyszer és gyogyszertar
viszont nem?

Tamogatja-¢ a Kormany az altalunk javasolt mdédositast?

Varom érdemi valaszat!

Budapest, 2018. oktober 31.
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