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2018. évi ..... torvény

az egyes birosagi eljarasok elhtizodasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel érvényesitésérol

Az Orszaggytilés

az igazsagszolgaltatasi tevékenység hatékonysaganak 6sztdnzése, valamint

a jogkeres6k tisztességes és észszerli hataridon beliill befejez6d6 eljarashoz fiz6d6 joganak
kiteljesitése céljabdl,

a birésagi eljarasok elhtizodasaval szembeni hatékony jogorvoslat megteremtése érdekében

az Alaptérvény XXVIIL cikk (1) bekezdésének végrehajtasara a kovetkezd térvényt alkotja:

1. A torvény hatalya

1.8

E torvény hatalya kiterjed a polgari peres és a kozigazgatasi peres eljaras, valamint — az el6készitd
eljaras és a nyomozas kivételével — a biintetGeljaras (a tovabbiakban egyiitt: birdsagi eljaras)
elhizodasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel iranti igény érvényesitésére.

2. A vagyoni elégtételhez valo jog és érvényesitésének feltételei
2.8

(1) Vagyoni elégtétel jar a félnek vagy a terheltnek (a tovabbiakban egyiitt: fél), ha a bir6sagi eljaras
észszerl hataridén beliil tortén6 befejezéséhez fliz6d6 alapvet6 joga sériil.

(2) A vagyoni elégtétel iranti igény érvényesithet6ségének feltétele az eljarast befejezé hatarozat
jogerdre emelkedése vagy véglegessé valasa a birosagi eljarasban.

(3) A fél a birosagi eljaras id6tartamahoz igazod6, kormanyrendeletben meghatarozott mértéki
pénzbeli igényt érvényesithet vagyoni elégtételként, ha a bir6sagi eljaras id6tartama meghaladja a 3.
§-ban meghatarozott id6tartamot.

3.8

(1) Polgari per esetében a birdsagi eljaras befejezéséhez feltétleniil elégségesnek mindsiild
id6tartam ot év.

(2) Kozigazgatasi per, valamint — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — biintet6eljaras esetében a
birésagi eljaras befejezéséhez feltétleniil elégségesnek mindsiil6 id6tartam harom év.

(3) Ha biintet6iigyben
a) harmadfoku bir6sagi eljarast is lefolytatnak, vagy
b) a jogerds ligydont6 hatarozat kozlésétdl szamitott hat honapon beliil feliilvizsgalati eljaras
indul

a biintet6eljaras befejezéséhez feltétleniil elégségesnek mindsiil6 idtartam négy év.



4.8

A birdsagi eljaras befejezéséhez feltétleniil elégségesnek mindsiil6 id6tartam meghaladasanak
vizsgalata sordn — az 5. §-ban foglalt kivételekkel — polgari peres és kozigazgatasi peres eljaras
esetén a keresetlevél benyujtasatdl, biintetGeljaras esetén a vademeléstdl szamitott,
a) az eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedéséig,
b) ha a birésagi eljardsban meghozott joger6s eljarast befejezd hatérozat vonatkozdsaban —
biintet6eljaras esetén annak kozlésétdl szamitott hat honapon beliil — feliilvizsgalati eljaras indul,
annak befejezéséig, vagy ha e feliilvizsgalati eljards alapjan 1j eljaras lefolytatdsa wvalik
sziikségessé, az annak soran meghozott eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedéséig vagy
véglegessé valasaig
tart6 id6tartamot kell figyelembe venni.

5.8

(1) A birosagi eljaras 4. § szerinti idGtartamaba — a 22. § (3) bekezdésben foglalt kivétellel — nem
szamit be a birosagi eljaras félbeszakadasanak, sziinetelésének, valamint felfiiggesztésének
id6tartama.

(2) E torvény alkalmazasaban
a) a peryjitasi eljaras,
b) a biintet6eljarasban a joger6s iigydonté hatarozat kozlésétdl szamitott hat honap elteltét
kovetéen meginditott feliilvizsgalati eljaras és e feliilvizsgalati eljarashoz kapcsolddé 1j eljaras,
és
c) a biintet6eljarasban igénybe vehetd — az a) és b) pontban nem nevesitett — egyéb rendkiviili
jogorvoslati eljaras, valamint kiilénleges eljaras
onall6 birosagi eljarasnak mindsiil, az eljaras idtartamat a birésagi eljaras befejezéséhez feltétlentil
elégségesnek mindsiil6 id6tartam meghaladasanak vizsgalata soran figyelmen kiviil kell hagyni.

6. 8§

(1) Nem jar vagyoni elégtétel, ha az Emberi Jogok Eurépai Birésaga (a tovabbiakban: EJEB) a fél
javara, a birésagi eljaras észszer(i hataridon beliil t6rténd befejezéséhez f(iz6d6 alapvet6 jog sérelme
miatt, a birdsagi eljaras e torvény szerint figyelembe vehetd teljes idGtartama vonatkozasaban
igazsagos elégtétel megfizetésére kotelezte az allamot.

(2) Nem jar vagyoni elégtétel biintetGeljarassal kapcsolatban a terheltnek, ha
a) a bir6sag a biintetés kiszabasakor enyhit koriilményként figyelembe vette a biintet6eljaras
elhtizodasat és ez az itélet indokolasabdl kitiinik,
b) a terhelt a birésag, az ligyészség vagy a nyomozo hatosag eldl elrejtézott, megszokott, illetve
az elfogasara iranyul6 intézkedés aldl kivonta magat,
) a terhelt a tényallas megallapitasanak meghitsitasa érdekében blincselekményt kovetett el, és
ezt joger0s itélet megallapitotta.



(3) Ha az EJEB a fél javara a birosagi eljaras észszerii hataridon beliil tértén6 befejezéséhez fliz6d6
alapvetd jog sérelme miatt, a bir6sagi eljaras e torvény szerint figyelembe vehetd idGtartamanak egy
része vonatkozasaban igazsagos elégtétel megfizetésére kotelezte az allamot, az e toérvény alapjan
megallapitand6 vagyoni elégtétel 6sszegébe be kell szamitani az EJEB altal megitélt igazsagos
elégtétel Osszegét. Ebben az esetben a félnek vagyoni elégtételként csak a beszamitas
eredményeként fennmarado kiilénbozet jar.

7.8

(1) A vagyoni elégtétel — a (2) és (3) bekezdésben foglalt kivétellel — a birdsagi eljarast befejez6
hatarozat jogerdre emelkedésének vagy véglegessé valasanak napjan valik esedékessé.

(2) A vagyoni elégtétel a feliilvizsgélati eljarast befejezd hatdrozat meghozatalanak napjan valik
esedékessé, ha e hatarozat alapjan yj eljaras lefolytatasara nem kertil sor.

(3) Ha a feliilvizsgalati eljaras alapjan uj eljaras lefolytatasa valik sziikségessé, a vagyoni elégtétel
esedékessé valasanak a napja, az Uj eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedésének vagy
véglegessé valasanak a napja.

3. Az egyezségkotési eljaras
8.8

(1) A vagyoni elégtétel iranti igényt az egyezségkotési eljarasban az allammal szemben kell
érvényesiteni. Az allamot az igazsagiigyért felel6s miniszter (a tovabbiakban: miniszter) képviseli.
Az egyezségkotési eljaras nem mindsiil kdzigazgatasi hatosagi eljarasnak.

(2) Az egyezségkotési eljaras célja, hogy a fél és a miniszter kdzott megallapodas jojjon létre a
vagyoni elégtétel teljesitése érdekében.

9.8

(1) A fél — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a birdsagi eljarasban meghozott eljarast befejezd
hatarozat jogerdre emelkedésétdl vagy véglegessé valasatdl szamitott hat honapos jogvesztd
hataridon beliil terjesztheti el6 egyezségkotési eljaras lefolytatdsa iranti kérelmét (ezen alcim
alkalmazasaban a tovabbiakban: kérelem).

(2) Ha a birésagi eljarasban meghozott jogerds eljarast befejez6 hatarozat vonatkozisdban —
biintet6eljaras esetén annak kozlésétél szamitott hat honapon beliil — feliilvizsgdlati eljaras indul,
akkor a feliilvizsgalati eljarast befejez6é hatarozat jogerére emelkedését6l, vagy ha e feliilvizsgalati
eljaras alapjan uj eljaras lefolytatasa valik sziikségessé, az annak soran meghozott eljarast befejez6
hatdrozat jogerére emelkedését6l vagy véglegessé valasat6l szamitott hat honapos jogvesztd
hataridén beliil terjesztheti el6 a fél a kérelmét.

(3) A jogvesztd hataridé kezd6napja az (1) bekezdés szerinti esetben az eljarast befejezd hatarozat
jogerére emelkedésének vagy véglegessé valasanak a napja, a (2) bekezdés szerinti esetben a
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feliilvizsgalati eljarast befejez6 hatarozat vagy uj eljaras lefolytatdsa esetén az ennek soran
meghozott eljarast befejez6 hatarozat jogerére emelkedésének vagy véglegessé valasanak a napja.

(4) A kérelmet a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul szolgalé birésagi eljarasban elséfokon eljart
birésag elndkéhez (a tovabbiakban: birosag elntke) — jogszabalyban meghatarozott tartalmu
nyomtatvanyon — kell el6terjeszteni. A kérelemben nyilatkozni kell arrél, hogy volt-e vagy van-e
folyamatban az EJEB el6tt a kérelemben megjeldlt birosagi eljaras elhuzédéasaval kapcsolatban a fél
altal kezdeményezett eljaras, és folyamatban 1év eljaras esetén a kérelemhez csatolni kell az EJEB-
hez benyujtott kérelmet, vagy ha az EJEB el6tti eljards mar befejezddott, az eljards tényének
kozlése mellett csatolni kell az EJEB eljarasaban meghozott eljarast befejez6 hatarozatot.

(5) A birésag elnoke a kérelmet kisér6jegyzékkel — a kérelem elGterjesztésének id6pontjat, a
birdsagi eljaras e torvény szerint vizsgalt id6tartamanak kezdd és befejezd id6pontjat, a birosagi
eljaras félbeszakadasanak, sziinetelésének és felfiiggesztésének id6tartamat, a 6. § (2) bekezdése
szerinti koriilményeket, valamint a vagyoni elégtétel iranti igény vizsgalata szempontjabol 1ényeges
egyéb tényeket és koriilményeket igazol6 beadvanyokkal, hatarozatokkal és egyéb iigyiratokkal
egyiitt —, annak beérkezését kovet6 harminc napon beliil, hidnypétlasi felhivas kiadasat mell6zve a
miniszternek megkiildi. A kisér6jegyzékben a birdsag elntke — az altala csatolt iratok alapjan —
feltiinteti azokat az id6pontokat, id6tartamokat és lényeges koriilményeket, amelyeket e torvény
szerint a vagyoni elégtétel iranti igény vizsgalata soran figyelembe kell venni.

(6) Ha a miniszternek a kérelem vizsgalata érdekében tovabbi iratokra van sziiksége, azok
megkiildése érdekében — rovid hataridé megjeldlésével — megkeresi a bir6sag elnokét.

(7) Ha az ligyirat meghatarozott iratainak megkiildése az (5), illetve (6) bekezdés szerinti hataridon
beliil akadalyba iitkozik, ennek okardl a bir6sag elntke a minisztert a megjelolt hataridon beliil
tajékoztatja, az akadaly megsziinését kovetden pedig a hianyzo6 iratokat haladéktalanul megkiildi.

10. 8§

(1) A miniszter a kérelem hozza vald beérkezését6l szamitott harminc napon beliil a kérelmet
megvizsgalja. A miniszter hivatalbdl vizsgalja, hogy volt-e vagy van-e folyamatban az EJEB el6tt a
kérelemben megjel6lt birosagi eljards elhuzédasaval kapcsolatban a fél altal kezdeményezett
eljaras, sziikség esetén az EJEB-et a 1ényeges adatok kozlése érdekében megkeresi.

(2) Ha a kérelem nem felel meg a jogszabalyi rendelkezéseknek vagy mas okbol kiegészitésre,
illetve kijavitasra szorul, a miniszter rovid hataridd t{izésével, a hianyok megjel6lése mellett —
indokolt esetben a kérelem visszaadasaval — hianypotlasra hivja fel a felet, és egyben tajékoztatja a
(3) bekezdés szerinti jogkdvetkezményekrol.

(3) Ha a fél a hianyokat a kit{izott hatarid6 alatt nem pétolja, vagy a kérelmet 4jbol hidnyosan adja
be és a hianyos tartalom a kérelem vizsgalatat, illetve elintézését gatolja, a miniszter a hianypotlasra
biztositott hatarid6 lejartatél szamitott tizendt napon belill az egyezségkotési eljarast — a kérelem
tovabbi vizsgalata nélkiil — lezarja és errdl a félnek indokolassal ellatott tajékoztatot kiild.



(4) Ha
a) a kérelem vizsgalatra alkalmas vagy a miniszter intézkedése alapjan vizsgalatra, illetve
intézkedésre alkalmassa valt,
b) az éllasfoglalashoz sziikséges iratanyag rendelkezésre 4ll, és
c) a vizsgalat egyéb akadalyba nem iitkozik,
a miniszter a kérelem targyaban e feltételek egyiittes megvaldsulasatol — akadaly fennallasa esetén
az akadaly megsziinésérdl torténd tudomasszerzéstdl — szamitott hatvan napon beliil allast foglal.

11. §

(1) Ha a miniszter a kérelem vizsgalatat kovet6en megallapitja, hogy a kérelem nem megalapozott,
mert
a) elkésett,
b) nem az arra jogosult nyijtotta be,
c) a fél vagyoni elégtétel iranti igényét mar elbiraltdk, vagy
d) a vagyoni elégtételhez valo6 jog érvényesitésének e térvény szerinti valamely feltétele nem all
fenn,
az egyezségkotési eljarast lezarja és errdl a félnek indokolassal ellatott tajékoztatot kiild.

(2) Ha a miniszter megallapitja, hogy a kérelem megalapozott, meghatarozza az e térvény, valamint
az egyes birosagi eljarasok elhuzddasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel mértékérdl és a kifizetend6
Osszeg szamitasanak részletes szabalyairol szol6 kormanyrendelet rendelkezései alapjan kiszamitott
vagyoni elégtétel Osszegét és err6l mint egyezségkotési ajanlatrol, a félnek — az Osszeg
meghatarozasanal figyelembe vett szempontokra is kiterjed6 — indokolassal ellatott tajékoztatot
kiild. A tajékoztatasnak ki kell terjednie a 12. § (1) bekezdésben foglaltakra, valamint arra is, hogy
ha a fél az egyezségkotési ajanlatot elfogadja, akkor a vagyoni elégtétel 6sszege tekintetében
megallapodas jon létre a felek kozott.

(3) A fél a (2) bekezdés szerinti tdjékoztatdsban meghatarozott vagyoni elégtétel Gsszegét teljes
bizonyité erejli maganokiratba foglalt nyilatkozataval fogadja el. Az egyezségkdtési eljaras
keretében a megallapodas a fél szabdlyszerli elfogaddé nyilatkozatdnak a miniszterhez érkezése
napjan jon létre.

(4) Ha a fél elfogad6 nyilatkozata a miniszterhez az egyezségkdtési ajanlat fél részére torténd
szabalyszerli kézbesitését6l szamitott harminc napon belill nem érkezik meg, vagy a fél az
egyezségkotési ajanlatot nem fogadja el, az egyezségkotési ajanlat visszavontnak mindsiil és a
miniszter az egyezségkotési eljarast — megallapodas hianyaban — lezarja, errdl a félnek indokolassal
ellatott tajékoztatot kiild.

(5 A megallapodas szerinti vagyoni elégtételt a fél elfogadd nyilatkozatdnak a miniszterhez
érkezése napjat kovet6 harminc napon beliil kell teljesiteni a fél részére.

12. 8§



(1) Ha a miniszter és a fél kozott megallapodas jon létre, a fél e torvény alapjan a birdsagi eljaras
észszer(i hataridon beliil tortén6 befejezéséhez fliz6d6 alapvet6 joga sérelmére hivatkozassal allami,
illetve birosagi titon tovabbi igényt — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — nem érvényesithet.

(2) Ha a megallapodas megkdtését kovetGen keriil meginditasra a birosagi eljaras 4. § szerinti
id6tartamaba beszamitand¢ feliilvizsgalati eljaras és az ahhoz kapcsol6dé esetleges j eljaras, a fél e
torvény szabalyai szerint érvényesitheti a birosagi eljards el nem birélt id6tartamaval 6sszefiiggd
vagyoni elégtétel iranti igényét.

13. 8§

(1) Ha az egyezségkotési eljaras folyaman a birésagi eljarasban meghozott jogerds eljarast befejezd
hatarozat vonatkozasaban feliilvizsgalati eljaras indul, annak befejezéséig, vagy ha e feliilvizsgalati
eljaras alapjan uj eljaras lefolytatasa valik sziikségessé, az annak soran meghozott eljarast befejezo
hatdrozat jogerére emelkedéséig vagy véglegessé valasdig az egyezségkotési eljarasban
megallapodas nem kéthet6.

(2) Az (1) bekezdés szerinti esetben a jogszertinek itélt vagyoni elégtétel 6sszegét a feliilvizsgalati
eljaras befejezését, vagy ha a feliilvizsgalati eljaras alapjan uj eljaras lefolytatasa valt sziikségessé,
az annak soran meghozott eljarast befejez6 hatarozat jogerére emelkedését vagy véglegessé valasat
kovetOen, a 4. § szerinti id6tartam figyelembevételével kell meghatarozni.

(3) A feliilvizsgalati eljards meginditasarél, befejezésérdl, illetve az annak alapjan lefolytatott uj
eljards soran meghozott eljarast befejez6 hatarozat jogerére emelkedésérdl, illetve véglegessé
valasarél a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul szolgdlé birdsagi eljarasban els6fokon eljart
bir6sag elndke, az arrdl torténd tudomasszerzést kovetden haladéktalanul tajékoztatja a minisztert,
az egyezségkotési eljaras lefolytatasahoz sziikséges iratok megkiildésével egyidejiileg.

(4) Ha a miniszter az egyezségkotési eljaras folyaman megallapitja, hogy az EJEB el6tt a vizsgalt
biréséagi eljaras elhtizodasaval kapcsolatban a fél altal kezdeményezett eljaras van folyamatban, az
EJEB eljarasanak befejezéséig az egyezségkotési eljarasban megallapodas nem koéthetd, kivéve, ha
az EJEB a nemzeti jogorvoslat igénybevételének lehet6ségére tekintettel
a) az eljarasat, illetve az liggyel dsszefiiggd kérelmek vizsgalatat felfiiggeszti,
b) az eljarasa alapjaul szolgal6 kérelmet id6 el6ttiség cimén elfogadhatatlannak nyilvanitja, vagy
c) a nemzeti jogorvoslat kimeritésének sziikségességére vonatkozé allaspontjarél barmilyen
modon értesitést kiild vagy tajékoztatast tesz kozzé.

14. §

(1) Az egyezségkotési eljaras lezarasat vagy a megallapodas megkotését kovetGen a miniszter a
birésagi eljaras iratait — ha azok az elektronikus {igyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairdl sz6l6 torvény alapjan kivételesen papir alapon keriiltek megkiildésre — a birosagi
eljarasban els6fokon eljart bir6sag részére haladéktalanul visszakiildi.

(2) A miniszter az egyezségkotési eljards lezardsarol szolo tadjékoztatoban a felet a birdsagi
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igényérvényesités lehet6ségérol, valamint annak jogvesztd hataridejérdl is tajékoztatja.

(3) Az egyezségkotési eljarasban az iratok kézbesitésére, a képviseletre, valamint az eljarasi
hataridék szamitasara az altalanos kozigazgatasi rendtartas vonatkozé szabalyait kell alkalmazni.

15. §

(1) A miniszter — az e térvényben meghatarozott feladata ellatdsa céljabol — adatot a kovetkezd
nyilvantartasokbdl igényelhet:

a) bliniigyi nyilvantartasi rendszer,

b) polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasa,

c) kozponti idegenrendészeti nyilvantartas.

(2) A miniszter a vagyoni elégtétel iranti igény elbiralasa céljabol, azzal 6sszefiiggésben megismert
személyes adatokat az adatkezelés céljanak megvaldsulasaig, de legkésébb az egyezségkotési
eljaras iratainak selejtezéséig vagy levéltarba adasaig kezeli. A miniszter e személyes adatokat az
egyezségkotési eljaras lezarasat kovetéen kizardlag a megallapodas végrehajtasa, vagy térvényben
meghatarozott egyéb feladat végrehajtasa céljabol kezelheti, és kizarolag e személyes adatok
kezelésére jogosult mas szerv vagy személy részére tovabbithatja.

4. Birosag elotti igényérvényesités
16. §

(1) Ha a miniszter az egyezségkotési eljarast — megallapodas hianyaban — barmely okbdl lezarja és
err6l a felet tdjékoztatja, megnyilik a vagyoni elégtétel iranti igény birosagi tton torténd
érvényesitésének lehetosége.

(2) A vagyoni elégtétel iranti igényt a bir6sag el6tti eljarasban a vagyoni elégtétel alapjaul szolgald
bir6sagi eljarasban els6fokon eljart birosaggal szemben kell érvényesiteni. Ha az els6fokon eljart
birésag nem jogi személy, az igényt azzal a bir6saggal szemben kell érvényesiteni, amelynek elndke
a nem jogi személy bir6sag birai tekintetében az altalanos munkaltatoi jogkort gyakorolja.

(3) A bir6sag a vagyoni elégtétel iranti igényr6l polgari nemperes eljarasban (a tovabbiakban:
nemperes eljaras) dont. A nemperes eljarasban kizarélag okirati bizonyitasnak van helye.

(4) A nemperes eljarasban birésagi titkar nem jarhat el.

(5) Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket ezen alcim eltér6en nem szabalyoz, a polgari
perrendtartasrol sz616 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) szabalyait a nemperes eljaras
sajatossagaibol ered6 eltérésekkel és a birosagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazando
szabalyokrol, valamint egyes bir6sagi nemperes eljarasokrdl szl térvénynek a birdsagi polgari
nemperes eljarasokra vonatkozo altalanos rendelkezéseit kell alkalmazni.

17. 8§



(1) A nemperes eljaras lefolytatasara — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a Debreceni
Torvényszék rendelkezik hataskorrel és kizarolagos illetékességgel.

(2) Ha a vagyoni elégtétel alapjaul szolgalo birosagi eljarasban a Debreceni Torvényszék jart el
els6- vagy masodfokon, illetve a Debreceni ftélétabla méasodfokon, akkor a nemperes eljaras
lefolytatasara a Kecskeméti Torvényszék rendelkezik hataskorrel és kizarélagos illetékességgel.

18. 8§

(1) A fél mint kérelmezd, a nemperes eljarast a miniszter egyezségkotési eljaras lezarasarol szolé
tajékoztatojanak kézhezvételétdl szamitott negyvendt napos jogveszt6 hataridon beliil indithatja
meg, a nemperes eljaras lefolytatasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 bir6sagon.

(2) A vagyoni elégtétel iranti igény fizetési meghagyasos eljarasban nem érvényesithetd.
19. 8

(1) A nemperes eljarast meginditd6 kérelemben (ezen alcim alkalmazasaban a tovabbiakban:

kérelem) fel kell tiintetni:
a) az eljar6 bir6sag megjelolését és azokat az adatokat, amelyekbdl a birdsag hataskore és
illetéekessége megallapithato,
b) a kérelmezd, valamint képvisel6je nevét, lakohelyét wvagy székhelyét, a kérelem
el6terjesztésére valo jogosultsag jogcimét,
) a kérelmezett nevét, székhelyét,
d) az érvényesiteni kivant jogot a jogalap megjel6lése utjan,
e) a birésagi eljarast lefolytaté birésag azon eljarasi cselekményét, illetve sziikséges intézkedése
elmulasztasat alatamaszto tényeket, amelyek a kérelmezo allaspontja szerint megalapozzak a
bir6sagi eljaras vonatkozasaban — az altalanos szabalyoktol eltér6en, a 22. § (3) bekezdése
alapjan — tovabbi id6tartam figyelembe vételét,
f) az e) pont szerinti eljarasi cselekményre, illetve mulasztasra tekintettel figyelembe vehet6
id6tartamot,
g) a birdsagi eljaras e térvény alapjan figyelembe vehetd teljes id6tartamat,
h) a kérelmez6 altal e térvény és az egyes birdsagi eljarasok elhizodasaval kapcsolatos vagyoni
elégtétel mértékérdl és a kifizetend6 0Osszeg szamitasanak részletes szabalyairol szo6lo
kormanyrendelet rendelkezései alapjan szamitott vagyoni elégtétel és jarulékainak Osszegét, a
szamitas modjat,
i) az EJEB {igyszamat, eljarast befejez6 hatarozat meghozatala esetén az EJEB eljarast befejez6
hatarozatanak szamat is, ha az EJEB el6tt a kérelemben megjel6lt birosagi eljaras elhuzédasaval
kapcsolatban a kérelmez6 altal kezdeményezett eljaras volt vagy van folyamatban,
j) a birésag dontésére iranyuld hatarozott kérelmet, valamint
k) a rendelkezésre allo bizonyitékokat, bizonyitasi inditvanyokat.

(2) A kérelemhez csatolni kell az EJEB eljarasaban meghozott eljarast befejez6 hatarozatot is, ha az
EJEB el6tt a kérelemben megjeldlt birdsagi eljaras elhizodasaval kapcsolatban a kérelmezd altal



kezdeményezett eljarasban eljarast befejezd hatarozatot hoztak.
20. 8

(1) A birosag a kérelem benyujtasatdl szamitott nyolc napon beliil intézkedik az egyezségkotési
eljaras iratainak, valamint a vizsgalandd birosagi eljaras iigyiratanak beszerzése irant. Ha a kérelem
targyaban az intézkedés csak az egyezségkotési eljaras vagy a birdsagi eljaras iratai tartalmanak
ismeretében lehetséges, a birdsag a sziikséges iratanyag birosaghoz érkezésétdl szamitott tizenot
napon beliil teszi meg a sziikséges intézkedést.

(2) A miniszter az egyezségkdtési eljaras iratainak a megkiildésével egyidejlileg tajékoztatja a
lényeges adatokrol a birdsagot, ha tudomasa van arrél, hogy az EJEB el6tt az érintett birosagi
eljaras elhizodasaval kapcsolatban a kérelmez6 altal kezdeményezett eljaras volt vagy van
folyamatban.

(3) A birdsag hivatalbol vizsgalja, hogy volt-e vagy van-e folyamatban az EJEB el6tt a kérelemben
megjelolt birosagi eljaras elhuzédasaval kapcsolatos eljaras, sziikség esetén a lényeges adatok
beszerzése érdekében a minisztert megkeresi.

(4) A birosag a kérelmet akkor is visszautasitja, ha

a) az iratok alapjan megallapitja, hogy az egyezségkotési eljaras meginditasara nyitva allé
jogvesztd hatarid6é elmulasztdsa miatt, a kérelmez6 egyezségkotési eljaras lefolytatdsa iranti
kérelme elkésett,

b) megallapitja, hogy az EJEB a kérelmez6 javara, a birosagi eljaras észszerli hataridon beliil
torténd befejezéséhez fliz6d6 alapvet6 jog sérelme miatt, a bir6sagi eljards e torvény szerint
figyelembe vehetd teljes id6tartama vonatkozasaban igazsagos elégtétel megfizetésére kotelezte
az allamot.

21. 8

(1) Ha a kérelem érdemi vizsgalatra alkalmas, a birdsag a kérelem kézbesitésével egyidejiileg
felhivja a kérelmezettet, hogy a kérelem kézbesitésétdl szamitott harminc napon beliil terjessze el6
elleniratat.

(2) Az elleniratban fel kell tiintetni:
a) az eljaro birdsag nevét és a birdsagi ligyszamot,
b) a felek nevét, lakohelyét vagy székhelyét, eljarasbeli allasat,
) a kérelmezett jogi képvisel6jének nevét és székhelyét,
d) az eljaras megsziintetésére alapot ado okot, az azt megalapoz6 jogszabalyhelyet,
e) a kérelem vitatott részét,
f) a kérelmezd azon eljarasi cselekményét, illetve sziikséges eljarasi cselekménye elmulasztasat
alatamaszto tényeket, amelyek a kérelmezett allaspontja szerint megalapozzak a birdsagi eljaras
vonatkozasaban — az altalanos szabalyoktol eltérden, a 22. § (4) és (5) bekezdése alapjan —
meghatarozott id6tartam figyelmen kiviil hagyasat,



g) az f) pont szerinti eljarasi cselekményre, illetve mulasztasra tekintettel figyelmen kiviil
hagyando6 id6tartamot,

h) a birdsagi eljaras e térvény alapjan figyelembe vehet6 teljes id6tartamat, valamint

i) a rendelkezésre allo bizonyitékokat, bizonyitasi inditvanyokat.

22. 8

(1) A nemperes eljarasban a birésag — ha a dontéshez sziikséges — inditvanyra vagy hivatalbol,
tovabbi nyilatkozattételre, illetve okirat csatoldséara is felhivhatja a kérelmezd6t és a kérelmezettet
azzal, hogy az ellenirat beérkezését kovetd harom honapon beliil az eljarast befejezé érdemi
hatarozatat meg kell hoznia.

(2) A bir6sag a 2. alcim rendelkezéseit azzal az eltéréssel alkalmazza, hogy — a nemperes eljarasban
elGterjesztett kérelem és ellenirat korlatai kozott — mérlegeli, hogy a birdsagi eljarasban félnek
mindsiilé kérelmezd, valamint a birdsagi eljarast lefolytatd birdsag eljarasi cselekménye, illetve
mulasztasa mennyiben jarult hozza az eljaras elhuzodasahoz. A birdsag e koriilmények értékelését
kovetOen hatarozza meg, hogy a 4. § szerinti id6tartambol mely id6szakok vehet6k figyelembe és
melyeket kell figyelmen kiviil hagyni a birdsagi eljaras befejezéséhez feltétleniil elégségesnek
mindsiild id6tartam meghaladasanak vizsgalata soran.

(3) A bir6sagi eljaras 4. § szerinti idGtartamaba be kell szamitani a birdsagi eljaras
félbeszakadasanak, sziinetelésének, illetve felfiiggesztésének azt az idGtartamat, amely alatt a
bir6sagi eljaras — a birosag eljarasi szabalyt sért6 intézkedése vagy mulasztasa miatt —
sziikségteleniil nyugodott.

(4) A birosagi eljaras 4. § szerinti idOtartamaba nem szamithaté be az a birdsagi eljaras
elérehaladasat nem szolgalo id6tartam, amely a kérelmez6 érdekkorében felmeriilt, elharithatd ok
miatt, sziikségtelentil telt el.

(5) A birosagi eljaras 4. § szerinti id6tartamaba nem szamithaté be az a birdsagi eljaras
elérehaladasat nem szolgalé id6tartam, amely a birdsag érdekkorében felmeriilt, elharithaté ok
miatt, sziikségteleniil telt el, ha a kérelmez6 — habar arra jogszabalyban biztositott lehet8sége volt —
nem nyujtott be kifogast az eljaras elhtizodasa miatt.

23. §

(1) A nemperes eljarasban nincs helye:
a) beavatkozasnak,
b) a felek megegyezésén alapuld sziinetelésnek,
c) ideiglenes intézkedés elrendelésének,
d) meghallgatasnak, valamint
e) feliilvizsgalatnak.

(2) A Pp. 121. § (1) bekezdés c)-f) pontjdban meghatarozott esetekben a sziinetelés tartama
legfeljebb egy hénap.
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(3) Ha a nemperes eljards folyaméan a vizsgalt birésagi eljarasban meghozott jogerds eljarast
befejez6 hatarozat vonatkozasaban — a figyelembe vehetd id6tartam szempontjabol beszamithat6 —
feliilvizsgalati eljaras indul, a bir6sag annak befejezéséig, vagy ha e feliilvizsgalati eljaras alapjan uj
eljaras lefolytatasa valik sziikségessé, az annak soran meghozott eljarast befejez6 hatarozat jogerére
emelkedéséig vagy véglegessé valasaig a nemperes eljarast felfiiggeszti, kivéve, ha a kérelem
visszautasitasanak van helye.

(4) A (3) bekezdés szerinti feliilvizsgalati eljaras meginditasarol, befejezésérdl, illetve az annak
alapjan lefolytatott 4j eljaras soran meghozott eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedésérol,
illetve véglegessé valasarol a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul szolgalé birdsagi eljarasban
els6fokon eljart bir6sag elnoke, az arrél torténé tudomasszerzést kovetden haladéktalanul
tajékoztatja a nemperes eljarast lefolytatd birésagot, a dontéshez sziikséges iratok megkiildésével
egyidejlleg.

(5) Ha a birésag a nemperes eljaras folyaman megallapitja, hogy az EJEB el6tt a vizsgalt birésagi
eljaras elhizodasaval kapcsolatban a kérelmezd altal kezdeményezett eljaras van folyamatban, az
EJEB eljarasanak befejezéséig — a (6) bekezdésben foglalt kivételekkel — a nemperes eljarast
felfiiggeszti.

(6) Az (5) bekezdés alapjan nincs helye a nemperes eljaras felfiiggesztésének, ha

a) a kérelem visszautasitasanak van helye, vagy

b) az EJEB a nemzeti jogorvoslat igénybevételének lehet6ségére tekintettel
ba) az eljarasat, illetve az liggyel dsszefiiggd kérelmek vizsgalatat felfiiggeszti,
bb) az eljarasa alapjaul szolgal6 kérelmet id6 el6ttiség cimén elfogadhatatlannak nyilvanitja,
vagy
bc) a nemzeti jogorvoslat kimeritésének sziikségességére vonatkozo allaspontjarol barmilyen
modon értesitést kiild vagy tajékoztatast tesz kdzzé.

(7) Ha a nemperes eljaras soran a birosag arrol szerez tudomast, hogy a 6. § (2) bekezdés c) pontja
szerinti blincselekmény miatt a kérelmez6vel szemben biintetdeljaras indult, a nemperes eljarast a
biintet6eljaras jogerds befejezéséig felfiiggeszti.

(8) A masodfokt birdsag az els6fokii nemperes eljarast érdemben befejezé végzés elleni
fellebbezést negyvendt napon beliil, az egyéb végzések elleni fellebbezést harminc napon beliil
biralja el.

5. Zaro rendelkezések
24. §

(1) Felhatalmazast kap a Kormany, hogy az egyes birdsagi eljarasok elhtizodasaval kapcsolatos
vagyoni elégtétel mértékét, valamint a Kkifizetend6 Osszeg szamitdsanak részletes szabdlyait
rendeletben allapitsa meg.

(2) Felhatalmazast kap a miniszter, hogy az egyezségkotési eljaras lefolytatasara, a megallapodas
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megkdtésére, a vagyoni elégtételnek e megallapodas alapjan torténé kifizetésére, valamint az
egyezségkotési eljaras lefolytatasa iranti kérelem rogzitésére szolgalé nyomtatvany adattartalmara
vonatkozo részletes szabalyokat rendeletben allapitsa meg.

25. 8§
Ez a torvény 2019. jualius 1. napjan 1ép hatalyba.
26. 8§

(1) E torvényt a hatadlybalépését megel6z6en indult bir6sagi eljarassal kapcsolatos vagyoni elégtétel
iranti igényre is alkalmazni kell, ha a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul szolgalé birdsagi eljaras
e torvény szerinti befejezésének id6pontja 2018. januar 1. napjara vagy azt kovet6 idépontra esik. A
2018. januar 1. napjatol 2019. junius 30. napjaig terjed6 id6szakban e térvény szerint befejezettnek
mindsiilé birdsagi eljarassal kapcsolatos vagyoni elégtétel iranti igény e torvény hatalybalépését
kovetd hat honapos jogvesztd hataridon beliil érvényesithet6.

(2) E torvény hatalybalépését koveté hat honapos jogveszté hataridén beliil a birdsagi eljaras
elhizodasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel iranti igény e torvény szerinti érvényesitésére az a fél
is jogosult, aki a birdsagi eljaras elhtizodasa miatt az EJEB-hez nytjtott be kérelmet. Az e térvény
szerinti igényérvényesitésnek az EJEB-hez benyujtott kérelem alapjan akkor van helye, ha azt az
EJEB e torvény hatalybalépésének napjaig nyilvantartasba vette, kivéve, ha a kérelem EJEB-hez
torténd benyujtasakor a birdsagi eljaras befejezését6l szamitva az emberi jogok és az alapvet6
szabadsagok védelmérdl szold, Rémaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 35. cikkének 1.
bekezdésében meghatarozott hataridoé mar eltelt.

27. 8

Az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény 57. § (1) bekezdése a kdvetkez6 i) ponttal egésziil ki:
[Tlletékmentes a polgari és kozigazgatasi tigyekben:]
»1) az egyes birdsagi eljarasok elhuizédasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel érvényesitése irant
inditott birosagi nemperes eljaras;”

28. 8§

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol szolo 1992. évi LXVI. torvény 21. §

g) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

[E torvény felhatalmazdasa alapjan a 17. § (2) bekezdésének b) pontja szerinti adatokat jogosultak

igényelni:]
,»8) a legfobb ligyész, illetve az igazsagiigyért felel6s miniszter a kegyelmi eljaras, valamint az
igazsagiigyért felel6s miniszter a biinligyi koltség és rendbirsdg mérséklése, elengedése iranti
kérelmek elbirdlasa soran, tovabba az igazsagiigyért felel6s miniszter — a csaladi allapotra, a
hazassagkotés vagy bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitésének helyére, és a nemre vonatkozo
adatok kivételével — az egyes birdsagi eljarasok elhtizddasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel
érvényesitésével Osszefiiggd egyezségkotési eljardssal és az alaptalanul alkalmazott
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szabadsagkorlatozassal osszefiiggd egyszertisitett kartalanitasi eljarassal kapcsolatos feladatai
ellatasahoz;”

29. 8§

A blinligyi nyilvantartasi rendszerrdl, az Eurdpai Unié tagallamainak birésagai altal magyar
allampolgarokkal szemben hozott itéletek nyilvantartasarol, valamint a biinligyi és rendészeti
biometrikus adatok nyilvantartasardl szélo 2009. évi XLVII. térvény 68. §-a a kovetkez6 (3)
bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az igazsagiigyért felelés miniszter az egyes birésagi eljarasok elhtzodasaval kapcsolatos
vagyoni elégtétel érvényesitésével 0Osszefliggd egyezségkotési eljarassal és az alaptalanul
alkalmazott szabadsagkorlatozassal osszefiiggd egyszerisitett kartalanitasi eljarassal kapcsolatos
feladatai ellatasa céljabol kozvetlen hozzaféréssel jogosult atvenni a bilintettesek nyilvantartasaban,
a hatranyos jogkovetkezmények alatt 4ll6, biintetlen el6életii személyek nyilvantartasaban, valamint
a biinteteljaras hatalya alatt allok nyilvantartasaban kezelt adatokat.”
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Altalanos indokolas

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének megerdsitésével Magyarorszag kotelezettséget vallalt
arra, hogy biztositja az észszer(i idon beliili eljarashoz valo jog érvényesiilését a 6. cikk alapjan,
tovabba ezen jog megsértése esetére biztositja a hatékony jogorvoslathoz valé jogot a 13. cikk
alapjan. A tisztességes és észszerl idon beliili eljarashoz vald jog valamint azzal 6sszefiiggésben
a hatékony jogorvoslathoz valé jog deklaralasa legmagasabb szintli jogforrasunkban, az
Alaptérvény XXVIIL. cikk (1) bekezdésében is megjelenik.

Az Emberi Jogok Emberi Europai Birésaga (a tovabbiakban: EJEB) az elmult évtizedekben nagy
szamban marasztalta hazankat amiatt, hogy az Egyezmény 13. cikkében foglalt kdvetelmény
ellenére a magyar jogrendszer nem biztosit hatékony hazai jogorvoslatot a birdsagi eljarasok
elhizodasanak megel6zésére, illetve az ilyen eljarasok altal okozott kar orvoslasara. Az EJEB
dontései alapjan 1992. november 4. és 2018. majus 31. kdzott 6sszesen tobb mint 1 milliard 868
milli6 forint Kkartéritést fizetett ki a Magyar Allam a kérelmezéknek a targykorbe tartozd
tigycsoportban. A Gazs6 kontra Magyarorszag {igyben meghozott itéletében (Un. pilot
judgmentben) az EJEB felhivta hazankat, hogy hozzon létre olyan hazai jogorvoslatot vagy
jogorvoslat-egyiittest, amely megfelel6 modon, az EJEB esetjogaban lefektetett egyezményes
elvekkel 6sszhangban allva képes kezelni az itéletben azonositott strukturalis hianyossagokat.

Az azéta eltelt id6szakban 2018. januar 1. napjan hatalyba lépett az Gij polgari perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.), a kozigazgatasi perrendtartasrol szo6ld
2017. évi L. térvény (a tovabbiakban: Kp.), valamint 2018. julius 1. napjan hatalyba lépett az 1j
biintet6eljarasrol szold 2017. évi XC. térvény (a tovabbiakban: Be.). Az 1j eljarasjogi kodexek
szabalyozasa rendszerszinten kivanja elejét venni az eljarasok elhuzodasanak. Az uj polgari
perrendtartas legf6bb tjitasa példaul az osztott perszerkezet bevezetése, melyben a perfelvételi
(el6készitd) szakra nagy hangsuly helyezddik a per érdemi targyalasanak hatékony el6készitése
érdekében. Ilyen és ehhez hasonl6é rendszerszintli ujitasok szolgaljak példaul a polgari per
koncentralt lefolytatasat.

A magyar eljarasjogi szabalyozas strukturdlis megujitasa mellett — az EJEB felhivasara
tekintettel — el6készitett, az egyes birosagi eljarasok elhizodasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel
érvényesitésérdl szold torvényjavaslat (a tovabbiakban: Javaslat) a birésagi eljaras észszerli
hataridon beliil térténé befejezéséhez fiiz6d6 alapvet6 jogot specidlis jogvédelem alad helyezi,
szabalyozza az alapjogsérelem vagyoni (pénzbeli) elégtétellel torténé kompenzalasat, illetve az
ennek érvényesitését lehetGvé tevo eljarast.

Az tjfajta jogvédelem o©ndlld, sui generis jogintézményként, alapvet6 joganak sérelmére
tekintettel illeti meg a birdsagi eljarasban félként vagy terheltként részt vett személyt. A Javaslat
ezen alapjog megsértésének tényallasat Ugy hatarozza meg, hogy egyrészt a 3. §-ban
megallapitja azt az id6tartamot, ami feltétleniil elégségesnek kell bizonyuljon a birdsagi eljaras
befejezéséhez, masrészt a 2. §-ban kimondja, hogy a birésagi eljarasban ennek meghaladasa az,
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amely a vagyoni elégtétel megallapitasat indokoltta teszi.

A Javaslat a polgari peres eljarasok befejezéséhez ot éves id6tartamot nyilvanit feltétleniil
elégségesnek. A kozigazgatasi perek, illetve — két kivétellel — a biintet6eljarasok befejezéshez a
Javaslat harom évet tekint feltétleniil elégségesnek. Ezeket a birdsagi eljarasokat ugyanis
sziikségképpen megel6zi egy masik szerv altal folytatott eljaras — biintet6eljarasokat a nyomozati
szakasz, kozigazgatasi pereket pedig a hatdsagi eljaras —, amely eljarasokra a Javaslat hatalya
nem terjed ki, az EJEB azonban nem sziikiti le az észszerii id6n beliili eljarashoz valé jogot a
bir6sagi szakaszra, hanem a bir6sagi eljarasi szakaszhoz hozzaszamitja az els6 gyanusitottkénti
kihallgatast6l kezd6d6en a nyomozas id6tartamat, illetve a hatdsag el6tti eljaras hosszat is.
Annak érdekében, hogy a Javaslatban alkalmazott az a megoldas, amely a vagyoni elégtételt a
birésagi eljarasokra korlatozza, az igényérvényesités feltételeinek meghatarozasa szempontjabol
eredményét tekintve megfeleljen az EJEB joggyakorlatanak, a Javaslat révidebb id6tartamot
hataroz meg a biintetGeljarasok és a kozigazgatasi perek befejezésének feltétleniil elégséges
idejére vonatkozoan.

Ezzel kapcsolatban tovabbi szempontként veszi figyelembe a Javaslat, hogy az EJEB az észszerti
id6 hatarat annak mentén is differencialja, hogy hany szinten folyt a birdsagi eljaras, és egy
birosagi szint esetén atlagosan két-harom évet, két birdsagi szint esetén pedig atlagosan harom-
négy évet tart elfogadhaténak. A biintet6eljarasok vonatkozasaban a f6szabalyként megallapitott
harom éves befejezési hatarid6 az els6- illetve a masodfokon befejezett eljarasokra vonatkozik.
Harmadfokud biintet6eljaras, valamint az eljarast befejez6 hatarozat kozlésétdl szamitott hat
hénapon beliil inditott feliilvizsgalati eljaras lefolytatasa esetén a Javaslat ehhez képest egy évvel
hosszabb — négyéves — hatarid6t enged.

A Javaslat vagyoni elégtétel néven Uj jogkovetkezményt hataroz meg az alapjogi sérelem
kompenzalasara, ezzel elhatarolja ezt a vagyoni kompenzaciot a kartalanitas, kartérités,
sérelemdij jogintézményeitdl. A Javaslat a vagyoni elégtétel tartalmara, mértékére, valamint az
ilyen igény érvényesitésének feltételeire is kiilon szabalyokat allapit meg, amelyek eltérnek a
Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) kartéritésre,
kartalanitasra és sérelemdijra iranyad6 szabalyaitdl, ezért a vagyoni elégtételre mint tij vagyoni
kompenzaciora még hattérszabalyként sem vonatkoznak a Ptk. e jogintézményekre iranyado
szabalyai. A Javaslat egyértelmiien kifejezésre juttatja, hogy a bir6sagi eljaras észszer(i hataridén
beliil torténé befejezéséhez fiz6d6 alapvet6 jog sérelme a tervezet szerint olyan feltétlen
helytallasi kotelezettséget teremt, amely alél nem lehet mentesiilni a Ptk. kartéritésre iranyadd
szabalyai szerint. Mivel a Ptk.-ban a sérelemdij és a kartalanitas szabalyai kozott elhelyezett
utalé normak t6bb ponton visszautalnak — el6bbi a felel6sség megallapitasaval és a sérelemdij
Osszegszerliségével, utobbi a kartalanitas modjaval és mértékével kapcsolatban — az alkalmazott
kartéritési jogra, ezért dogmatikailag helytalléobb e jogintézményektdl eltérd terminologiat
hasznalni a Javaslatban az alapjog megsértéséhez f(iz6d6 jogktvetkezmény elnevezésére. Az j
sui generis jogintézmény bevezetésével a Javaslat kiilonvalasztja ezt az alapjogvédelmet a
személyiségi jogi védelemtdl is, elismerve ezzel a jogirodalomban és a bir6sagi joggyakorlatban
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uralkod6 azt a felfogast, amely szerint e jogsérelem nem személyiségi jogsértést valosit meg
(amelynek egyik vagyoni szankcioja a sérelemdij), hanem attdl elkiiloniil6 alapjogsértést.
Tekintettel arra, hogy nem valamely kar okozasa vagy személyiségi jog megsértése — hanem
meghatarozott alapjog megsértése — a vagyoni elégtétel megitélésének az alapja, a vagyoni
elégtétel igénylése nem érinti a félnek azt a jogat, hogy a Ptk.-nak a birosagi jogkérben okozott
karokért valé felel6sségre vonatkozé szabdlya [Ptk. 6:549. § (1) bekezdés], illetve a Ptk. 2:52. §-
a szerinti sérelemdij érvényesitésére vonatkozo szabalya szerint pert inditson a bir6sagi eljaras
elhizodasaval 6sszefiiggésben 6t ért kar, illetve sérelem orvoslasa érdekében.

A vagyoni elégtétel iranti igény érvényesitésének két szakasza van: az els6 szakaszban a fél a
Magyar Allammal szemben érvényesithet igényt az igazsagiigyi miniszter el6tt zajlé el6zetes
egyezségkotési eljarasban. A masodik szakaszra csak akkor keriil sor, ha az egyezségkotés
elmarad, ekkor a félnek lehet6sége nyilik a birdsag el6tt polgari nemperes eljaras keretében
érvényesiteni az igényét. A vagyoni elégtétel iranti igényt ebben a szakaszban az alapeljarasban
els6fokon eljart birdsaggal szemben kell érvényesiteni.

Az igényérvényesitésnek mindkét eljarasban keretet szab a vagyoni elégtétel birosagi eljaras
id6tartamahoz is igazodd, az egyes birésagi eljarasok elhizddasaval kapcsolatos vagyoni
elégtétel mértékérdl és a kifizetendd 6sszeg szamitasanak részletes szabalyairél sz6lo .../2018.
(....) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: kormanyrendelet) meghatarozott 6sszege.

A Javaslat szerkezete azt a szabalyozasi logikat koveti, hogy el6szor kiemeli azokat az
altalanosan alkalmazand6 normakat, amelyek mind az egyezségkotési eljarasban mind a birosagi
nemperes eljarasban iranyaddk. Az altalanos szabalyok kozott keriil elhelyezésre olyan szabaly
is, amely ugyan nem a térvény hatalya ala tartoz6 valamennyi eljarasra, hanem csak a
biintet6eljarasra vonatkozik, bizonyos feltételek mellett azonban a Javaslat altal szabalyozott
mindkét eljarasban kizarjak az igényérvényesitést, ezért indokolt arrol egységesen rendelkezni.
Ezt kovetéen a Javaslat kiilon alcimben rendelkezik az egyezségkotési eljarasra vonatkozo
specidlis eljarasi szabalyokrol és kiilon alcimben a bir6sagi nemperes eljarasban alkalmazand6
specialis eljarasi szabalyokrdl, illetve az altalanos szabalyoktol eltérd igényérvényesitési
feltételekrol, szempontokrol.

A vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul polgari és kozigazgatasi peres eljaras, valamint a
biintet6eljarasnak a bir6sagi szakasza szolgalhat. Nem tartoznak a Javaslatban foglalt torvény
hatdlya ala a birdsagi és birdsagon kiviili nemperes eljarasok, valamint a birésagokon kiviili
egyéb eljarasok, ideértve tobbek kozott a biintetGeljarasnak a nyomozati szakaszat és a
kozigazgatasi hatosagi eljarasokat.

Részletes indokolas

1.8
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A Javaslat az éaltalanos szabalyok kozott els6ként 6nalld alcimben a torvény targyi hatalyat
tisztazza. Eszerint a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul polgari és kozigazgatasi peres eljaras,
valamint a biintet6eljarasnak a bir6sagi szakasza szolgalhat. Nem tartoznak a Javaslat hatalya ala
a birésagi és egyéb nemperes eljarasok, biintetGeljaras nyomozati szakasza, valamint a
kozigazgatasi hatosagi eljaras.

2.8

A Javaslat a targyi hataly megallapitasat kovet6en 6nall6 szabalyokat fogalmaz meg a bir6sagi
eljarasok észszeri id6n beliili befejezéséhez val6 jog megsértése esetén a jogvédelem
érvényesitésére vonatkozoan. Els6ként a jogvédelem targyat, egyben jogalapjat hatarozza meg. A
2. § kimondja, hogy a vagyoni elégtétel a birosagi eljarasban félként vagy terheltként részt vett
személyt — ideértve a joger6sen felmentett vadlottat is —, az alapvet6 joganak sérelmére
tekintettel illeti meg. Ez a szabaly egyben meghatarozza vagyoni elégtétel iranti igény
elOterjesztésére jogosult személyek korét. Eszerint vagyoni elégtételre polgari eljarasban és
kozigazgatasi perben kizarélag a fél, biintetGeljarasban pedig a terhelt jogosult. Az eljarasban
részt vevo egyéb személyek — példaul polgari eljarasban a beavatkozod, kozigazgatasi perben az
érdekelt, valamint biintet6eljarasban a polgari jogi igényt érvényesitd6 maganfél — szamara a
Javaslat nem biztosit igényérvényesitési jogosultsagot. A birdsagi eljarasok észszerti idon beliili
befejezéséhez vald alapjog megsértésének tényallasat gy hatdrozza meg a Javaslat, hogy
egyrészt a 3. §-aban megallapitja azt az id6tartamot, ami feltétleniil elégséges a birdsagi eljaras
befejezéséhez, masrészt a 2. §-ban kimondja, hogy a birésagi eljarasban ennek meghaladasa az,
amely a vagyoni elégtétel megallapitasat indokoltta teszi.

A Javaslat alapjan a vagyoni elégtétel iranti igény érvényesitésének feltétele az annak alapjaul
szolgal6 birdsagi eljaras befejez6dése, ami az eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedésével
vagy veglegessé valasaval kovetkezik be. Folyamatban 1év6 eljaras nem szolgalhat az
igényérvényesités alapjaul, tekintettel arra, hogy a birosagi eljarasok elhuizodasanak megel6zését
szolgald, preventiv jellegli jogorvoslat (kifogas az eljaras elhtizodasa miatt) jelenleg is létezik az
eljarasi torvényeinkben. A bir6sagi eljaras akkor valik joger6sen befejezetté, illetve véglegessé,
amikor az eljarast befejezd hatarozatot a vonatkoz6 eljarasjogi szabalyok értelmében jogerésnek,
illetve véglegesnek (biintet6eljarasban nem tigydontd hatarozatok egyes eseteiben) kell tekinteni.
Ideértve azt, amikor a rendes jogorvoslat (fellebbezés) alapjan hozott birdsagi hatarozat
emelkedik joger6re, valamint amikor az eljarast befejezd hatarozat ellen nincs helye
fellebbezésnek vagy fellebbezésnek van helye, de a fellebbezésre jogosultak a toérvényes
hataridén beliil nem éltek fellebbezéssel, illetve fellebbezési jogukrol lemondtak, vagy a
benyujtott fellebbezésiiket visszavontak, és ezért az joger6re emelkedett.

A 2. § a vagyoni elégtétel mértékének meghatarozasa korében azt is rogziti, hogy — a jogalap
fennallasa esetén — a megitélhetd 0sszeg a birdsagi eljaras Javaslat alapjan figyelembe vehet6
id6tartamahoz igazodik, valamint, hogy a torvény felhatalmazdsa alapjan kiadott
kormanyrendeletben meghatarozasra kertil az a fix 6sszeg, amely alapul szolgal majd a vagyoni
elégtétel mértékének meghatarozasanal. Utal tovabba arra is, hogy ezt a fix 6sszeget, valamint a
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kifizetend6 Osszeg szamitasi mddjanak részletes szabalyait a torvény végrehajtasara kiadott
kormanyrendelet tartalmazza.

3.8

A 3. § meghatarozza azt a még elfogadhat6 id6tartamot, amely a bir6sagi eljarasban altalaban
biztositja a birosag megalapozott dontéséhez sziikséges eljarasi cselekményekre feltétleniil
sziikséges és elégséges id6t. Ennek meghaladasa az, amit a jogalkot6 a birdsagi eljarasban
objektiv szempontbdl alkalmasnak tekint az alapvetd jog megsértésére. A 3. § a polgari peres
eljarasok befejezéséhez altalanosan 6t éves id6tartamot nyilvanit feltétleniil elégségesnek. A
kozigazgatasi perek, illetve — két kivétellel — a biintet6eljarasok befejezéshez a Javaslat harom
évet tekint feltétleniil elégségesnek. Ezeket a birosagi eljarasokat ugyanis sziikségképpen
megel6zi egy masik szerv altal folytatott eljards — biintetGeljarasokat a nyomozati szakasz,
kozigazgatasi pereket pedig a hat6sagi eljaras —, amely eljarasokra a Javaslatban foglalt térvény
hatalya nem terjed ki. Az EJEB azonban nem sziikiti le az észszer(i idon beliili eljarashoz valo
jogot a birdsagi szakaszra, hanem a birosagi eljarasi szakaszhoz hozzaszamitja az elsd
gyanusitottkénti kihallgatastol kezd6d6en a nyomozas idotartamat, illetve a hatosag elotti eljaras
hosszat is. Annak érdekében, hogy a Javaslatban alkalmazott az a megoldas, amely a vagyoni
elégtételt a birdsagi eljardsokra korlatozza, az igényérvényesités feltételeinek meghatarozasa
szempontjabol eredményét tekintve megfeleljen az EJEB joggyakorlatanak, a Javaslat révidebb
id6tartamot hatdroz meg a biintet6eljarasok és a kozigazgatasi perek befejezésének feltétlentil
elégséges idejére vonatkozoan.

Ezzel kapcsolatban tovabbi szempontként veszi figyelembe a Javaslat, hogy az EJEB az észszerti
id6 hatarat annak mentén is differencialja, hogy hany szinten folyt a birdsagi eljaras, és egy
birésagi szint esetén atlagosan két-harom évet, két birdsagi szint esetén pedig atlagosan harom-
négy évet tart elfogadhaténak. A biintet6eljarasok vonatkozasaban a fészabalyként megallapitott
harom éves befejezési hataridé az els6- illetve a masodfokon befejezett eljarasokra vonatozik.
Harmadfokd biintetdeljaras, valamint az eljarast befejez6 hatdrozat kozlésétél szamitott hat
hoénapon beliil inditott feliilvizsgalati eljaras lefolytatasa esetén a Javaslat ehhez képest egy évvel
hosszabb — négyéves — hatarid6t enged.

4-5. 8§

A 4. § Altalanos szabdalyként rogziti, hogy a vizsgalt birdsagi eljards figyelembe vehet6
id6tartamanak kezdo és befejez6 id6pontja milyen eljarasi cselekményekhez fiz6dik. Eszerint a
f6szabaly az, hogy az alapeljaras tartamaként figyelembe vehet6 idészaknak a kezd6é idépontja
polgari- és kozigazgatasi peres eljaras esetén a keresetlevél benytjtasanak, biintetGeljaras esetén
a vademelésnek a napja, befejez6 id6pontja pedig az eljarast befejez6 hatarozat jogerére
emelkedésének, vagy véglegessé valasanak a napja.

A 4. §-ban kimondasra keriil, hogy ha a joger6sen lezarult alapeljarassal Osszefiiggésben
feliilvizsgalati eljaras indul, valamint, ha annak kovetkezményeként a Kuria U4j eljaras
lefolytatasanak sziikségességérél dont, a feliilvizsgalat, illetve az annak alapjan folyatott 4j
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eljaras idejét is hozza kell szamitni az alapeljaras Javaslat szerint szamitott id6tartamahoz. Ez
esetben az alapeljarast megindito irat benyujtasatdl a feliilvizsgalati eljaras befejezéséig, illetve
Uj eljaras lefolytatasa esetén az annak soran meghozott eljarast befejezd hatarozat jogerdre
emelkedéséig, vagy véglegessé valasaig terjedd iddintervallumot kell figyelembe venni, annak
meghatarozasakor, hogy az alapeljaras — a feliilvizsgalat, illetve az annak nyoman folyatott 4j
eljaras idejét is beszamitva — meghaladta-e a Javaslat altal az eljaras befejezéséhez feltétlentil
elégségesnek tekintett idGtartamot. BiintetGeljaras esetén csak meghatarozott idén — hat honapon
— beliil indult feliilvizsgélati eljarast, illetve az annak alapjan folyatott j eljaras id6tartamat
engedi beszamitani a Javaslat az alapeljaras idOtartamaba. A hat hodnapos idOkeret
meghatarozasanak az indoka az, hogy a terhelt javara sz6l6 feliilvizsgalati inditvany benyujtasa
nincs hataridéhoz kotve a Be. 652. § (4) bekezdése alapjan. Ellenben a polgari és a kozigazgatasi
perekben a jogerds ligydontd hatarozat (itélet) kdzlésétdl szamitott rovid idon — 45 napon — beliil
indithat6 meg a feliilvizsgalati eljaras, valamint a Be. 652. § (3) bekezdése a terhelt terhére sz616
feliilvizsgalati inditvanyt csak a jogerds tigydontd hatarozat kozlésétél szamitott hat hénapon
beliil engedi elGterjeszteni. A Javaslat ez utobbi, hat honapos hataridot tekinti olyannak, amely
alatt a feliilvizsgalati eljaras idében még elég szoros kapcsolatban all az alapeljarassal ahhoz,
hogy a vagyoni elégtétel iranti igény szempontjabol egységes eljarasnak lehessen tekinteni. A hat
hénapon tdl indult feliilvizsgalati eljaras, valamint az ahhoz kapcsol6do, a jogerds hatarozat
meghozatala érdekében folytatott 1j eljaras azonban id6ben mar olyan tavol esik az
alapeljarastdl, hogy annak id6tartamat a biintetGeljarassal 0sszefiiggd vagyoni elégtétel iranti
igény tekintetében indokolt az alapeljarastél fiiggetlentil értékelni.

Ugyancsak ©6nall6 eljarasnak tekinti a Javaslat az eljarast befejez6 hatarozathoz kapcsol6dd
perdjitasi eljarast is. A perdjitasi eljaras nem képez az alapeljarassal egységet, miutan a perdjitas
megengedése esetében a birdsagnak nem a korabbi jogerGs itélettel érintett keresetet kell
ismételten elbiralnia, hanem a pertjitasi kérelem fel6l kell dontenie, és a pert a kérelem korlatai
kozott 4jbél kell targyalnia. Ezért az 5. § el6irja, hogy azt, mint 6nallé eljarast kell értékelni az
észszeri idon beliili befejezéshez valé jog megsértésének vizsgalatakor. Ehhez hasonldéan
ugyancsak 6nalld eljarasnak kell tekinteni a biintet6eljarasban igénybe vehet6 — feliilvizsgalaton
és pergjitason kiviili — egyéb rendkiviili jogorvoslati eljarasokat, ideértve példaul az
egyszeriisitett feliilvizsgalati eljarast, a jogegységi eljarast és a torvényesség érdekében
bejelentett jogorvoslatot, valamint a kiilonleges eljarasokat, mint példaul az 0Osszbiintetési
eljarast vagy a probara bocsatas esetén lefolytatott eljarast.

A Javaslat hatalyara tekintettel nem szamit be a birosagi eljaras Javaslat alapjan szamitott idejébe
a kozigazgatasi pert megel6z6 hatosagi eljaras idotartama. Ha a kozigazgatasi perben hatalyon
kiviil helyezd dontés folytan 1Uj hatésagi eljaras lefolytatdsara keriil sor, és a megismételt
hatosagi eljarassal kapcsolatban 1j kozigazgatasi per indul, az 6nallé eljarasnak tekintendd a
Javaslat alapjan.

Az 5. § szintén az altalanos szabalyok kozott tisztazza, hogy a vagyoni elégtétel 6sszegének a
megallapitasa soran f6szabaly szerint nem szamitanak be a birdsagi eljaras 4. § szerint szamitott
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id6tartamaba az un. nyugvasi id6szakok, azaz a félbeszakadas, a sziinetelés és a felfiiggesztés
ideje. Itt mar utal a térvény arra is, hogy ez aldl a birdsagi igényérvényesités esetén a vonatkozo
specialis szabaly meghatarozott feltételek fennallasa mellett kivételt enged. Ezért mar itt meg
kell emliteni, hogy a vagyoni elégtétel szempontjabol az alapul fekvd bir6sagi eljaras figyelembe
vehet6 idGtartamat a birdsagi nemperes eljarasban részben eltéré szempontok alapjan kell
vizsgalni, mint az egyezségkotési eljarasban.

6.8

A 6. § meghatarozza azokat a kizar6 okokat, amelyek megléte esetén a feltétleniil elégségesnek
mindsiilé id6tartam meghaladasa ellenére sem itélhet6 meg vagyoni elégtétel az igényl6nek. Az
egyik kizaro okot az az eset jelenti, amikor a fél az EJEB el6tti eljarasban mar részesiilt un.
igazsagos elégtételben a birosagi eljaras észszerti hataridén beliil torténd befejezéséhez f{iz6d6
alapvetd jog sérelme miatt. E szabaly célja a kétszeres elbiralas lehet6ségének elkeriilése, ezért a
Javaslat ez esetben is csak annyiban zarja ki a fél vagyoni elégtételre vald jogosultsagat,
amennyiben a vagyoni elégtétel alapjaul szolgal6 birosagi eljaras id6tartama az EJEB altal mar
kompenzalasra keriilt, és csak abban az esetben kizart eleve az igényérvényesités, ha a fél a
birésagi eljaras Javaslat szerint figyelembe vehetd teljes id6tartama vonatkozasaban igazsagos
elégtételben részestilt. Ha a fél a vizsgalt birosagi eljarasnak nem a — Javaslat alapjan figyelembe
vehet6 — teljes id6tartamara kapott igazsagos elégtételt az EJEB-t6l, akkor fenndll a lehetdsége
annak, hogy a fennmarad6 id6re a Javaslat alapjan vagyoni elégtételt fizessen a fél szamara a
miniszter, vagy a bir6sag. A Javaslat arrol is rendelkezik, hogy ez utobbi esetben a birdsag
eljaras teljes id6tartamara es6 vagyoni elégtétel tsszegébe be kell szamitani az EJEB altal
megitélt igazsagos elégtétel Osszegét, és a félnek vagyoni elégtételként csak a beszamitas
eredményeként fennmaradoé kiilénbozet jar.

Azok az esetek tartoznak tovabba a kizaré okok korébe, amikor a biintetdeljarasban az igényl6
magatartasaval kozvetleniil akadalyozza a biintet6eljaras befejezését, masrészt az, amikor a
birésdg a biintetés kiszabasakor enyhitd koriilményként figyelembe vette a biintetGeljaras
észszer( hataridon tuli befejezését, és ez az itélet indokolasabdl kitlinik.

7.8

A 7. § a vagyoni elégtétel esedékessé valasanak altalanos, valamint a jogerds eljarast befejezd
hatdrozattal szembeni feliilvizsgalat, illetve az annak alapjan lefolytatott 1j eljards esetén
iranyado kiilonos szabalyardl rendelkezik. Eszerint az esedékesség id6pontja az alapeljarast
lezaré hatarozat, vagy a feliilvizsgalati eljarast, illetve az annak nyoman folyatott 4j eljarast
befejez6 hatarozat jogerére emelkedésének, vagy véglegessé valasanak a napja. A vagyoni
elégtétel, mint pénzkovetelés esedékessége idOpontjanak kiilondsen a fizetési késedelem
kamatkovetkezményei korében van 1étjogosultsaga. Az esedékessé valt vagyoni elégtétel utan
ugyanis a Ptk.-nak — a Javaslat eltér6 rendelkezése hianyaban alkalmazandé — késedelmi
kamatfizetésre vonatkoz6 szabalyai alapjan a késedelembe esés id6pontjatdl, vagyis az emlitett
hatarozatok joger6re emelkedésének napjat kovet6 els6 naptél kezd6édden a Ptk. 6:48. §-aban
meghatarozott mértékii késedelmi kamat jar.
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8.8

A Javaslat 8-15. §-ai targyaljak az egyezségkotési eljaras kiilonos szabalyait. A vagyoni elégtétel
irdnti igény érvényesitésének az elsd szakasza a Magyar Allammal szemben kezdeményezhet6
eljaras, amelynek célja, hogy az érintettek birdsagon kiviil, gyorsan, koltséghatékony modon
kielégitést nyerjenek, az igazsagiigyért felel6s miniszterrel kotott megallapodas keretében. Az
egyezségkotési eljaras kozigazgatasi hataskorbe utaldsdhoz tobb kiilfoldi allam joga — igy a
spanyol, olasz, szlovdk és cseh jogrendszer — szolgdl mintdul, feltételezhet6 elényei pedig
els6sorban az egyszerliségében, hatékonysagaban, valamint abban nyilvanulnak meg, hogy ez az
eljaras nem igényel jogi képviseletet. A peren kiviili elintézés és perelterelés érdekében a
Javaslat ugy rendelkezik, hogy a birdsagi igényérvényesitésnek minden esetben el6feltétele az
igazsagiigyért felel6s miniszterrel (a tovabbiakban: miniszter) folytatott el6zetes egyezségkotési
eljarasban torténd részvétel.

A miniszterrel kotott megallapodas alapjan létrejévo jogviszony tartalmat, a teljesités modjat és
mértékét garancialis okokbdl a térvény, valamint a végrehajtasara kiadott kormanyrendelet és
igazsagligyi miniszteri rendelet adjak meg.

Az allam nevében eljar6 miniszternek nincs ,hat6sagi jellegli” dontési (mérlegelési) jogkore, a
Javaslat ugyanis teljes mértékben objektiv szempontokat hataroz meg arra vonatkozo6an, hogy az
igény alapjaul szolgalo birdsagi eljarasnak mely része vehet6 figyelembe a jogalap fennallasanak
vizsgalatakor. A miniszter szerepe abban all, hogy megvizsgalja, hogy az elé tart birosagi
eljarassal kapcsolatban fennallnak-e a vagyoni elégtétel iranti igény e torvényi feltételei, és ha
igen, kisérletet tegyen a féllel valo egyezségkdtésre: ennek érdekében a vagyoni elégtétel
kormanyrendelet alapjan szamolt 6sszegére vonatkozodan ajanlatot tegyen a félnek, majd annak
eredményessége esetén intézkedjen a létrejott egyezségben foglalt vagyoni elégtétel 6sszegének
kiutalasa irant. Fontos emellett, hogy a vagyoni elégtétel kormanyrendeletben el6irt konkrét
Osszege minden tekintetben koti a minisztert, amikor a vagyoni elégtétel mértékérdl dont, e
korben sincs tehat a miniszternek mérlegelési jogkore.

Az esetleges jogalkalmazasi bizonytalansagok elkeriilése érdekében a Javaslat a
normaszdévegben egyértelmiivé teszi, hogy az egyezségkotési eljards nem hatdsagi eljaras,
melybdl kovetkez6en nem tartozik sem az altalanos kozigazgatasi rendtartas, sem a Kp. hatalya
ala.

9.8

Az egyezségkotési eljards az alapeljarast befejez6 hatarozat jogerére emelkedésétdl vagy
véglegessé valasatdl, vagy a feliilvizsgalati eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedésétdl,
illetve az annak alapjan lefolyatott Uj eljarast befejez6 hatarozat jogerére emelkedésétdl vagy
véglegessé valasatol szamitott hat hénapon beliil kezdeményezhetd. A Javaslat az anyagi jog
érvényesitésére anyagi jogi, jogveszt6 hatarid6t allapit meg, a hatarid6é elmulasztdsa miatt
igazolast nem lehet elGterjeszteni. Anyagi jogi hataridd 1évén e jogveszt6 hatarid6 szamitasara a
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Javaslat eltér6 rendelkezése hianyaban a Ptk. 8:3. §-aban foglalt hatarid6-szamitasi szabalyok
vonatkoznak. A kérelem elGterjesztésére a torvény felhatalmazasa alapjan kiadott jogszabaly —
igazsagligyi miniszteri rendelet — formanyomtatvanyt rendszeresit.

Annak érdekében, hogy az alapeljaras iratanyaga és a fél kérelmét tartalmazo irat feltétleniil és
lehet6leg egyidejlileg egy helyen talalkozzon, a Javaslat ugy rendelkezik, hogy az
egyezségkotési eljards lefolytatdsa iranti kérelmet a vagyoni elégtétel iranti igény alapjaul
szolgalé birdsagi eljarasban els6fokon eljart birosag elnokénél kell elGterjeszteni. Tekintettel
arra, hogy feltehetGen ez a birésag van a sziikséges iratanyag birtokaban, a Javaslat az eljaras
sziikségtelen elhizodasat keriilendé a vagyoni elégtétel iranti elbirdlasdhoz sziikséges iratok
megkiildésének kotelezettségét is ezen birdsag elnokének telepiti. ElGirja egyrészt, hogy a
bir6sag elndke a kérelmet — annak hozza valé beérkezésétdl szamitott harminc napon beliil —
koteles megkiildeni a miniszter részére, valamint azt, hogy a birésag elndke egyidejlileg koteles
megkiildeni mindazokat a beadvanyokat, hatarozatokat és egyéb iigyiratokat, amelyek az adott
vagyoni elégtétel iranti igény vizsgalata szempontjabdl 1ényeges tényeket és koriilményeket
igazoljak. E korben a Javaslat egyrészt nevesiti az elbiralas szempontjabdl kiemelt fontossagu
koriilményeket: a kérelem elGterjesztésének idépontjat, a birdsagi eljaras Javaslat szerint vizsgalt
id6tartamanak kezdd és befejez6 idOpontjat, valamint az ebbdl az id6tartamb6l levonando
periodusok — azaz a félbeszakadas, a sziinetelés és a felfiiggesztés — id6tartamat, tovabba a
vagyoni elégtétel megitélését kizard, 6. § (2) bekezdés szerinti koriilményeket. Emellett a
Javaslat azt is egyértelmiivé teszi, hogy az irattovabbitasi kotelezettség minden egyéb olyan irat
megkiildésére is vonatkozik, amely képes igazolni a Javaslat alapjan a vagyoni elégtétel iranti
igény tekintetében a konkrét iigyben jelentGséggel bird egyéb tényeket és koriilményeket.

A birésag elndke a kérelemmel és az iratokkal egyiitt koteles kiildeni a miniszternek egy un.
kisér6jegyzéket is, amelyen a vagyoni elégtétel iranti igény vizsgalata soran figyelembe veendo,
elébbi rendelkezésben szereplé tényeket és koriilményeket koteles feltiintetni. Kisegitd
szabalyként azt is lehetové teszi a Javaslat, hogy a miniszter rovid hataridd megjel6lésével
megkeresse a birosag elndkét, ha a birdésag elndke altal megkiildott iratokon tilmenden tovabbi
iratokra van sziiksége a kérelem vizsgalata érdekében.

Ha a birosag elnoke az iratok megkiildésére vonatkozo kotelezettségének akar a harminc napos
torvényi hataridében, akar a miniszter altal megjel6lt hataridében nem tud eleget tenni, errél az
ok megjelolésével koteles tajékoztatni a minisztert, valamint az akadaly megsziinését kdvetGen
haladéktalanul koteles megkiildeni a hianyzé iigyiratot.

Az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyair6l szolo 2015. évi
CCXXII. torvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) 1. § 17. pont a) és d) alpontjai alapjan a
birésagok és allamigazgatasi szervek — ideértve a minisztériumokat is — elektronikus iigyintézést
biztositd szerveknek mindsiilnek, és az 51. § (1) bekezdése és 108. § (1) bekezdése értelmében
2018. januar 1-jét6l egymassal kotelesek az un. informatikai egyiittmiikodésre. Az egyiittmiikod6
szervek — ha azt térvény nem zarja ki — egymadssal elektronikus uton tartjak a kapcsolatot az E-
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ligyintézési torvény 52. § (2) bekezdése alapjan. A birésagok tehat az informatikai
egylittmiikodéssel Osszefiiggd kotelezettségeik korében fdszabaly szerint elektronikusan
kotelesek tovabbitani a minisztérium részére a Javaslat altal el6irt iratokat. Az E-iligyintézési tv.
59. § (3) bekezdése értelmében pedig a birdsag az egyiittmiikddés soran sziikség szerint a csak
papir alapon rendelkezésre allo iratrol e térvény szabalyai szerinti hiteles elektronikus masolatot
készit vagy — az elektronikus {igyintézésrdél szol6 torvény szerinti kdzponti elektronikus
ligyintézési szolgaltatas igénybevételével — készittet.

Az EJEB el6tti és a hazai eljarasok parhuzamossaganak elkeriilése érdekében a Javaslat a fél
szamara kozlési kotelezettséget ir el6 azzal kapcsolatban, hogy a kérelemben megjel6lt birdsagi
eljaras elhuizédasaval kapcsolatban altala kezdeményezett eljaras az EJEB el6tt van-e
folyamatban. Ha a fél igenl6en nyilatkozik, akkor a kérelemhez csatolnia kell az EJEB-hez
benytjtott kérelmet, valamint, ha az EJEB a vizsgalt eljarassal kapcsolatban mar meghozta az
eljarast befejezd hatarozatat, akkor e hatarozatot is csatolni kell a kérelemhez.

10. §

A 10 és 11. §-ok szabalyozzak az egyezségkotési eljarast meginditd kérelem elbiralasanak —
alakszerliségi és érdemi (tartalmi) vizsgalatanak — folyamatat, az irasbeli megallapodas
létrejottének, illetve 1étre nem jottének feltételeit és jogkovetkezményeit.

A 10. § kiilonvalasztja a kérelem alaki feltételeinek és érdemi megalapozottsdganak a vizsgalatat
és szabalyozza az alaki vizsgalat korében a kérelem hidnyossagainak kezelését és
jogkovetkezményeit. Az alaki feltételek vizsgalata korében a Javaslat el6irja, hogy a miniszter a
kérelem hozza val6 beérkezését6l szamitott harminc napon beliill koteles a kérelmet
megvizsgalni. Az EJEB el6tti és a hazai eljardsok parhuzamossaganak elkeriilése érdekében a
Javaslat szerint a miniszter hivatalbol vizsgalja, hogy van-e folyamatban az EJEB el6tt a
kérelemben megjelolt birésagi eljards elhtizédasaval kapcsolatban eljardas. Ha a kérelem a
jogszabalyban eldirt alaki illetve tartalmi kellékek valamelyikét nélkiil6zi, vagy egyéb okbol
kijavitasra vagy kiegészitésre szorul, a miniszternek hidnypotlas keretében — rovid hatarid6
tlizésével és a hianyok megjel6lésével — fel kell hivnia a kérelmez6t a hianyossagok potlasara. A
kérelem kotelez6 tartalmi elemeit a torvény végrehajtasara kiadott igazsagiigyi miniszteri
rendelet tartalmazza.

A hianypétlasra felhivd végzéssel egyiitt az eredeti kérelmet nem kotelez6 minden esetben
visszaadni a hianypotlasra felhivott félnek. A Javaslat ezt a miniszterre bizza, aki donthet a
kérelem visszakiildése mellett, ha ugy itéli meg, hogy adott esetben ez segiti el6 az eljaras
id6szerd lefolytatasat, mert a hiany p6tlasa magan a beadvanyon is eszk6zolhetd (példaul adatok,
alairast hitelesitd tanik potlasaval), donthet azonban ugy is, hogy elegendd kizarélag a
hidnypétlasra felhivo végzést kézbesiteni a félnek, mert a hiany a beadvany visszaadasa nélkiil is
pétolhaté.

Ha a fél a hidnyp6tlasi kotelezettségének nem tesz eleget és a hidnyos tartalom a kérelem érdemi
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vizsgalatat, illetve elintézését gatolja, a miniszter az eljarast lezarja és err6l indoklassal ellatott
tajékoztatot kiild a kérelmezonek.

A kérelem érdemi vizsgalatara a miniszternek hatvan nap all rendelkezésére, mely hataridé attol
a naptol kezdédik, amikor a miniszter abba a helyzetbe keriilt, hogy érdemben éallast tud foglalni
a kérelem targyaban. Ennek feltétele, hogy a kérelem eredetileg is alkalmas legyen, vagy a
hianypotlas folytan alkalmassa valjon az érdemi allasfoglalasra, intézkedésre (az igényl6
személye kétséget kizar6an beazonosithatd stb.), valamint a miniszter mindazon iratanyag
birtokaba keriiljon, amelyre az érdemi dontését alapozza, tovabba egyéb akadaly — példaul
id6kdzben megindult feliilvizsgalati eljaras — sem gatolja az egyezségkotési eljarast.

11. §

A 11. § felsorolja a kérelem megalapozatlansagat eredményez6 okokat. Az egyik ilyen ok, ha a
fél elkésetten — a 9. §-ban megallapitott hat hénapos jogveszt6 hataridén tul — terjesztette el
kérelmét. A hataridé elmulasztdsa miatt igazolast nem lehet elGterjeszteni. Ugyancsak
megalapozatlannak tekinti a Javaslat a kérelmet, ha azt nem az arra jogosult — az érintett birosagi
eljarasban félként rész vett személy — terjesztette el6, valamint ha a fél vagyoni elégtétel iranti
igénye mar korabban elbirdlasra keriilt. Akkor sem megalapozott a kérelem, ha a vagyoni
elégtételhez vald jog érvényesitésének e torvény szerinti valamely feltétele hianyzik, igy példaul
ha az eljarast befejezd hatarozat nem emelkedett jogerdre, vagy nem valt véglegessé.

A Javaslat a kérelem alaki okbol és érdemi alapon valé elutasitasat egyarant az eljaras
lezarasanak nevezi. Ez a fogalom egyiittesen fedi le mindazokat az esteket, amikor megallapodas
megkdtésére nem kertiil sor az eljarasban. Az eljaras lezarasanak legfontosabb joghatasa az, hogy
megnyitja a vagyoni elégtétel iranti igény birosagi tton torténé érvényesitésének lehetGségét. A §
garancialis szabalyként minden esetben rogziti, hogy a miniszter az eljaras lezarasarol annak
indokaira is kiterjedd tajékoztatét koteles kiildeni a kérelmezdnek.

A miniszter a kérelem elbiralasa soran el6szor megvizsgalja, hogy a vagyoni elégtétel iranti
igény jogalapja fenndll-e, és ha igen, a torvény és a kormanyrendelet rendelkezései alapjan
meghatarozza, hogy a vizsgalt birosagi eljaras Javaslat szerint figyelembe vehetd id6tartamara
figyelemmel a kérelmezének milyen Osszegli vagyoni elégtétel allapithaté meg, és err6l
tajékoztatja a kérelmez6t. A tdjékoztatds egyezségkotési ajanlatnak mindsiil, amelynek
garancialis okbol tartalmaznia kell az igény jogalapjanak és a vagyoni elégtétel 6sszegének
meghatarozasanal figyelembe vett szempontokat, valamint a megallapodas létrejottének 12. §-
ban meghatarozott azon kovetkezményét is, miszerint az egyezségre tekintettel a
megallapodasban meghatarozottakon feliil az érintett birésagi eljarassal Osszefiiggd alapjogi
sérelemmel kapcsolatban ujabb eljarasban ugyanazon a jogcimen tovabbi igény nem
érvényesithetd.

A fél az ajanlatra un. elfogad6 nyilatkozatot kiildhet a miniszter részére. A Javaslat az ajanlat
elfogadaséara vonatkozé nyilatkozat alaki feltételeként teljes bizonyit6 erejli maganokirati format
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kovetel meg. A Javaslat az elfogadd nyilatkozat visszakiildésére 30 napos hataridét ir el6, amely
az ajanlat szabalyszerli kézbesitésének napjaval kezd6dik meg. Ha a kérelmezd e hataridon beliil
megfeleld tartalmu és formaju elfogadé nyilatkozatot kiild a miniszternek, a megallapodas az
elfogadé nyilatkozat miniszterhez valé érkezése napjan létrejon a felek kozott. A torvény
kifejezetten szol arrdl is, hogy a hatarid6 tdllépése esetén az egyezségkotési ajanlatot
visszavontnak kell tekinteni, aminek kovetkezménye — indoklassal ellatott tajékoztatas
megkiildése mellett — az eljaras lezarasa.

A Javaslat a megallapodasban foglalt vagyoni elégtétel kifizetése vonatkozasaban objektiv
teljesitési hatarid6t hataroz meg. Eszerint a kifizetésének legkésébb a megallapodas 1étrejottétdl
szamitott 30 napon beliil meg kell térténnie.

12. 8§

A 12. § az érintett birdsagi eljarassal 6sszefiiggd alapjogi sérelemmel kapcsolatos 4jbdli, tovabbi
ilyen cimen elGterjesztett igény tekintetében kizarja az igényérvényesités lehetGségét.
F@szabalyként tehat a megallapodas megkotését kovetéen nincs mod arra, hogy a kérelmez6 az
érintett birosagi eljarassal Osszefiiggd alapjogi sérelemmel kapcsolatban tjabb eljarasban
ugyanazon a jogcimen el6terjesztett tovabbi igényt érvényesitsen. Ami azonban nem érinti a
kérelmezdnek azt a jogat, hogy a megkdtott megallapodasbol szarmazo kovetelését — a kifizetés
elmaradasa esetén — birdi titon érvényesitse. Nem érinti tovabba ez a szabaly a kérelmezdnek azt
a jogat, hogy a Ptk.-nak a bir6sagi jogkorben okozott kéarokért valé felelGsségre vonatkozé
szabalya [Ptk. 6:549. § (1) bekezdés], illetve a Ptk. 2:52. §-a szerinti sérelemdij érvényesitésére
vonatkozo szabdlya szerint pert inditson a birdsagi eljaras elhizodasaval 6sszefiiggésben 6t ért
kar, illetve sérelem orvoslasa érdekében.

A Javaslat a f@szabaly alél egyediill a megallapodas megkotését kovetden az alapeljaras
figyelembe vehet§ id6tartamaba beszamithatdé — biintetGeljaras esetén az eljarast befejez6
hatarozat joger6re emelkedését kovet6 hat honapon beliil indult — feliilvizsgalati eljaras, illetve
az ahhoz kapcsolddé esetleges Uj eljaras meginditasa esetén enged kivételt. A figyelembe vehet6
id6tartam szempontjabol az ilyen feliilvizsgalati eljaras, illetve ahhoz kapcsolédd 1j eljaras
figyelembe vehet6 id6tartama hozzdadddik a birosagi eljaras megallapodassal érintett
id6tartamahoz. Tekintettel azonban arra, hogy a megkdotott megallapodasban a vagyoni elégtétel
mértékének a megallapitasanal a figyelembe vehetd id6tartam egy részének értékelése mar
megtortént, a mar elbirdlt id6tartamra nem — csak a feliilvizsgélati eljarés, illetve az ahhoz
kapcsolodo esetleges Uj eljarassal érintett idOtartamra — jar vagyoni elégtétel.

13. 8§

A 13. § a vagyoni elégtétel elbiralasanak szabalyait hatarozza meg arra az esetre, ha az
alapeljaras figyelembe vehetd idGtartamaba beszamithaté — biintetGeljaras esetén az eljarast
befejez6 hatarozat jogerére emelkedését koveté hat honapon beliil indult — feliilvizsgalati eljaras
és az ahhoz kapcsolodo esetleges Uj eljaras az egyezségkotési eljaras folyaman — a megallapodas
létrejottét megel6z6en — keriil meginditasra.
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Tekintettel arra, hogy olyan j tényezd meriil fel, amely érdemi kihatassal van a vagyoni
elégtétel iranti igény mikénti elbirdlasara, a Javaslat rogziti, hogy ezekben az esetekben a
feliilvizsgalati eljaras és az ahhoz kapcsolddé esetleges 1j eljaras lezarasanak idépontjaig, még
akkor sem, ha az egyezségkotés feltételei egyébként fennallnak. Ezt kovetSen keriilhet az
elGterjesztett vagyoni elégtétel iranti igény elbiralasra. Hasonlo szabaly vonatkozik arra az esetre
is, amikor az egyezségkotési eljaras soran a miniszter azt allapitja meg, hogy a kérelemben
megjel6lt birosagi eljaras elhuzédasaval kapcsolatban az EJEB el6tt eljaras van folyamatban.
Ekkor a Javaslat f6szabdly szerint nem teszi lehet6vé az egyezség megkotését az EJEB
eljarasnak befejezéséig. Ez a tilalom azonban nem vonatkozik azokra az esetekre, amikor az
EJEB a nemzeti jogorvoslat igénybevételének lehetOségére tekintettel az eljarasat, illetve az
liggyel Osszefliggé kérelmek vizsgdlatat felfliggeszti, az eljarasa alapjaul szolgalé kérelmet id6
el6ttiség cimén elfogadhatatlannak nyilvanitja, vagy a nemzeti jogorvoslat kimeritésének
sziikségességére vonatkozé allaspontjarol barmilyen modon értesitést kiild vagy tajékoztatast
tesz kozzé.

Azt is kimondja a §, hogy az alapeljaras figyelembe vehet§ id6tartamaba beszamithatd
feliilvizsgalati eljards és az ahhoz kapcsolddd esetleges Uj eljaras esetén az elbirdlds soran a
vagyoni elégtétel 0sszegét — a 4. §-ban foglalt id6tartam figyelembevételével — a befejezett
feliilvizsgalati eljaréas, illetve ahhoz kapcsolod6 1j eljards id6tartalmanak az alapeljaras
id6tartamahoz val6 hozzaszamitasaval kell meghatarozni.

14. §

A Javaslat figyelemmel van arra, hogy az E-ligyintézési torvény 108/B. § (1) bekezdésében
foglalt atmeneti rendelkezés értelmében 2019. december 31-ig kivételt képez az elektronikus
kapcsolattartas alél, ha a kézbesitendd, illetve tovabbitandé irat, okirat, egyéb papir alapu
beadvany papir alapti bemutatasa, megtekintése azért sziikséges, mert az eredetileg papir alapu
beadvanyok nagy mennyisége, illetve sajatos alakja miatt azok digitalizalasa aranytalan
nehézséggel jarna. Arra az esetre, ha a 9. §-ban foglalt iratokat vagy azok egyikét a birosag e
rendelkezés alapjan kivételesen papir alapon kiildte meg a minisztériumnak, a 14. § el6irja az
ilyen irat(ok)nak az alapiigyben els6fokon eljart birdsaghoz torténd visszakiildését. Ez a célszerti
megoldas akkor is, ha az egyezségkotési eljaras megallapodas nélkiil zarult le, és igy az igény
Ujra birésagi utra vihetd, és akkor is, ha megallapodas megkotésére sor keriilt, amikor is a
legkézenfekvObb, ha az iratanyag ahhoz a birésaghoz keriil vissza, amelynek azt 6riznie kell.

Emellett a 14. § az egyezségkotési eljaras lezarasardl szolo tajékoztaté tartalmara vonatkozd
kotelezd el6irasokat tartalmazza. Garancialis szabalyként rogziti a normaszoveg, hogy az
egyezségkotési eljaras lezarasarol szolo tajékoztatonak — fiiggetleniil att6l, hogy milyen okbol
keriilt sor a lezarasra — minden esetben tartalmaznia kell az arrdl sz6l6 tajékoztatast, hogy a
félnek lehet6sége van birdsdgi uton érvényesiteni a vagyoni elégtétel irdnti igényét. A
tajékoztatonak garancialis okbol ki kell terjednie a birosagi nemperes eljarast megindité kérelem
benyujtasanak jogvesztd hataridejére is.
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A Javaslat az iratoknak az egyezségkotési eljarasban torténd kézbesitésére és az eljarasi
hataridék szamitasara nem allapit meg kiilon eljarasi szabalyokat, valamint 6nall6 képviseleti
szabalyokat sem hataroz meg, hanem kizarélag ebben a sziik kdrben az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrél szolo 2016. évi CL. torvénynek a kézbesitésre, az eljarasi hataridok szamitasara,
valamint a képviseletre vonatkozo szabalyait rendeli alkalmazni.

15. 8§

A 15. § a miniszter altal az eljarasa soran megismert személyes adatok kezelésére és
tovabbitasara vonatkozo6 rendelkezéseket allapitja meg az informacios onrendelkezési jogrol és
az informdaciészabadsagrol sz6l6 térvény rendelkezéseivel 6sszhangban.

Alapvetd kovetelményként az adatok kezelésének célhoz kotottségét hatarozza meg. E szerint a
miniszter a megismert személyes adatokat csak az adatkezelés torvényben meghatarozott
céljanak — azaz a vagyoni elégtétel iranti igény elbirdlasdnak — megvalosulasahoz sziikséges
meértékben és ideig kezelheti. E korben azt is el6irja a Javaslat, hogy a miniszter az éaltala
megismert személyes adatokat az egyezségkotési eljaras lezarasat kovetéen csak a megallapodas
végrehajtasa, vagy torvényben meghatarozott egyéb feladat végrehajtasa céljabol kezelheti. A
Javaslat koriilirja a miniszter eljarasa soran megismert személyes adatok tovabbitasanak
lehetséges cimzettjeit is, amellyel kizarja azt hogy ezen adatok jogosulatlan személyek birtokaba
juthassanak.

16. §

A 16. § a vagyoni elégtétel iranti igény birdsagi nemperes eljarasban (a tovabbiakban: nemperes
eljaras) vald érvényesitésének lehet6ségérol rendelkezik, amely akkor nyilik meg a fél szamara,
ha megel6z6en egyezségkotési eljarast inditott, és az megallapodas megkotése nélkiil zarult le.
Azt is meghatarozza a Javaslat, hogy a fél a vagyoni elégtétel alapjaul szolgalé birdsagi
eljarasban els6fokon eljart birésaggal szemben érvényesitheti igényét, ez a birosag lesz tehat
ezen eljarasokban a kérelmezett. A Javaslat azt is egyértelmiivé teszi, hogy a vagyoni elégtétel
iranti igényt mindig azzal a jogi személy birdsaggal szemben kell érvényesiteni, amelynek
elndke az eljaré birosag birai tekintetében a munkaltatéi jogokat gyakorolja.

A 16. § rogziti tovabba, hogy a vagyoni elégtétel érvényesitése irant inditott nemperes eljaras
hattérjogszabalyaul a Pp. szolgal, a nemperes eljaras sajatossagaibdl eredd eltérésekkel, valamint
arra a birdsagi polgari nemperes eljarasokban alkalmazand6 szabalyokrdl, valamint egyes
bir6sagi nemperes eljarasokrol szolé 2017. évi CXVIIL toérvény altalanos szabalyait is
mogottesen alkalmazni kell. Erre tekintettel a Javaslat mar csak az altalanostol eltérd, kiilonos
szabalyokat hatarozza meg a nemperes eljaras vonatkozasaban.

Itt keriil kimondasra, hogy a nemperes eljarasban kizardlag okirati bizonyitasnak van helye.
Emellett a 23. § azt is rogziti, hogy az eljarasban meghallgatasnak nincs helye, vagyis a
nemperes eljaras irasbeli eljarasnak tekinthetd. Itt keriil rogzitésre az a szabaly is, amely kizarja,
hogy a nemperes eljarasban birdsagi titkar jarjon el.
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Tekintettel arra, hogy a Javaslat az egyezségkotési eljarast a nemperes eljarast kotelezden
megel6z6 eljarasnak tekinti, a kérelmet a nemperes eljarasban eljar6 birosagnak vissza kell
utasitania a mogottesen alkalmazandd polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX: térvény
176. § (1) bekezdés c) pontja alapjan, ha a kérelmez6 az el6zetes eljaras kezdeményezését
elmulasztotta.

17. 8§

A Javaslat hataskori és kizarolagos illetékességi szaballyal a Debreceni Térvényszékhez telepiti
az ilyen tipusu eljarasokat. Ez a szabaly kett6s célt szolgal: egyrészt elémozdithatja a
joggyakorlat egységességének biztositasat, masrészt kikiiszébolheti az alapiligyben valo
érintettség miatt a kizarassal és az eljar6 birdsag kijelolésével kapcsolatos iddveszteséget.
Kisegitd szabaly alkalmazasara is sziikség van ugyanakkor arra az esetre, ha a vagyoni elégtétel
alapjaul szolgalo birosagi eljarasban az egyébként kizarolagosan illetékes Debreceni
Torvényszék jart el els6- vagy masodfokon, illetve a Debreceni [télétabla masodfokon. A
Javaslat ugy rendelkezik, hogy ilyen esetben a nemperes eljaras lefolytatdsara a Kecskeméti
Torvényszék rendelkezik hataskorrel és kizarolagos illetékességgel.

18. §

E § a nemperes eljaras meginditasara negyvenot napos jogveszt6 hatarid6t allapit meg, amely
hatarid6 az egyezségkotési eljaras lezarasarol szolo tajékoztatd kérelmezo altali kézhezvételével
kezd6dik meg.

19. §

E § a Pp. 114. §-dban foglaltakkal 06sszhangban, és a nemperes eljards sajatossagaira
figyelemmel rogziti a nemperes eljaras meginditasahoz sziikséges kérelem kotelez6 tartalmi
elemeit.

20. §

A Javaslat nem ismétli meg a kérelem hianypotlas nélkiili visszautasitasanak a Pp. 176. § (1)
bekezdésben foglalt eseteit, tekintettel arra, hogy e rendelkezés a Javaslat 16. § (4) bekezdése
értelmében mdogottesen iranyadd a nemperes eljarasban is. Ugyanakkor meghataroz két tovabbi
visszautasitasi okot. Egyrészt egyértelmiivé teszi, hogy a Pp. 176. § (1) bekezdésben foglalt
visszautasitasi okokon tilmenden a nemperes eljarasban eljaro birosagnak akkor is vissza kell
utasitania a kérelmet, ha azt a fél elkésetten — a 9. §-ban megszabott hat hénapos jogveszté
hatarid6én tdl — terjesztette el6. Masrészt a kétszeres elbiralas elkeriilése érdekében kimondja,
hogy a kérelmet akkor is vissza kell utasitani, ha bir6sagi eljarasban megallapitasra keriil, hogy
az EJEB igazsagos elégtételt itélt meg a kérelmezd szamadra a birdsagi eljaras Javaslat szerint
figyelembe vehetd teljes id6tartama vonatkozasaban. Az EJEB el6tti és a hazai eljarasok
parhuzamos lefolytatasanak elkeriilése érdekében a Javaslat szerint a birdsag hivatalbol
vizsgalja, hogy van-e folyamatban az EJEB el6tt a kérelemben megjel6lt birésagi eljaras
elhizodasaval kapcsolatban a kérelmez6 altal kezdeményezett eljaras. Emellett azt is kimondja a
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Javaslat, hogy, ha a miniszter az egyezségkotési eljaras soran tudomast szerez arrol, hogy az
érintett birosagi eljaras elhuzodasaval kapcsolatban az EJEB el6tt folyamatban van vagy volt
eljaras, akkor ennek tényérdl az egyezségkotési eljaras iratanyaganak megkiildésével egyidejiileg
tajékoztatnia kell a birosagot.

21. §

A § az ellenirat irasbeli benytjtasara harminc napos hataridét biztosit, amely hataridé a kérelem
kézbesitésével veszi kezdetét. E hataridé0 meghosszabbitasara — az eljaras gyorsitasa érdekében —
a Javaslat nem ad lehet6séget. A 21. § a Pp. 114. §-aban foglaltakkal 6sszhangban, és a nemperes
eljaras sajatossagaira figyelemmel tételesen rogziti az ellenirat kotelez6 tartalmi elemeit.

22. 8§

Az ellenirat elGterjesztését kovetOen a két alapirat (kérelem, ellenirat) alapjan, ha a birésag az
ligy koriilményeire, sajatossagaira tekintettel sziikségesnek tartja, hivatalbol, vagy a kérelmezo,
illetve a kérelmezett inditvanyara djabb nyilatkozattételére, okiratcsatolasra hivhat fel. A Javaslat
ugyan nem allapit meg torvényi hataridot a tovabbi iratok benytjtasaval kapcsolatban, de a
bir6sagot koti az eljarast befejez6 érdemi hatarozatdnak meghozataldra nyitva all6 harom
honapos hataridd, amely az ellenirat beérkezésével veszi kezdetét.

A birésag érdemi dontésének meghozatalaval kapcsolatos szabalyok kozott helyezkednek el
mindazok a kiilénds szabalyok, amelyek a birdsagi igényérvényesités keretében vald elbiralas
esetén — a 2. alcim rendelkezéseit6l eltér6en — tovabbi szempontok mérlegelését engedik meg. E
szempontok hatast gyakorolhatnak az alapul fekvd birosagi eljaras figyelembe vehetd
id6tartamara, ez altal a vagyoni elégtétel mértékére. A birdsag altal altalanosan vizsgalando
szempont az, hogy a birdsagi eljarasban félnek mindsiilé kérelmezd, valamint a birésagi eljarast
lefolytatd birdsag eljarasi cselekménye, illetve mulasztdsa mennyiben jarult hozza az eljaras
elhiizodasahoz. Azt vizsgalja a birosag — a kérelem és az ellenirat korlatai k6zott —, hogy az
alapul fekvd birosagi eljaras soran volt-e olyan id6szak, amely akar a kérelmezd, akar a vizsgalt
birésagi eljarasban eljart birésag érdekkorében felmeriild, elharithatd ok miatt sziikségteleniil telt
el. A vagyoni elégtétel elbirdlasara jogosult birosagnak a kérelmez6 érdekkorébe tartozo ilyen
tétlenségi id6szakot le kell vonnia a birdsagi eljaras 4. § szerint szamitott idGtartamabol. A
birésag érdekkorében felmeriilt sziikségtelen tétlenségi id6szakot pedig akkor kell levonni a
birosagi eljaras 4. § szerint szamitott idGtartamab0dl, ha a kérelmez6 a vizsgalt birosagi eljarasban
jogszabdly altal biztositott lehet6sége ellenére nem nyujtott be kifogast az eljaras elhtizodasa
miatt.

A 22. § az egyezségkotési eljarasban iranyad6 szabalyoktol eltéréen azt is kimondja, hogy
birésagi eljarasban a vagyoni elégtétel iranti igény elbiralasa soran a vizsgalt birosagi eljaras
Javaslat alapjan figyelembe vehet6 id6tartamanak kiszamitasakor a 3. § szerint szamitott
id6tartamhoz hozz4d kell adni a nyugvasi periodusoknak — felfiiggesztés, félbeszakadas,
sziinetelés — azt az idOtartamat, amely alatt a bir6sagi eljaras a birosag eljarasi szabalyt sértd
intézkedése vagy mulasztasa miatt sziikségteleniil nyugodott.
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23. §

A 23. § meghatarozza a nemperes eljaras sajatossagaibol fakado specialis eljarasi szabalyokat,
amelyek el6segitik az eljards gyorsabb lefolytatdsat is. A torvényjavaslat egyrészt kizarja a
nemperes eljaras sziinetelését a felek megegyezése alapjan, masrészt a Pp. 121. § (1) bekezdés
c)-f) pontjdban meghatarozott esetekre vonatkozéan meghatdrozza a sziinetelés maximalis
torvényi hataridejét is, annak érdekében, hogy az eljarasban minél hamarabb dontés
sziilethessen.

A § meghatarozza azokat a specialis eseteket is, amikor — a Pp.-ben meghatarozott felfiiggesztési
okokon til — a nemperes eljaras felfiiggesztésének van helye. Az egyik ilyen eset az, ha a
vizsgalt birosagi eljarast befejezd hatarozat vonatkozasaban feliilvizsgalati eljaras indul a
nemperes eljards folyamatban léte alatt, feltéve, ha az a 4. § alapjan a figyelembe vehet6
id6tartam szempontjabol a birdsagi eljaras idejébe beszamithato. A felfiiggesztés a feliilvizsgalati
eljaras, illetve az annak nyomaén indult 4j eljards jogerds befejezéséig tart. Indokolt arrol is
rendelkezni, hogy a miniszter az egyezségkotési eljarasban miként szerez tudomast az ilyen
feliilvizsgalati eljards meginditasarél, befejezésérol, illetve az annak alapjan lefolytatott uj
eljaras soran meghozott eljarast befejezd hatarozat jogerére emelkedésének, illetve véglegessé
valasanak bekovetkezésérol. Tekintettel arra, hogy ez esetben is a vagyoni elégtétel iranti igény
alapjaul szolgal6o birésagi eljarasban els6fokon eljart birésdg van az esetek tobbségében a
sziikséges informdacié és ligyirat birtokdban, a Javaslat a 9. §-ban foglaltakhoz hasonldéan
ugyancsak ehhez a birdésaghoz telepiti az ezzel kapcsolatos tajékoztatasi és irattovabbitasi
kotelezettséget.

A § az EJEB el6tti eljards és a nemperes eljards parhuzamos lefolytatasanak elkertilése
érdekében tovabbi felfiiggeszt6 okként hatarozza meg azt is, ha a vizsgalt birdsagi eljaras
elhizodasaval kapcsolatban az EJEB el6tt a kérelmezd altal kezdeményezett eljaras van
folyamatban. Ez aldl kivételt képez, ha a kérelem visszautasitdsanak van helye azokban az
esetekben, amikor az EJEB a nemzeti jogorvoslat igénybevételének lehet6ségére tekintettel az
liggyel Osszefliggd kérelmek vizsgalatdnak felfiiggesztésérdl, azok elfogadhatatlannak
nyilvanitasardl dont, vagy a nemzeti jogorvoslat kimeritésének sziikségességére vonatkozd
allaspontjarol barmilyen modon értesitést kiild vagy tajékoztatast tesz kozzé.

A § el6irja tovabba, hogy a birdsag abban az esetben is felfiiggeszti a nemperes eljarast, ha az
eljarasa soran arrdl szerez tudomast, hogy a kérelmezdvel szemben a tényallas megallapitasanak
meghitsitasa érdekében elkdvettet blincselekmény miatt biintet6eljaras indult.

A vagyoni elégtétellel kapcsolatos igény észszerl idon beliil torténo elbiralasat szolgalja az a
szabaly, amely szerint a masodfokud birdsag az els6fokd nemperes eljarast érdemben befejez6
végzés elleni fellebbezést negyvenot napon beliil, az egyéb végzések elleni fellebbezést harminc
napon beliil biralja el.

24-25. §
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E rendelkezések tartalmazzak a Javaslat végrehajtasara szolgalé kormanyrendelet és miniszteri
rendelet megalkotasahoz sziikséges felhatalmazd rendelkezéseket. Emellett rogzitésre keriil a
torvényt hatalyba léptet6 rendelkezés is. A hatalybalépés id6pontja a torvényi rendelkezések
alkalmazasara val6 felkésziiléshez sziikséges id6tartam figyelembevételével — kertilt
meghatarozasra.

26. §

A Javaslat figyelembe veszi, hogy a polgari perrendtartasrol sz6l6 1952. évi III. térvény 2. § (3)
bekezdése — 2003. julius 1. napjatol — tartalmazott egy felel6sségi alakzatot, arra az esetre, ha a
birésag elmulasztja a fél joganak érvényesitését a perek tisztességes lefolytatasahoz, és észszerti
idon beliil tortén6 befejezéséhez, de ezt a szabalyt a 2018. januar 1. napjaval hatalyba lépett Pp.
nem tartotta fenn. A 26. § atmeneti rendelkezést hatdroz meg annak érdekében, hogy az EJEB
elvarasaira tekintettel az észszeri idén beliil torténd befejezéséhez val6 jog sérelme esetén a
2018. januar 1. napjatél — a Javaslatban foglalt torvény hatalybalépésig — 2019. junius 30.
napjaig terjed6 idoszakban is biztositott legyen a hazai kompenzaciés jogorvoslat. A rendelkezés
a torvény hatalybalépését megel6z6en indult birdsagi eljarasok kapcsan is — visszamendleges
hatallyal — lehet6vé teszi a Javaslat szerinti vagyoni elégtétel iranti igény érvényesitését, azzal a
feltétellel, hogy az igény alapjaul szolgalé birdsagi eljards e torvény szerinti befejezésének
idopontja 2018. januar 1. napjara vagy azt kovet6 idopontra essen.

A § egy arra vonatkoz6 atmeneti szabalyt is megallapit, hogy a birdsagi eljaras észszerli idon
beliili befejezéséhez valo jog megsértése miatt a torvény hatalybalépését megel6z6en az EJEB-
hez benyujtott kérelmek kapcsan milyen feltételek mellett keriilhet sor a Javaslat altal
bevezetésre keriil6 hazai igényérvényesitési eljaras meginditasara. Eszerint az EJEB el6tt
kordbban meginditott iigyekkel Osszefliggésben az egyezségkotési eljards meginditdsanak két
feltétele van. Az egyik feltétel, hogy az adott iligyben az EJEB legkésébb a Javaslat
hatdlybalépésének napjdig nyilvantartasba vette a kérelmet, a masik feltétel pedig, hogy a
kérelem EJEB-hez valé benyujtasara az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl
sz0lo, Romaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény 35. cikkének 1. bekezdése alapjan nyitva
allo hataridon beliil kertilt sor.

27. §

A § az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIII. térvény modositasaval a birosagi eljarasok
elhizddasaval kapcsolatos vagyoni elégtétel érvényesitésének megkonnyitése érdekében uj
illetékmentességi rendelkezést allapit meg, amely alapjan a polgari nemperes eljaras targyi
illetékmentes eljaras. E modositas alapvet6 indoka, hogy az EJEB el6tti eljaras is illetékmentes,
amelyre tekintettel az EJEB elvarja, hogy az igényérvényesitési eljaras annak minden
szakaszaban — nemcsak az egyezségkotési eljarasban, hanem a bir6sagi nemperes eljarasban is —
illetékmentesen hozzaférhet6 legyen az érintettek szamara.

28-29. §
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A Javaslat 28-29. §-ai szerinti mddositasait a nyilvantartasi térvényeknek a Javaslat
adatigénylésre vonatkozo szabalyaihoz valo igazitasanak sziikségessége indokolja, tekintettel
arra, hogy a specialis adatigénylési lehet6séget a modositasok altal érintett agazati torvényekben
is sziikséges rogziteni. A szakagi torvényekben elhelyezett adatigénylést biztosité rendelkezések
meghatarozzak azt az adatkort, amit a miniszter igényelhet.
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