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Kovér Laszlo tr,
az Orszaggyiilés elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptérvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggy(ilésrél szo6l6
2012. évi XXXVI. térvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hdazszabalyi
rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (11. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére, kérdést
kividnok benyijtani a téma szerint hataskorrel rendelkezd

Szijjarté Péter kiilgazdasagi és kiiliigyminiszterhez

,Mik a tervek a Magyar Nemzeti Keresked6haz jovéjét illetéen?(2)”
cimmel. '

A valaszt irasban kérem.
Tisztelt Miniszter Ur!

K/728. szamu frasbeli kérdésemre adott véilaszuk egy szép példaja a semmitmondasnak.
Ami 6nmagaban nem lenne meglepd, de azért jelent mégis (ij mindséget a kormanyzati
~ nemvalaszok hosszii soraban, mert tigy adtak iirest valaszt, hogy annak alairasakor mar
pontosan tudtik, mit terveznek a Magyar Nemzeti Keresked6hdzzal.

Amikor a nekem cimzett valaszukat szignaltdk, On maér két hete meghozta azt a
tulajdonosi dontést, amely révén az MNKH Magyar Nemzeti Keresked6hdz Zartkoriien
Mi{ikods Részvénytarsasag és az MNKH Magyar Kereskedelem-fejlesztési és Promécids
Korlatolt Felelgsségli Tarsasag egy j gazdasagi tarsasaggd olvad ossze HEPA Magyar
Exportfejlesztési Ugynokség Nonprofit Zartkérien Miikod6 Részvénytirsasag néven (Id.
Cégkozlony 2018. 28. szam 8138-8141. oldal). A véalaszukban mégsem vesztegettek
egyetlen szot sem erre az “aprécska” fejleményre, mint ahogyan semmilyen mas
konkrétumot sem volt hajlandé koézélni egy koztulajdonban all6 gazdasagi tarsasag
jovéjérdl, ami az elmilt években is millidirdokba keriilt a magyar adoéfizet6knek, és
aminek hatékonysaga szimos kérdést vetett fel.

Sokat mondénak tartom, hogy a nyilvdnossigot és a kozszereplést kifejezetten keresd
miniszterként egy ilyen 1éptéki{ atalakitisrél nem szamolt be személyesen - nyilvan jo
oka van erre. Az pedig mar meg sem lep, hogy a 2019. évi kdzponti koltségvetési javaslat
fejezeti indokolasa nem ad eligazodést atekintetben (sem), hogy mit tervez a tarca a
céggel a jovSben.
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Mindezek fényében tjélag kérem Miniszter Urat, valaszoljon a kdvetkezd kérdésekre:

1. Milyen koncepcié mentén tervezik miikodtetni az MNKH Zrt. és az MNKH Magyar
Kereskedelem-fejlesztési és Promécios Kft dsszeolvadasaval 1étrehozott céget a most
kezd6dott kormanyzati ciklusban? Milyen valtozasok varhatéak a cég tevékenységében?

2. Milyen szempontok alapjin vélasztottik ki a HEPA Magyar Exportfejlesztési
Ugynokség Nonprofit Zrt. vezérigazgatojanak Ligetfalvi Gabort?

3. Milyen dsszefiiggés van a kinevezés és akozott, hogy az Gj vezérigazgato kinevezésével
szinte egyidejileg a Mészaros Lérinc birtokdba keriilt MKB Bank lednyvallalatanak,
az MKB Kockazati T6kealap-kezel6 Zrt.-nek is vezet? tisztségviseldje lett?

4. Nem tartja Osszeférhetetlennek, hogy a vezérigazgaté egyidejiileg tolti be a két
tisztséget?

Budapest, 2018. jilius, 1§
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Demeter Marta
(LMP)
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