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(Az iilés kezdetének id6pontja: 09 6ra 37perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsdg elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Meghivottak! Tisztelt Miniszter Ur! Koszontom
onoket nagy tisztelettel az Igazsigiigyi bizottsig iiléstermében, és valamennyi
megjelent holgyet és urat a 2018. ciklus els§ bizottsagi iilésén. EzGton koszéntom
bizottsdgunk 1j tagjait: dr. Bajkai Istvdn és dr. Becsé Karoly képvisel urakat, a
Fidesz frakciobol; valamint régi-Gj tagként Czunyiné dr. Bertalan Judit képvisel§
asszonyt, aki ugyancsak a Fidesz-frakci6bol az el6z6 ciklusban is egy révid ideig a
bizottsdgunk tagja volt. Készontém 0j tagként dr. Varga-Damm Andrea képvisels
asszonyt, a Jobbik-frakci6bol; Varga Laszlé képviseld urat, az MSZP-frakciébdl; Aratd
Gergely képviseld urat, a DK-frakeci6bol. Kivanok munkéjukhoz sok sikert.

Tajékoztatom tisztelt képviselGtarsaimat, hogy bizottsdgunk titkarsagan is 4j
munkatérsat iidvozolhetiink Gaborné dr. Tari Izabella személyében. Kérem,
forduljanak hozza bizalommal.

Az Igazsagiigyi bizottsig {ilését ezennel megnyitom. Ismertetem a
helyettesitések rendjét: Czunyiné dr. Bertalan Judit képvisel6tarsunkat dr. Vitanyi
Istvan helyettesiti. (Demeter Zoltdn megérkezik az iilésre.) Megallapitom, hogy a
bizottsag hatarozatképes, a 12 f6b6l valamennyi személy jelen van, illetve képviselteti
magat. Demeter Zoltan id6kozben megérkezett az tilésre, tgyhogy az 6 helyettesitése
nem sziikséges.

Soron kovetkezik mai {ilésiink napirendjének megéllapitdsa. Napirend
modositisira vonatkozo javaslat nem érkezett. Kérdezem a bizottsig tagjait, van-e
valakinek a napirendi javaslattal kapcsolatban észrevétele. (Nincs ilyen jelzés.) Nincs.
Amennyiben nincs, kérem, szavazzunk a napirend elfogadisarél. Kérdezem, ki
tdmogatja a napirend elfogaddsat. (Szavazds.) Koszoném. Megéllapitom, hogy
egyhangulag, 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartzkodas nélkiil a bizottsig a
napirendet elfogadta.

Ugyrendi vita és dontés id6keretes targyalasrol

Mielétt elkezdjiik napirendi pontjaink megvitatasat, ligyrendi javaslatot teszek
az 1-4. napirendi pontot illetden, vagyis a miniszterjel6lti meghallgatasokat érintGen.
Tekintettel a meghallgatdsok feszitett menetrendjére és a bizottsagban korabban
kialakult gyakorlatra, a hazszabaly 114. § (3) bekezdése alapjan id6keretes targyalasra
teszek javaslatot, oly médon, hogy a képvisel6csoportok sziméra azonos idGkeret,
valamennyi felszblalasra 6sszesen 7 perc alljon rendelkezésre. (Czunyiné dr. Bertalan
Judit megérkezik az iilésre.) A kialakult gyakorlat alapjan kétfordulés vitat javaslok:
els6 korben a kérdéseket lehet feltenni, masodik koérben a vélemények
megfogalmazasara lesz lehetség. Javaslom, hogy a bizottsdgban tagsiggal nem
rendelkezd frakcié vezetGje vagy képvisel6je részére - amennyiben jelen lesz a
miniszteri meghallgatés soran; ez az LMP és a Parbeszéd - a kérdés feltevésére 2 perc
alljon majd rendelkezésre. Munkatarsaim fogjak az id§t mérni.

Megnyitom az ligyrendi javaslat vitajat. Frakcionként egy-egy percben egy
felszolalasra van lehetGség. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. Staudt Gabor alelnok
urnak adom meg a sz6t. Tessék parancsolni!



DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok
tr, csak nagyon réviden. Ha jol értem, akkor minden frakciéonak 7 perce van a
kérdéseket megfogalmazni, illetve a véleményeket a végén Osszességében. (Az elnck
bélint.) Nem szeretném tjra lefolytatni a régi vitakat, de ezt nagyon kevésnek tartjuk.

Tudjuk, hogy az idékeret a miniszterek szempontjabél is sziikos, hiszen t6bb
bizottsigba mennek, mégis ha mésfél 6rat szanunk egy miniszterre, ezt sz{fkosnek
érezzilk, féleg a Jobbik szempontjabol, ahol harom képvisel§ van. Ezt fontosnak
tartottam elmondani, és jobb lett volna, ha tobb idénk van. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem, hogy kivdn-e még valaki hozz4szo6lni.
(Senki sem jelentkezik.) Ugy latom, hogy nem. Viszont id6kdzben megérkezett
Czunyiné dr. Bertalan Judit, igy az 6 vonatkozasaban a helyettesités ettél a pillanattol
kezdve hatalytalan.

Amennyiben tobb jelentkez6 nincs, dontsiink a targyalads menetrendjérdl.
Kérdezem, ki fogadja el az 4ltalam elSterjesztett figyrendi inditvanyt. Ki az, aki
elfogadja? (Szavazds.) Ki nem? (Szavazds.) Ki tartézkodott? (Szavazas.) Tehat 9
igen, 3 nem szavazattal... Es valaki tartézkodott. (Kozbeszéldsok: Nem! - Dr. Apati
Istvan: Rejtézkéd6 szavazé! - Ujraszamolja a szavazatokat.) Koszéndm.

Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil az
eljarasrendet elfogadta.

Dr. Trocsanyi Laszlé igazsagiigyi miniszterjelolt kinevezés eldtti
meghallgatasa

(Az Orszaggytilésrél szolé 2012. évi XXXVI. torvény 44. 8§ (2)
bekezdése alapjan)

Ratériink az elsé napirendi pontunkra, dr. Trocsanyi Laszlé miniszterjelolt
kinevezés el6tti meghallgatisara az Orszaggy(ilésrdl szol6 torvény 44. § (2) bekezdése
alapjan. (Dr. Apdti Istvan: Elnék ur!) Tisztelettel koszontém miniszter urat (Dr.
Apati Istvan: Fél perc!), aki egyben miniszterjel6lt is és egyben megadom a sz6t, hogy
expozéjat tartsa meg. Tessék parancsolni!

Dr. Trécsanyi Laszl6 expozéja

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium):
Kosz6nom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képvisel8 Asszonyok! Tisztelt Képviseld
Urak! K6szonom a lehet8séget, hogy a terveimrél beszamolhatok.

Amikor négy évvel ezel6tt, 2014 janiusdban miniszterjeloltként az elsd
meghallgatason itt voltam, akkor is egy idézettel kezdtem, amely igazabol végigkisérte
a munkéamat. Akkor Vladir miniszter Gr beszédeibll igyekeztem idézni. Azt
gondolom, hogy egy igazsagiigyl miniszternek a miltat igenis tisztelnie kell, hisz a
jovét csak akkor latjuk, ha a maltbél is tudunk meritkezni. Ezért most egy mésik volt
igazsagiigyi miniszter, Szilagyi Dezs6 egy idézetével szeretném kezdeni a
mondanivaléomat. Szilagyi Dezsé 1889. &prilis 20-an az alédbbiakat mondta: "
feladatomul tliztem ki igazsagiigyi reformjainkat a magok egészében felkarolni. ...
Szandékom e nagy reformokat minden alkatelem6kben munkéba venni; felkarolni a
feladatot a maga Osszefiiggésében; gy az alaki, mint az anyagi jog terén megtartani a
sorrendet az életbeléptetésben, tigy, amint az egyik feltétele a méasiknak és amint azt
az igazsagiigyi szervezet megbirja; de munkéba venni egyiittesen és Osszefiiggbleg.
Tudom, éveket igényel ezek mérlegelése. Lehet, st valoszint, hogy nem én fogom
befejezni, de a nemzet csak elismeréssel veheti, ha a halogatast mell6zni akarom, és
ha evégbdl, hogy az 6sszhangot biztositsam, az elhamarkodast elkeriilom."



Tehat halogatés és elhamarkodas, a halogatds mellzése és az elhamarkodés
elkeriilése. Azt gondolom, megfontolandok természetesen Szilagyi Dezs6ének ezen
mondatai, ezért is valasztottam. Mégis az elkovetkezend§ négy évben hogyan kivanja
az Igazsagiigyi Minisztérium a munkajat folytatni? Azt gondolom, hogy itt mar
egyfajta folyamatossagrél beszélhetiink, hisz az elmalt négy év szdmunkra
meghatérozta a kereteket és kialakitotta a munkamddszereinket. Azt gondolom, hogy
rendkiviil fontos, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium egy nyitott minisztérium, amely
az egyittmiikodésre torekszik kiilonb6zd szervezetekkel.

Nyilvan elsédleges partneriink maga az Igazsagiigyi bizottsag, hisz évente
talalkozunk és évente kell a miniszternek szdmot adni arrél, mégis hogyan végzi a
munkéjat. Azt gondolom, ez rendkiviil fontos, hisz itt a nyilvdnossag is természetesen
képet kaphat arrél, hogy a minisztérium hogyan dolgozik.

Fontosnak tartottam az elmtlt négy évben, ahogy az elkovetkezends négy
évemben is fontosnak tartom a politikai partokkal vald egylittmi{ikodést, ennek
megfeleléen az elmalt négy évben szdmos alkalommal tartottam egyeztetéseket a
politikai partokkal, és azt gondolom, hogy erre a jovSben is sor fog keriilni. Tudom,
hogy az ilyen egyeztetések egyszerre politikaiak és egyszerre szakmaiak is, a kett6t
néha nehéz is elhatarolni, de azt gondolom, hogy jogaszok kozott mégis a jogi
nyelvezetnek van egy jelentGsége és fontosnak tartottam és fogom is tartani az
egyeztetések lefolytatasat.

Nagyon fontosnak tartottam és tartom a jévében is azt az egyiittmiikodést,
amelyet kialakitottam a kiilonb6z6 hivatdsrendekkel, ideértve a birosagi
hivatasrendet, ideértve az Orszigos Birosagi Hivatalt, az Orszigos Bir6i Tanécsot, a
Magyar Biréi Egyesiiletet, a Magyar Ugyvédi Kamarat, az tigyészséget, a kozjegyz6i
kamarét, a végrehajtoi kart és a Magyar Jogasz Sz6vetséget is. Fontosnak tartottam az
alkotmanyos dialogust, igy a Kariaval, az Alkotménybirosiggal szamos rendezvényt
tettlink. Erre a jov6ben is sor fog keriilni, évente taldlkozunk. De ugyanilyen fontos a
jogi karok képviselGivel valo kapcsolattartas, valamint az olyan szervezetekkel, mint
az AmCham vagy a Joint Venture Szovetség. Tehat azokkal, akik igazabol a
jogalkalmazas, a joggyakorlat szempontjabol igyekeznek &llaspontot megfogalmazni.

A jov8ben is négy allamtitkar fogja segiteni a munkamat, akik itt iilnek. Volner
Pél, aki miniszterhelyettes lesz, Vizkelety Mariann, aki az igazsagiigyi kapcsolatokért
felels &llamtitkdrom lesz, Kecsmar Krisztidn, aki az eurépai és a nemzetkozi
Ugyekért felel§s allamtitkar és Molnar Zoltan, aki kozigazgatasi allamtitkir. A
minisztérium létszamat illeten azt kell tudni, hogy koriilbeliil 500 f§ dolgozik itt, de
ide tartozik az Igazsagiigyi Hivatal is, amely korabban 6n4ll6 volt. Két cég tartozik
aldnk: a magyar kozlonykiadé és az Orszagos Forditd és Forditashitelesité Iroda.

Ami pedig a konkrétumokat illeti, az &ltaldnos bevezet§ utdn azt kell
mondanom, hogy 2010 és '18 kozott a magyar jogrendszer megajult, el6szor az anyagi
kodexek késziiltek el, utina pedig az eljarasi kodexek elfogadasara keriilt sor. Ezen
kiviil igyekeztiink a végrehajtoi karral, az igazsagiigyi szakértékkel foglalkozni, a
valasztottbirésigi torvénnyel, az tigyvédi torvénnyel, a migracié kapcsan a jogi
hatarzar kialakitasidval és a devizahitelesek ligyével kapcsolatban is igyekeztiink
helytallni. Azt gondolom, hogy 2014-18 kozott az Igazsagiigyi Minisztérium a
feladatait elvégezte.

De! Hogyan nézziink a jovébe? Miel6tt a jovébe tekintenénk, konkrétan
engedjék meg, hogy talan néhany szot mondjak a magyar jogrendszerrél, hogy mégis
milyenfajta kihivasok el6tt &llunk, amelyekkel kell foglalkoznunk. Az els§
nyilvanvaléan az, hogy Magyarorszigon egy olyan vilagjelenségnek lehetiink tandi,



hogy hihetetlen mennyiségii jogszabély van hatalyban, amelyeknek az attekintése az
allampolgaroknak és a cégeknek, vallalatoknak nagyon nagy nehézséget okoz.

Szeretném elmondani azt, hogy Magyarorszigon ma 1701 torvény van
hatalyban, 2553 korméanyrendelet van hatalyban, az 6nkormanyzati rendeletek szdma
koriilbeliil 150 ezer, és ha megnézziik a Magyar Kozlony éves Osszevetését, 1989-ben
volt, mondjuk, 7 ezer egy Magyar Kozlony, most mar a mellékletekkel egyiitt bizony
mér eléri a 60-70 ezret is. Ennek az oka egyébként egyrészt az uniés jognak egy
hihetetlen méret{i béviilése, évente 2-3 ezer unids jogszabaly sziiletik, aminek az
4tiiltetése, ennek a koordinalasa az Igazsagiigyi Minisztérium feladatkorébe tartozik.
Evente 2-3 ezer unids jogszabaly - ez rengeteg. Most is koriilbeliil 30 ezer unios
jogszabaly van hatalyban, ezek a magyar jogrendszerre ohatatlanul is kihatéssal
vannak.

Fontosnak tartom a kovetkez$ idGszakban a kodifikatorképzést, nevezetesen
azért is, mert a szdmos jogszabalynak az értelmezhet8sége, olvashatosiga azt is
igényli, hogy a minisztériumokban megfelel§ tudassal rendelkezd kodifikétorok
iiljenek. Sajnos ez a kodifikatorképzés ma Magyarorszagon nem megoldott, marpedig
a minisztériumnak az egyik alapvetl feladata a kodifikaci6, és hogy a magyar
nyelvnek is megfeleld, olvashaté jogszabalyok sziilessenek. Ez sokszor nem egyszerd,
méar csak azért sem, mert a technikai fejlédés folytan olyan szavak jonnek be a
jogrendbe, amelyek nem teszik konnytivé a lehet6séget.

Van egy jelenség, ez vilagjelenség, de Magyarorszagon is megvan:
talszabalyozas és feliilszabalyozés. Azt gondolom, ezen a téren mindenféleképpen
szilkséges lesz egy atgondolds. Tehat, ha szabad igy mondanom, az egyik
célkitlizésem, hogy a kovetkezd id6szakban a jogalkotdssal mint mesterséggel
foglalkozzunk, ennek a kérdésével, hogy milyen szintli szabalyok sziilessenek,
kormanyrendelet, torvény. (Dr. Apati Istvan kimegy a terembél.) Mi jelent az, hogy
talszabalyozas, mi az, hogy keretszabélyozds? Azt gondolom, elj6tt az id6, hogy
4ltalanossagban foglalkozzunk a jogrenddel; a nagy anyagi jogi és eljarasi kodexeket
elfogadtuk, most ilyen jelleg(i kérdéseket is napirendre szeretnék t{izni.

Milyen feladatok vannak a minisztérium el6tt, amirél a konkrétsagaban kell
beszélni? Nyilvanvaléan azt kell mondani, hogy mindig vannak terv szerinti feladatok
és ad hoc feladatok. Ad hoc feladatok alatt értjiik, amikor nem tudjuk el8re tervezni,
de mégis van egy olyan vératlan helyzet, amikor a tarsadalom azt kivanja, hogy a jog
eszkozével 1épjiink kozbe. Ebben az esetben nyilvanvaléan az Igazsagligyi
Minisztériumnak is feladata, hogy helytalljon. Ami pedig a terv szerinti feladatokat
illeti, nyilvdnvaléan van egy jogalkotisi terv, ezt a tervet minden évben
nyilvanossagra kell hozni, amelyben meghatérozzuk, hogy milyen kérdéseket akarunk
megvizsgalni, illetve jogot alkotni.

Mégis azonban mik a f6bb feladatok? Az elsé feladata egy igazsagiigyl
minisztériumnak nyilvanvaléan Magyarorszdg szuverenitdsinak a megvédése, az
alkotmanyos identitisidnak védelmezése; azt gondolom, ez alapvetd feladata kell hogy
legyen. Azt gondolom, olyan vilagban éliink, ahol nagyon komoly harcok folynak
abban, hogy milyen hat4skor tartozik az Uni6hoz, milyen hat4skor tartozik nemzeti
szintre. Az Igazsagiigyi Minisztérium részt vesz az Eurdpai Uni¢ Jogiigyi Tandcséaban,
és ott bizony vannak olyan kérdések, amelyek, azt gondolom, szuverenitésbeli
kérdéseket vetnek fol. Ebben a magyar igazsagligyi miniszter, illetve Igazsagiigyi
Minisztérium, szovetségeseket is keresve, probélkozik egy olyan megoldésnak a
kialakitasan, amely valéban a szubszidiaritas elvét juttatja érvényre.

Ami pedig a konkrétumokat illeti, néhany dologra szeretném felhivni a
figyelmet. Ugy gondolom, az elmlt ciklusban méar meghirdettem azt, hogy az allam



10

jogi képviseletét 4t kell gondolni, ez nevezetesen a kincstari jogiigyi igazgatésagnak a
felallitdsa. 1949-ben szlint meg az intézmény. Az 4llam jogi képviseletének a kérdését
olyan teriiletnek gondolom, amelyet igenis napirenden kell tartani. Természetesen
tudom, hogy ez egy hossz tava feladat, és csak fokozatosan lehet kialakitani,
mindazonaltal azt el kell érni, hogy az allam jogi képviselete ugyanolyan
professzionalis legyen, mint egy nagy cégnek a jogi képviselete, ahol professzionalis
képviselet van. Ami a hébortl elétt szerintem nagyon jol miikodstt, és ’49-ben
megszuntették, én azt sajndlom. Mindenki tudja, hogy 1990-ben, a
rendszervaltozaskor a Ptk.-ba bekeriilt, hogy ez folallitasra keriil; utédna ez a dolog
meghalt és eltemettetett. Mindazonéltal én bizom abban, hogy halottaibél képes
foltdmadni, és tudunk igazab6! egy kincstéri jogligyi igazgat6sag step by step haladva,
a fokozatosség elve alapjan kialakitani.

A mésodik téma, amely, tudom, hogy itt az Gjsagokat is érdekli, nevezetesen a
kozigazgatasi birdskodés témakdre. Légy hii 6nmagadhoz - ezt persze egy nagy fronk
is mondta: légy hii 6nmagadhoz -; amikor én 1991-ben a ,Milyen kézigazgatasi
birdskodast?” cim( konyvet letettem az asztalra, azéta is hii vagyok magamhoz, és
nem kivinok megvaltozni. Amit 1991-ben leirtam a rendszervaltozaskor, azt
gondolom, tulajdonképpen ma is helytalld, és ma is vallalom érte a felelGsséget. Azt is
nagy orommel veszem, hogy ebben nagyon sok segitséget kapok kivalé jogaszoktol,
nevezetesen olyan emberektS]l - most nemesak a jogtudomanyban gondolkodom,
mert azt gondolom, a jogtudoményban ez a kérdés alapvetéen, dontSen eldélt -, mint
példaul emlithetném Martonyi Janos professzor urat is, vagy magat Darak Pétert is,
aki tobb nyilatkozataban is kidllt a szervezetileg fiiggetlen kozigazgatasi biraskodas
megteremtése céljabol.

Jovére lesz hetven éve, hogy a legfels6bb kozigazgatési birdsag megsziint. Azt
gondolom, ezek szimbolikak, mint ahogy a kincstari jogiigyi igazgatosag is megsziint
1949-ben; nem véletlen, hogy ezek ’49-ben szlintek meg. 1949-ben kommunista
diktatara jott, és minden olyan szervezetet el kellett torolni a f6ld szinérél, amelyek
gyakorlatilag jogallamisagi keretet adtak a korabbiakban.

Ugy gondolom, nagyon sok eredményt értiink el, és hozza kell tennem, amikor
a 2017. évi L. torvényben a generalklauzulat bevezettiik a kdzigazgatasi perrendben,
akkor nagyon komoly eredményt értiink ezzel el, sét aki ismeri Wlassics Gyulatol
kezdve az 1929-ben emlitett mondatait és ezeket, azt tudom mondani, ma
megvalosult valami, amire a magam részér6l nagyon biiszke vagyok, hogy egy
generalklauzulaval kialakitott kozigazgatasi birdskodast hoztunk létre. Arra is biiszke
vagyok, hogy egyfajta professzionalizalas irAny4ba indultunk el, és ennek megfelelgen
megteremtettiik azt, hogy nyolc regionalis kizigazgatési birosag jott létre. En nagyon
sajnaltam akkor is, és minden alkalommal elmondtam, tényleg nagy sok egyeztetést
folytattunk akkor a partokkal, bennem minden készség megvolt arra, hogy talaljunk
megfelel6 kompromisszumokat, készségeket, és alakitsuk ki a kozigazgatasi
felsdbirosagot. Rendkiviil sajndlom, hogy akkor ezt nem tudtuk megvaldsitani. A
magam részérdl teljes nyitottsaggal alltam hozza minden egyes targyalashoz, hogy
j6jjon ez létre, tegyiink pontot a folyamat végére. Nagyon sajnalom, hogy nem tudtuk
akkor igazabdl megteremteni a sziikséges kompromisszumokat, de tgy gondolom,
most eljott az id6, hogy ezt a munkat befejezziik, és szeretném is, ha ez a munka
befejez6dne.

Mindenkit szeretnék megnyugtatni, hogy szdmomra a bir6i fiiggetlenség a
demokracia 4llocsillaga. En ezt minden alkalommal elmondtam. Es nem is adnim a
nevemet olyan dolgokhoz, ami ezt sértené. Ahhoz viszont ragaszkodom, hogy a
szakmaisiga alapjan csindljuk meg azt, amit meg kell csinalni, amit a mi elédeink
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nem tudtak megtenni, nem voltak képesek, kiilonb6z6 szempontok miatt. Ha
végignézzilk, a rendszerviltdis O6ta ez a mostohagyermeke volt az
igazsagszolgéltatasnak, mindig melléktermék volt; hol ilyen bifurkécié volt, hol olyan
bifurk4cié volt, ide-oda csapdostdk, nem alakult ki az a rendszer, amely
professzionélis kozigazgatasi bir6sagot hozott volna létre. Ma a perrenddel, azt kell
mondani, hogy beléptiink ezzel Eur6pa kapujiaba. Meg kell teremteniink, és olyan
birésagot kell megteremteniink, amely szakmailag nagyon magas szinvonalon végzi a
munkajat. Azt gondolom, ez valamennyiiink érdeke. S ha korbenéziink Eurdpéban,
persze lehet mondani, hogy engem nem érdekel a jog-osszehasonlitds, meg az sem
érdekel, hogy més orszagban mi van, de azt kell 1atni, hogy ez rendkiviil jol miikodik
Csehorszagban, Lengyelorszidgban, Ausztridban, Németorszagban, Franciaorszagban,
Belgiumban, és még sorolhatom az orszagokat. Miért gondoljuk azt, hogy
Magyarorszag nem lesz képes ezt megesinalni? Ezt vissza kell utasitanom, a
legfelhdborodottabban utasitom vissza, amikor azt gondoljak, hogy egy olyan jellegli
kozigazgatasi mutyit akarunk létrehozni, amely nem a jogallamisig kereteire épiil.
Azért is visszautasitom, mert négy év munkam van benne és hiisz év elméleti tudasom
van mogotte, tehat én ragaszkodom ahhoz, hogy ennek a fényében tudjunk
szakmailag beszélgetni. Es mint emlittetem, az Igazsagiigyi Minisztérium nyitott,
ennek megfelelGen ezt a nyitottsigot meg@rzom, le fogok iilni barkivel, aki igényli,
hogy ebben a témdaban iljon le velem, természetesen meg fogom hallgatni,
nyilvanval6éan. De ha méir egy generéalklauzulat tettiink, akkor tegylik hozza azt a
struktiarat is, ami ehhez illik, ami ehhez val6!

En teh4t nem titkolom, hogy ezzel a téméaval fogok foglalkozni, elkezdtiik ezt a
munkat; Ggy gondolom, be kell fejezni. En bizom abban, hogy a partokkal vald
egyeztetések alapjan is el6bbre fogunk haladni, és bizom abban, hogy amiket én {6l
fogok vazolni, az meg fogja nyugtatni a partokat, és mindazokat, akik ma kételkednek
ebben az iigyben, akar bennem személyesen is, ezt hozza kell tennem.

Ezt természetesen kivaloé szakemberek bevonasaval kivdnom folytatni. Hisz
eddig is gyakorlatilag mindig kodifikaci6és bizottsagokban gondolkodtam, kivalo
szakemberek alltak mellettem. Nagyon biiszke vagyok arra, hogy a tudomény és a
jogalkalmazdok korében is olyan embereket tudtam megnyerni, akiknek, azt
gondolom, a neve kozismert, és ezek az emberek bealltak és szivesen dolgoztak velem,
illetve a csapatommal az Igazsigligyi Minisztériumban. Tehat itt egy megkezdett
munka folytatasarél van sz6, nem 4j dologrél, de ezt mindenki tudja, aki velem
korabban beszélt, ismerik az allaspontomat, tehat ennek a menetében fogok dolgozni.
Ez az, ami a kozjog teriiletét érinti.

Ami a biintet6jog teriiletét illeti - ha jogaganként szabad mennem, akkor
ink4abb jogaganként haladnék -, nyilvanvalbéan szigord biintetpolitikat valositunk
meg. Azt gondolom, ebben nagyvonalakban mindenki egyet tud érteni. Ebben a
biintetSpolitikdban, ahogy eddig is tettiik példaul az embercsempészettel szembeni
fellépés kapcsan, kerestiik, hogy hol vannak azok a teriiletek, amikor igenis a
biintetSjog eszkozeit kell alkalmazni természetesen a terhelt jogainak biztositasa
mellett. De azt gondolom, hogy a biintetjog teriiletén tovabbra is az Igazsagligyi
Minisztériumtél az varhat6, hogy szigort biintet6politikat folytat. A masik azonban,
ha hozzateszem a szigoru biintet6politikat, nekem nagyon fontos az aldozatvédelem
kérdése. Az Igazsagiigyi Minisztériumnak van egy soft arca, van egy hard arca. Ezt a
soft arcot is meg kell tudnunk jeleniteni. Azt gondolom, hogy itt még nagyon sok
adossagunk van. Elkezdtiink egy munkat, de ezzel a kérdéssel szeretnék majd
behat6bban foglalkozni.
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Ami a magénjogot illeti, dtugorva a biintet6jog utdn a magénjogra, azt
gondolom, hogy itt tulajdonképpen nagyon fontos a jogi versenyképesség kérdése. A
jogi versenyképesség azért is, mert legyiink §szinték, egy orszag mindgsitését gazdasagi
értelemben az is meghatarozza, hogy az a jogszabély mennyire alkalmas arra, hogy a
befekteték szdméra kedvezd talajt nyidjtson. Ma, kérem szépen, egy céget
megalapitani, legyiink &szinték, formanyomtatvidnnyal semmibe nem keriil. Egy nap
alatt tudok létrehozni egy céget. Ezzel semmi probléma nincs. A probléma egészen
maés. A fizetésképtelenségi eljarasokat kell gjragondolnunk. Na, ott vannak komoly
feladataink, Ggy gondolom és a fizetésképtelenségi eljardsban elGszor az Eurépai Unid
is akar egy 4j tipust reorganizacios eljarast. Azt gondolom, ezt meg kell csin4lnunk.
Tehat az tgynevezett masodik esély kialakitasa, hogy az legyen professzionalisan
megcesinalva, rendkiviil fontos.

De ugyanigy, ha megnézzilk a felszdmolads, a cs6d- és a végelszamolas
kérdesét. A felszdmol4snal nézziik meg, hogy a hitelez6k mennyire jutnak hozzi a
pénziikhoz. Azt gondolom, ez egy alapkérdés. Nézziik meg a szézalékokat, az eurdpai
atlagot, nézziik meg, hogy Magyarorszdgon hény szazalékhoz jutnak hozzi és
kiilfoldon hany szazalékhoz. Tehat a felszdmolasrél szélé torvény nagyon régi
torvény, amely mar nem is koherens, ha szabad igy mondanom, mert egyszerien mar
olvashatatlan lassan, azt gondolom tehéat, hogy ezzel az tiggyel foglalkozni kell. Miért
kevés a cs6d Magyarorszagon - kérdezhetnénk. Azt gondolom, hogy kevés a cséd.
Megint ha megnéziink az eurdpai atlagokat, azt gondolom, lathatjuk, hogy eljott az
id6, hogy ezzel a kérdéssel kiemelten kezdjiink foglalkozni. Eddig a nagy kodexeket
csindltuk, nyilvdn az ember beosztissal dolgozik, ezért mondtam, hogy egy
jogrendszer atalakitdsa id6t igényel. A végelszamolas, kérem, annyira biirokratikus,
gondoljunk csak egy egyesiilet megsziintetésére, most nem is cégrél beszélek, pedig,
azt gondolom, ezek versenyképességi kérdések, hogy mennyire lesziink képesek
ezekben az iigyekben a fizetésképtelenségi eljarasokat nyilvanvaldéan Gjragondolni.
Szakmai kérdésekrdl van szo, ebbe is lehet politikat belevinni, de én bizom abban,
hogy taldn kevésbé lesz benne és a szakmaisiag fog dominalni, amikor ezeket a
kérdéseket a parlament megyvitatja.

Nagyon érdekes lenne atgondolni, hogy sziikség van-e egységes jogiszemély-
nyilvantartasra. Miért van gyakorlatilag két kilon nyilvantartas? Lehetséges-e ebben
egy nyilvantartas? Lehet a cégeljardsnél az automatikus dontéshozatal bevezetése a
szerz6désmintan alapulé kérelmeknél. Evente 200 ezer iigyrsl beszéliink, amit ha
megcsindlunk jol, akkor tulajdonképpen automatikus dontéshozatalt lehet bevezetni.
Ez a maganjog teriilete, amely, azt gondolom, kiemelten fontos és kell ezzel a
kérdéssel is foglalkozni.

Nagyon fontos természetesen a kiilénb6z6 jogdgak mellett az uni6s joggal vald
foglalatossdg. En holnap az Eurépai Blzottsag el6tt leszek és természetesen ezzel
foglalkozunk. De nyilvdnvaléan az Unié elétt is képviseljiik Magyarorszagot, mind a
luxemburgi bir6sig, mind a strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birosiga elétt. Tehat
nyilvanval6an az ezekkel val6 kiemelt foglalatossag is természetesen hozzank tartozik.

Ami még szdmomra fontos, az a jogi kultira megerdsitése, ha szabad igy
mondanom. A jogi kultira alatt értem azt egyrészt, hogy az allampolgarok milyen
keveset tudnak a jogrol. Azt gondolom, hogy itt nagyon komoly hatralékunk van. Mi
jogészok talan hajlamosak vagyunk egy elefantcsonttoronyba bezarkézva élni és azt
gondolni, hogy mi, jogaszok ezt értjilk a magunk nyelvén. De sokkal fontosabb, hogy a
jogi kultarat az &llampolgaroknak tovabbadjuk. Ezért sziikséges lenne, hogy az
Igazsagligyi Minisztérium tamogatisaval is bizonyos miisorok induljanak meg.
Példaul ilyet tudnék mondani, mint a Karc FM-nek a "Bir6sagi aktak" cimd mfisora,
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ha valaki hallgatja, akkor tudja, hogy tényleg professzionélis, j6 beszélgetések folynak
jogrol. Hogy lehet ezt béviteni mas teriileteken, ha szabad igy mondanom, mas
miisorban, vagy akir televizion keresztiil? Azt gondolom, ez fontos, fiatal korombol
emlékszem a Jogi esetekre, amely Jogerds Pal miisora volt. Tulajdonképpen fontosak
voltak ezek a miisorok.

Fontosnak tartom a jogi karokkal val6 egyiittmi{ikodést. Azt gondolom, hogy
ma az Igazsagiigyl Minisztériumnak szoros egyiittmiikodése van nyolc jogi karral.
Erre biiszke is vagyok, hozza kell tenni. Az Igazsagligyi Minisztérium Kival6sagi
Osztondijat meg kell emlitenem. Hany hallgaté van, aki ennek a haszonélvezgje lehet,
hany sziilének segitettiink az 6sztondijak révén? Azt gondolom, elindult egy olyan
dolog, hogy a jogaszsag becsiiletét, a jogaszi hivatés rangjat igenis meg kell teremteni.
Azt gondolom, ebben is az Igazsagiigyi Minisztérium az elmult négy évben
hangstlyosan akart gondolkodni, mert egy hivatdsnak igenis kell hogy becsiilete
legyen és e becsiiletet elnyerését az Igazsagiligyi Minisztériumnak tdmogatnia kell. Ez
persze csak egylittmiikddéssel lehet, a birakkal, ligyészekkel, ligyvédekkel, az Osszes
gyakorlé jogasszal egyiittmiikodve lehet a szakmai presztizst megteremteni.

Az Igazsigligyi Minisztérium fontosnak tartja a nemzetkozi kapcsolatainak
erésitését. Azt gondolom, e téren elég jol allunk az eurdpai szintéren is, mert azt
gondolom, az europai igazsaglgyi egyluttm(ikodés keretében ma mar szinte
valamennyi 1gazsagugy1 miniszter kollégdmat elég j6l ismerem, ezen kiviil pedig a
térség orszagainak igazsagiigyi minisztériumaival is egy nagyon szoros
egylittmiikodést alakitottunk ki. De még olyan orszdgokkal is, mint Izrael vagy
éppenséggel Vietndm, de még sorolhatnék j6 néhany orszagot, amellyel nagyon
szoros egylttmiikodésben tudunk dolgozni, kozos konferenciakat szerveziink, ahol a
magyar jogrdl, a magyar igazsigiigyrél, ha szabad igy mondanom, beszamolunk,
értelmes vitdkat tudunk tenni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képvisel§ Asszonyok, Képvisel§ Urak! En
az egylittmiikodés szellemében élek. Ez azt jelenti, hogy tovabbra is a nyitottsag
mellett szakmai meggydz6désemet nem tudom feladni, ezt ne varjak t6lem. Vannak
olyan dolgok, amelyek engem kotnek. Amig én vagyok a miniszter, abbdl nem tudok
engedni, amiben szakmai meggy6z6déseim vannak. Természetesen nyitott vagyok a
vitara, meghallgatom az ellenérveket, kérem, 6nok is hallgassak meg, ha én mondom,
az én érveimet. Csak igy van értelme a vitdnak. Dialégusra van sziikség, mert dialogus
nélkiil nincs lehet§ség arra, hogy j6 megoldasok sziilessenek. En hiszek a magyar
jogrendszerben. Nem mondom, hogy tokéletesek vagyunk, azt sem mondom, hogy ne
kovetnénk el hibakat. Természetesen a nagy kodexek elfogadisa mindig egy kihivas.
Egy polgéri perrendtartés, egy biintet§ perrendtartas, egy kozigazgatasi perrendtartas
nagyon komoly kédexek, t6bb éves munka van benniik. Lehet benne hibazni, lehet
benne, de akkor azt kell mondani, hogy bizonyos dolgokat Gjra kell gondolni. Akkor
jra fogjuk gondolni természetesen, hisz nem azt akarjuk, hogy egy rossz maradjon
hatalyban, ha valamit javitani kell. Ezért nyilvdnvaléan a kovetkezd négy évben is
figyelemmel fogjuk kisérni, hogy mik azok a kérdések, amelyeket esetleg tijra meg kell
vizsgalni egy kodexet illeten a polgari perrendnél, de azt gondolom, hogy erre
nyitottak vagyunk és természetesen minden észrevételt meg fogunk hallgatni.

Nagy 6rom szidmomra, hogy 1922 utan ismét megjelent az Igazsagiigyi
Zsebtorvénytar. Ezt még Térfy Gyula 1922-ben alapitotta. Ebben ma valamennyi
kodex targymutatokkal megtalalhaté és tulajdonképpen mind az iigyvédek, mind a
birak, mind pedig az iigyészek szamara egy kis biblia. A héboru el6tt volt, viragzott,
minden évben kiadtak. 1948-ban adték ki utoljara és most lehetdségiink volt arra,
hogy idén ezt kiadjuk és jra bevezessiik az Igazsagiigyi Zsebtorvénytarat.
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En dsszességében koszonetemet fejezem ki az Igazsagiigyi bizottsagnak. Bizom
abban, hogy ez a négy év is olyan lesz, mint a mult négy év, ahol tulajdonképpen sokat
tudtunk egytitt tenni, akkor is ha nem értettiink egyet. De az nem baj. Az nem baj. Azt
gondolom, az a j6, ha leiiliink és vitatkozunk. Arra, hogy mindig egyetértsiink, nincs is
lehetGség természetesen, és nem is az a cél. De legalabb egymas érveit hallgassuk
meg, gondolkodjunk rajta, és igy dolgozzunk a kovetkezd négy évben. A magam
részér6l ennek a szellemiségével nydjtom ki jobbomat mindenki felé, aki ezt
elfogadja. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik, miniszterjelolt tr, az expozéjat, koszonjiikk a kinytajtott
jobbjat. )

Megnyitom a kérdések korét. Kérdezem, ki kivin hozzdszolni. Ugy lattam,
hogy el6szor Varga Laszl6 képviselGtarsunk jelentkezett. Tessék parancsolni!

Kérdések

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszoném a szot, elnok dr. Tisztelt Miniszter
Ur, Miniszterjelslt Ur! Gyorsan folteszem akkor a kérdéseimet itt els§ kérben, annak
megfeleléen, ahogy elfogadtuk az tigyrendet, a teljesség igénye nélkiil nyilvan egy
ilyen helyzetben.

Sajtohirekben hallottuk, hogy minden olyan birét nyugdijba kivinnak kiildeni
- igaz-e ez, erre iranyul a kérdés -, aki '90 el6tt mar itélkezett. Ez nagyjabol 500-600,
tobbségében vezet§ tisztséget betolt§ birot érintene, ha ez igy van - ez a kérdés -, a
bir6i kar legtapasztaltabb koriilbeliil 20 szazalékat érintené konkrétan. Mi a helyzet
ebben az ligyben? Terveznek-e hasonl6t? Kérek erre konkrét vilaszt.

Hallottunk olyat is, hogy megszlinne a Kuria, és beolvadna az
Alkotméanybirésaghba. Mi a helyzet ezzel? Van-e barmilyen értelemben hasonld
terviik?

Az isztambuli egyezményr6l kérdezném. Tervezik-e ennek a ratifikalasat? Az
MSZP-frakcid tobbszor el6terjesztette ezt mar az Orszaggy(ilésben. Adodik ebbél a
kérdés: milyen intézkedéseket terveznek a ndk ellen iranyuld erészak megel6zése
érdekében?

Negyedikként: az OLAF-fal torténé hatékonyabb egyiittmiikodés érdekében
mit terveznek?

S ebbdl fakad az 6t6dik kérdésem: egyetért-e azzal, hogy Magyarorszig
csatlakozzon az Eurépai Ugyészséghez?

Van egy hatodik kérdésem, szintén részben sajtéinformacidkra hivatkozva.
Terveznek-e barmilyen tekintetben tovabbi korlatozasokat a koézérdekid adatok
megismerésének lehet&sége kapcsan?

Hetedikképpen pedig a valasztdjogi szabalyozas kapcsan tudnék még egy
kérdést feltenni onnek, amire adott valaszabol szintén kovetkeztetéseket tudok majd
levonni. Azt javasoltuk tobbszor, hogy meg kell sziintetni azt a megkiilonboztetést,
ami a magyarorszigi lakohellyel nem rendelkez6 hatiron tali magyarok és a
kiilfoldon dolgoz6, magyarorszagi lakcimmel rendelkezd magyar allampolgéirok
kozott ebben a pillanatban is fennall. Lehet6vé kell tenni a kiilf6ldon dolgozd,
lakcimmel rendelkez6knek, hogy nyilvan megfelel biztonsiggal, megfelels biztonsagi
korilmények kozott, de konnyebben tudjanak élni szavazati jogukkal, akar
levélszavazis forméjaban is. Azt gondoljuk, hogy az egyenld feltételekhez ez is
hozzatartozik. Terveznek-e ebben a tekintetben atalakitést és altalaban a valasztojogi
rendszerben atalakitast?
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Azt gondolom, belefértem a keretekbe a kérdések tekintetében. EgyelSre ennyi,
koszonom.

ELNOK: Koszondm. Megadom a sz6t Vigh L4szl6 képviselStarsunknak.

VIGH LASZLO (Fidesz): Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Az aprilis 8-ai vélasztas
utan négyezer levélszavazatot nem fogadott el a Kiaria. Mi azt gondoljuk, hogy nem
volt jogos az elutasitis. Mi Ggy értelmeztiik a torvényt, hogy jogaban 4llt a
vélasztopolgaroknak foladni mas boritékban is. Mi azt vélelmezziik, a Fidesz-KDNP
koalicio, hogy ezzel elvesztettiink egy mandatumot. Tisztelettel varom a véleményét
errdl a kuriai dontésrél. K6szoném szépen.

ELNOK: Kosz6ném. Megadom a szét Varga-Damm Andrea képvisels
asszonynak.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Koszoném a szot, elnok ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkdr Asszony és Urak! Hogy a
kérdéseimre megkonnyitsem miniszter Gr valaszait, ha megengedi, irdsban &t is
nyGjtom, és igy nem kell jegyzetelni. (Megtorténik. - Dr. Trécsdnyi Laszlo:
Ko6szénoém szépen.) A kérdéseim els6 részében szeretném visszaidézni az 6n 2014-es
meghallgatasakor tett par kijelentését, mert a kérdéseimet ezekre szeretném felfiizni.

Most is idézte legalabb a nevét Vladar Gabor volt miniszter Grnak: ,A jog nem
csak az ész dolga, nem csak paragrafusok logikus rendje, hanem a sziv dolga is. Nem
szabad megfeledkezniink arr6l, hogy az embereknek csindljuk a jogot, hogy
boldogabba, erkdlesileg jobba tegyiik 6ket.” Ezt idézte 2014-ben. A kérdésem az: ugy
gondolja-e, hogy az igazsagszolgaltatas rendszerében és az alkalmazott joganyagban
tortént gyokeres valtozasok ténylegesen szolgaltak-e ezt az elmilt négy évben?

Majd dgy folytatta a meghallgatdst 2014-ben: ,Egyetemi oktatoi
mindségemben a jogtudomanyt miveltem. A jogtudoméinyban, rajottem arra, hogy
kiilonbozd szemléletii, nézetli emberek dolgoznak, ugyanarrél a kérdésrél kiilonbozé
moédon lehet gondolkodni. Nyitottnak kell lenni, vitat kell engedni a kiilonb6z6
kérdésekrdl. Szeretném, ha az igazsagligyi tarca egy nyitott tarca lenne, ahol helye van
a vitdnak a jogalkotas teriiletén, és amit ezért {6l tudok ajanlani, az a tarca nyitottsaga
a kiillonboz6 kérdések megvitatasa sordn, a kodifikacié teriiletén és egyéb jogligyi
vitdkban.” A kérdésem az: on szerint az elmilt négy évben ez a nagyon szép és tiszta
szandék valbjaban ténylegesen megvalosult-e a minisztérium munkéajaban, kiillonosen
a jogalkotasban, tekintettel arra, hogy én magam is és sajnos szdmtalan szakmai
kozosség azt tapasztalta meg, hogy a jogalkotasban a nagyon fontos torvények el6tti
szakmai vitak val6jaban nem folytak le.

Majd agy folytatta 2014-ben: ,Mint {igyvéd, szintén napi gyakorlatba keriiltem
a jog vilagaban, az igazsagiigy vildgaval, és ott arra jottem ra, hogy nagyon fontos a
professziondlis el6készités, konkrét ligyek megoldasa, hogyan lehet az adott jogi
kérdést optiméalisan megoldani.” Azt szeretném 6nt6l kérdezni: 6n szerint a polgéari
perrendtartis 4talakitisa szolgalta-e a professzionalitast? A gyakorlatban azt latjuk,
hogy rendkiviil elneheziilt a perinditas lehetGsége olyan esetekben, amikor valéban
indokolt a perindit4s, hiszen jogvitik keletkeztek. Ez elégedetlenséget sziilt. Az
alkalmazé birak, iigyvédek szenvednek, s végs6 soron komoly tirsadalmi
elégedetlenség Gvezi ezt. On ezt a helyzetet jonak tartja-e?

Majd gy folytatta: mint alkotmanybir6, a jogallamisdg egy meghatéarozo
szempont volt az 6n szamdira, és alkotmanybiroként védte a jogallamot, az
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alkotméanyt, és iigy gondolta, hogy miniszteri feladatait is igy latja el. Kérdésem: ezen
elvek mentén On szerint a kiilonb6z6, széles tarsadalmi rétegeket érint6 jogalkotasban
érvényestilt-e az alkotmanyos és jogallami alapérték, mint példaul az egyenlé elbanas
elve? Kiilonosen gondolok itt példaul a devizahiteles tligyek kiilonbozé torvényekkel
valé megoldésaira, ahol én gy gondolom, hogy az egyenlé elbinis elve nem
érvényesiilt.

Majd Ggy folytatta: ,,A kodifikaci6 a kozosségi érdeket szolgalja, a kozosségi
érdekek elsébbségét az egyéni érdekek felett.” Kérdésem: melyik szakmai teriiletet
tudna megemliteni az elmilt négy évbdl, amelyben az 6n altal vezetett minisztérium
azon mindségli jogalkotast valositott meg, ami a kozosség érdekeit segitette?

Ugy folytatta: ,Mindségi jogalkotasra van sziikség.” Itt megjegyzem, nagyon
oriilok annak, hogy ezen az iilésen felvetette a kodifikacios képzést, és azt, hogy az
Igazsagiigyi Minisztérium szeretné az egyszer(isitést, az egyértelmisitést és a
rendkiviil nagy joganyag racionalizalasat. Ha ez megvalésul, akkor tényleg nagyon
szép négy éve lesz az igazsagiigynek. De ezzel kapcsolatban azt szeretném
megkérdezni ontél, hogy hatisvizsgilatok nélkiili jogalkotds miként lehetséges. A
polgari perrendtartds soran voltak-e valdjaban hatéasvizsgalatok? Voltak-e olyan
szakmai egyeztetések, amelyek szolgéltik volna e torvény jé6 minGségli megalkotasat?
Es arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a még hatilyba nem lépett Be.-t mar
modositani  kellett, a ,granitszildirdsdga” Alaptorvényt eddig hétszer kellett
modositaniuk, a 2014. marcius 15-e 6ta hatalyban 1év6 Ptk.-t harminc paragrafusban
modositottak, és a 2013. jalius 1-jét6] hatalyos Btk.-t eddig 102 helyen modositottak.

Lett volna még tobb kérdésem, de ezeket val6szinlileg mar a véleménynél
fogom majd feltenni. K6szonom szépen.

ELNOK: Figyelemmel arra, hogy most a Jobbik képviselGcsoportjanal volt a
sz6, téajékoztatom a tisztelt bizottsdgot, hogy dr. Apati Istvdn jobbikos
képviselStarsunk bejelentette, hogy 10 6rara a MezGgazdaséagi bizottsig iilésére kell
tavoznia, ezért nem tud részt venni az iilésiink ezen idészakaban.

Megadom a sz6t Czunyiné dr. Bertalan Judit alelnok asszonynak. Tessék
parancsolni!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6sz6nom
a szot, elnok ar. Tisztelt Miniszter Ur, Allamtitkar Asszony, Allamtitkar Urak! Két
rovid kérdést tennék fel, illetve két révid gondolatra varnék valaszt.

Emlitette miniszter Gr az expozéjaban az 4dldozatvédelem fontossagat, ha errél
kicsit bGvebben és az iranyokr6l hallhatnank.

A jogaszképzéssel Osszefiiggésben szintén hasonlé moédon a stratégiai és a
jogaszképzés iranyaiban, ha hallhatnank, milyen elképzelések vannak. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Aratd Gergely képvisel6tarsunknak adom meg a
szot.

ARATO GERGELY (DK): Kosz6nom szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt
Bizottség! Engedjék meg, hogy ez alkalommal viszonylag sok kérdést tegyek fel, ez
talan ezen a teriileten kezd6 képvisel6t6l érthetd is.

Az els6 kérdésem arra vonatkozik, hogy van-e 6sszefiiggés a kormanynak azon
szandéka kozott, amellyel Gj bir6sagi szervezet létrehozasaval kivanja csokkenteni a
Kuria hatokorét és a kozott a tamadas kozott, amit a Karia ellen a Fidesz és a
miniszterelnok ar inditott annak kapcsdn, hogy szamos vélasztasi iligy koziil
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egyetlenegyben a Kuria nem a Fidesz allaspontjat timogatta, hanem az ellenzéki
beadvanyozok allaspontjat.

A masodik kérdésem ennek kapcsan, hogy a kozigazgatasi fels6bir6sagnal és az
alsobb birésagoknal tovabbra is Ggy tervezik-e, hogy bir6éi gyakorlattal nem
rendelkezd kozhivatalnokokkal toltik fel ezeket a birésagokat.

A harmadik kérdésem az, hogy terveznek-e tovabbi véltozist a Kiaria
jogkoreiben, a Kiria és az Alkotménybir6sag viszonyaban példaul ezt a szabélyozast
meg kivanjak-e valtoztatni.

A negyedik, még mindig ide tartozé kérdésem az, hogy varhatoak-e tovabbi
valtozasok az iigyvédi kamara és az ligyvédek jogositvanyaiban, szidmithatnak-e az
tigyvédek arra, hogy sziikitik akar a védelem, akar pedig a képviselet teriiletén a
jogositvanyaikat. Szamithatnak-e arra, hogy csokkentik az iigyvédi kamara
jogositvanyait és veliilk szemben mas szervezetet, vagy a minisztérium kozvetlen
szabalyoz6 szerepét erdsitik?

A miniszter ar a sikerek kozott emlitette a polgari perrendtartast, azonban
bizonyéra tudja miniszter ur is, hogy errél er6sen megoszlanak a vélemények. Szamos
igyvédi és némely bir6i vélemény szerint is ez a valtozas jelentésen neheziti a
jogkeresé allampolgarok dolgéat, hiszen ha maguk inditanak pert, akkor rendkiviil
komoly, laikus szamara nehezen teljesithetd adminisztrativ kitelezettségeknek kell
eleget tenniiik, ha pedig jogi képvisel6t vesznek igénybe, akkor mondvacsinalt, vagy
ha nem is mondvacsinalt, mert lehet hogy val6s, de aprébb adminisztrativ hibak
miatt is hidAnypétlas lehetGsége nélkiil utasitjak el a perinditas lehet§ségét.

A maéasodik kérdéscsoport, amit roviden emlitenék, néhany olyan {ligyre
vonatkozik, ahol jogvita all fenn nemzetkozi szervezetek és Magyarorszag kozott.
Ilyen a romaszegregacié iigye, ahol kotelezettségszegési eljaras folyik
Magyarorszaggal szemben. Roma didkok iskolai szegregacibja ligyében. Egyébként
magyar birdsagi itéletek is kimondjék, hogy az iskolai szegregéci6 jogellenes, mind a
Kiria, mind a F&varosi Birdsag itéletei, ennek ellenére a kormany semmit nem tesz
ebben az ligyben. Mi errdl az &llaspontja?

A masodik ilyen iigy, az egyhaziigyi torvény, amely kapcsan az Emberi Jogi
Bir6sag itélete mondja ki, hogy az egyhaziigyi torvény sérti az emberi jogi egyezményt
és Magyarorszagot kartéritésre kotelezte. Ennek ellenére sem a torvény modositésa,
sem a kartérités megfizetése nem tortént meg a mai napig sem.

A tovabbi két ilyen iigy a lex CEU és a civil torvény, ahol a Velencei
Bizottsaggal 4ll fenn vita.

Végiil szeretném megemliteni az 6todik ilyen ligyet is, ez a kisér6 nélkiili
kiskortiak drizetben tartisa a hatiron, hadd mondjam az egyszertiség kedvéért igy,
amely mind a gyermekek jogairdl sz6l6 ENSZ-egyezménnyel, amit Magyarorszag is
kihirdetetett, mind pedig a 2013-as, tehat az Orban-kormany részvételével sziiletett
befogadasi irdnyelvvel ellenkezik. Tovabbra is az az allaspontja a minisztériumnak -
mert sokszor olvastam, hogy ilyenkor mindig az a minisztérium allaspontja -, hogy
ezek csak politikai érvek, szakmailag érdektelenek. Tehat tovabbra is az az
allaspontjuk, hogy mindig a magyar kormanynak és a magyar Orszaggy(ilésnek van
igaza és a nemzetkozi szervezetek csak politikailag kotézkodnek?

Ha jol értem, a minisztérium &lldspontja az Eurépai Ugyészség ligyében az
egyrészt, hogy jelenleg is vannak olyan intézmények, a Eurojust vagy az OLAF,
amelyek képesek kinyomozni vagy segiteni a munkét, és hogy ez az egyiittmiikodés
elégséges, nincs sziikség az Europai Ugyészségre. Masrészt pedig, hogy Magyarorszag
szuverenitasat sértené az Eurépai Ugyészséghez valé csatlakozas. Szeretném
megkérdezni, bar tudom, hogy az alkotményos rendszerek nem automatikusan
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Osszehasonlithat6ak, hogy miért van az, hogy 20 uni6s orszdg nem tartja
elégségesnek a jelenlegi eszkozoket, 20 uni6s orszag szerint ez Osszefér a nemzeti
alkotmanyossaggal és szuverenitassal, ugyanakkor Magyarorszig ahhoz a csoporthoz
tartozott, ahol nem tudjak elfogadni azt, hogy a korrupci6s iigyek folott eurbpai
kontroll is legyen, hogy mondjuk az &facsalast, amely nemcsak az eurdpai, de a
magyar koltségvetésnek is rendkiviil silyos kirokat okoz, a korménytol fiiggetlen
szervezet vizsgalhassa Magyarorszagon.

Végiil, elnézést kérek, kénytelen vagyok rakérdezni természetesen csak ebben a
vonatkozasban a Nagy és Trocsanyi Ugyvédi Iroda iigyeire is. Els6sorban azért, mert
természetesen tudom, hogy miniszter ar sziinetelteti a tagsagat, de nem lat-e nem
jogi, hanem erkolcsi értelemben osszeférhetetlenséget abban, hogy egy olyan ligyvédi
irodanak tarstulajdonosa ma is, amely szamos ligyben védi az allamot, vagy éppen a
bankokat képviseli a devizahitelesekkel szemben. Valés-e az, hogy Bogdan Tibor 1r,
aki az iroda aktiv ligyvédje, egyben az 6n tanacsadja is? Nem lat-e ebben problémat?
Koszonom szépen, elnok 1r.

ELNOK: Dr. Bajkai Istvan képvisel§ tr!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Kosz6ném szépen a szot, elndk ur. Tisztelt
Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Allamtitkar Urak! Ahogy az
miniszter ur expozéjabol kideriilt, s6t az egész tudoméanyos és elméleti
tevékenységébdl is vilagos szamunkra, egy nemzetek kozotti versenyben alapvetd
jelentGsége van az igazsagszolgiltatas fejlettségének, a jogi kultiranak,
jogszolgéltatdsnak, a jogszolgaltatas mindségének. Ebben a korben és mindig is
valdjaban alapvet6 fontossagil volt torténelmiink sordn, de talan az ut6ébbi idében
még inkabb élessé valt ez a kérdés, hogy hogyan tudjuk meglrizni nemzeti
identitasunkat, szuverenitasunkat és ezzel kapcsolatban mi a jogi védelmiink és
milyen intézkedéseket kell még tenni.

Ezért tisztelettel kérdezem a miniszter Grt6l, hogy mi a véleménye a nemzeti
identitasunk védelmét szolgaldé jogi eszkozeinkrSl, mi a véleménye az ezzel
kapcesolatos alkotmanybirdsagi dontésekrél, illetve egy kis nemzetkozi kitekintéssel
mas alkotmanybirosagok ez iranya dontéseird]l mi a véleménye. Koszonom szépen.

ELNOK: Dr. Staudt Gébor alelnék tirnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsdg alelnoke: Koszonom, elndk dr.
Miniszterjeldlt Ur! Megprébalom az id6 révidsége miatt a kérdéseket nagyon gyorsan
feltenni.

Egyrészrd] szeretném elmondani, hogy vald igaz, hogy a legtobb egyeztetésen
az Igazsagligyi Minisztériumban voltunk. Reméljiik, hogy megmarad az egyeztetések
légkore és el tudjuk mondani a kétharmad ellenére is a véleményiinket.

A maésik nagyon fontos kérdésem azzal kapcsolatos, amit az OBH-elnok
kinevezési gyakorlatidval kapcsolatban t6bbszor sz6va tett az ellenzék. Ez most, Ggy
tlinik, mar bir6sag el6tt is és az Orszagos Biréi Tanacs el6tt is kimondasra keriilt,
vagyis az, hogy torvényileg nem miikodik megfelelGen ez a kinevezési gyakorlat és ez
a mindenkori elndkre is igaz lehet. Tehat nem megfelel6 indoklasok, nem
megalapozott indokok vannak, nem atlathat6 az indoklds, a munkaszervezési okok
nem mindig 4llnak fel. Ezt az Orszigos Bir6i Tanacs mondta ki egy nem is olyan régi
dontésében. Tehat érzi-e Ggy miniszterjel6lt ar, hogy ebben akar az Orszaggylilésnek
is feladata van, természetesen egy kormany-elGterjesztésre?
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Tovabbi kérdésem, hogy tadmogatni-e egy olyan 4aldozatvédelmi alap
létrehozésat a koltségvetésben, amelyhez pélyazhatnanak azok, akiknek méshonnan
nem tériil meg a kiruk és nem tudjak, mondjuk, behajtani az elkovetSkon.

Ha mér a civil {igyeket emlitette, hozziteszem, hogy nagyon-nagyon lassi a
civil ligyek intézése a birésdgokon. Ebben terveznek-e valamiféle valtoztatast?

Végiil, ha mar a Kariat emlitették mindkét oldalrél egyébként, megkérdezem,
hogy mennyire tartja szerencsésnek, hogy a korményzat biréségi itéleteket ily modon
kommental, amit egyébként, nagyon helyesen, a kormanypartok is ki szoktak kérni,
amikor az ellenzék részér6l torténik meg. Koszonom.

ELNOK: Kérdezem, kivdn-e még valaki hozzdszoOlni. (Dr. Varga-Damm
Andrea: Ugyrendi javaslatom lenne!) Tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Az iligyrendi javaslatom azzal
kapcsolatos, hogy a kormanyparti képvisel6k igen csekély id6t vettek igénybe. Ezért
meg szeretném kérdezni nagyvonalusdgukra szdmitva, hogy esetleg azt a 2-3 percet
dtadnak-e nekiink, hogy még harom kérdést fel tudjunk tenni. (Kézbeszéldsok a
kormanyparti képvisel6k részérél, igy Vigh Laszlé: De vélemények nem voltak
még!) Nem a vélemények, kérdések. (Kozbeszblasok: Egyben van a hét perc!) Jo,
koszonom szépen.

ELNOK: Ugyrendi kérdés volt, hogy 4t kivanja-e adni a korméanypart a még
megmaradt idGkeretét. (Senki sem jelentkezik.) Ugy latom, hogy sem a Fidesz, sem a
KDNP nem kivénja 4dtadni. Kosz6nom szépen.

Tajékoztatom képvisel§ asszonyt, hogy ez nem ligyrendi kérdés, mert a
frakciok szabad dontésén alapul, hogy kivel 4llapodnak meg és kinek adnak at.
Kosz6no6m szépen.

A kérdések elhangzasa ut4n megadom a szét miniszterjelolt Grnak, hogy a
vitaban elhangzottakra valaszoljon. Tessék parancsolni!

Dr. Trécsanyi Laszl6 valaszai

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium): El8szor
is koszondm a rengeteg hozzasz6last és kérdést. Nyilvanvaléan nem egyszerd
kérdések vannak az asztalon, latom, és 1igy gondolom, vannak olyan teriiletek,
amelyekre valéban mélyrehatobb valaszt kell adnom, hogy mégis mit csinaltunk
2014-2018 kozott.

Kezdjiik talan az elsével, mert azt hiszem, blokkokra lehetne talan osztani.
Nagyon sok kérdés volt, Varga Lészl6, de masok is kérdezték, Aratd Gergely is,
nevezetesen az igazsagszolgiltatdssal kapcsolatos kérdéskoroket. El6szor is, ha
szabad igy mondanom, ilyen hirlapi kacsakkal az Igazségiigyi Minisztérium nem
kivan foglalkozni, ezt &szintén mondhatom. Ugyhogy itt mindenfajta hirek
megjelentek, ezeket én hirlapi kacsanak tartom.

Természetszer(ileg az Igazsigiigyi Minisztérium olvassa az Gjsdgokat, olvas
itéleteket, tehat tisztdban vagyunk azzal, hogy a birdsigokat illetéen milyen vitédk
vannak ma Magyarorszagon. Azt kell mondanom, hogy a birésagok teljesen
fiiggetlenek az Igazsagiigyi Minisztériumt6l, mind az OBH, mind pedig az OBT. Tehat
az Igazsagiigyi Minisztériumnak ma a befolyasa barmire nagyon kevés, koriilbeliil a
nullahoz igazodik, azon kiviil, hogy tanacskozési joggal természetesen részt tudunk
venni az OBT {ilésén, de ezen kiviil nekiink semmifajta beleszélasunk nincs, és
emellett gyakorlatilag a biréi fiiggetlenség jegyében a koltségvetést példaul a
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birésagok kozvetleniil kiildik el a parlamenthez, tehat az Igazsagiigyi Minisztérium
ilyen szempontbol nincs kapcsolatban a birésagokkal. Annyiban van, hogy van egy
igazsagiigyi kapcsolatokért felelGs allamtitkarunk, aki természetesen részt vesz az
OBT iilésein, és kapcsolatot tart nyilvdnvaléan a birésagokkal. Ezek szakmai
beszélgetések, soha nem érintik a konkrét itéleteket, hanem hogy legyen egy
ralatasunk, hogy mégis az igazsagszolgaltatas hogyan miikodik.

Ugy gondolom, hét év utan érdemes megvizsgalni, hogy egy rendszer, amely
kialakitasra keriilt, hogyan miikodik, ez nyilvanvaléan elemzést igényel. Annyit tudok
mondani, hogy ez a jelenlegi modell hogyan m{ikodik, errél egy értékelés elkészitését
nem tartanam rossznak, nem tartandm az 6rdogt6l valonak, ezt is azonban csak kell§
Ovatossaggal és koriiltekintéssel szabad elvégezni. Meg kell nézni az el6nyoket, az
elért eredményeket, meg kell nézni az esetleges hidnyossagokat, és csak ezt kovetSen
lehet barmirdl allast foglalni.

Egyébként Eurdpaban - de nem akarok belemenni - a kiils§ igazgatasi modellre
nézve szdmtalan példa van, ilyen is, olyan is, amolyan is. Ez a modell is lehet jb, a
masik modell is lehet rossz, tehat igy 6nmagaban nem is érdemes a kérdéssel
foglalkozni. Ugy érdemes foglalkozni, hogy az ember egy értékelést, elemzést végez,
olyan szakemberek bevonéséaval, akik ehhez értenek, és akkor van egy képe arrdl,
hogy ez hogyan miikodik. Azonban hozza kell tenni, ma az Alapt6érvény értelmében
mind az OBH, mind az OBT teljes fiiggetlenségben végzi a munkajat. Tehat mindazok
a hiresztelések egyébként, amelyek itt a birdk nyugdijazasival, a Karidnak a
megsziinésével, Osszevonasaval az Alkotmanybirdsaggal, de sorolhatom ezeket a
kérdéseket - amelyekr6l én is a sajtdobol értesiilok, hozza kell tennem -, ezek
szamomra hirlapi kacsak. Ahogy én itt elég egyértelmiien fogalmazok a kozigazgatasi
fels6biraskodast illetGen, és azt gondolom, egy percnyi kétség nem flizdhet ahhoz,
hogy amit én azzal kapcsolatban mondok, ott van egy szakmai hitem; itt azt tudom
mondani, hogy van egy szakmai érdeklédésem. Azt gondolom, a kettd kozott 6ridsi a
differencia.

A kovetkez6 pedig, ami a kozigazgatasi biraskodast illeti, azt hiszem, Araté
Gergely kérdezte, hogy kikkel akarjuk foltlteni. Ez nyilvidnvaléan egy bonyolult
kérdés, nagyon bonyolult kérdés, és egyetértek azzal, hogy a vélasszal is 6vatosnak
kell lennem. Nyilvanvaléan a j6 kozigazgatasi birdé valamennyitink érdeke. Hogy ki
lehet a j6 kozigazgatasi bir6? A kérdés a kovetkezd: kizardlag csak azt tudjuk
elképzelni, hogy egy 25 éves gyerek, aki bekeriil a biréi szervezetbe, és ott van 6t évet,
6 lesz j6 kozigazgatisi bird 30 éves kordban, vagy pedig azt mondjuk, hogy a
kozigazgatasban eltoltott gyakorlattal is ugyanolyan sanszot kell adni, hogy valaki be
tudjon keriilni? Persze, hozza kell tenni, itt nagyon ésszel kell lenni; tehét teljes
mértékben osztom sok mindenkinek a véleményét abban, hogy igen, oda kell figyelni.
De ahogy Nyugat-Eurépaban, azt tudom mondani, egy ligyvéd is be tud keriilni, és
nem egy zart rendszer, hogy egy ligyvéd ne tudna bekeriilni; Franciaorszagban a
kozigazgatdsi birékat az Ecole national d’administration hallgat6ibél, és nem a
Bordeaux-ban 1év§ magistrature iskolabol véalasztjak ki. Mert mirdl van sz6? Van egy
kozérdek, és van az egyénnek a joga. Ennek az Osszeiitkdztetése rendkiviil bonyolult
dolog. De félreértés ne essék: ez hiisz év milva is kérdés, meg tiz év mulva, harminc
év milva is kérdés lesz! Ezeket kell nekiink kinevelni. Ez egy nagyon nehéz dolog,
hozza kell tennem, ez nem megy egyik percrél a méasikra. Tehat én azt gondolom,
mindannyiunk érdeke, valamennyiiink érdeke, hogy Gtven év mulva, harminc év
milva vagy tiz-tizenét év milva is j6 rendszeriink legyen. Ennek meg kell teremteni a
feltételeit. Nyilvan aki bir6 volt, az bir6ként be tud jonni, az nem is kérdés,
egyértelm a szdmomra. Csak én azt mondom, ez a rendszer azért legyen nyitott. Es
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egyébként valamennyi orszigban nagyon fontos kérdés a bir6sdghoz val6 bejutas, ez
egy elvi kérdés. Kizarolag ez a rendszer jo, ami Magyarorszagon van, hogy 25 éves
korban bejut fogalmazoként és tgy tud bird lenni? Anglidban példaul, elnézést kérek,
de azok az iigyvédek keriilnek be biroként, mert 6k megengedhetik maguknak, hogy
bemenjenek birénak, mert az tigyvédi fiiggetlenség olyan mértékben biztositott, hogy
biréként is jok lesznek. Tehat ne higgyiik azt, hogy csak egy modell van, és az az egy
jO! Azt gondolom, err6l természetesen vitat kell majd rendezniink, és én nyitott is
leszek ebben a dologban, ezt én alapkérdésnek fogom tekinteni természetesen. De a
szakmai kritériumokat meg kell kovetelniink, és én nem vagyok benne biztos, hogy
csak egy modell, ami most van, ez a tokéletes, és ez az, ami a legjobb, hogy egy zart
rendszerben vagyunk, és ezt a rendszert kell fonntartanunk - én ebben nem hiszek,
megmondom §szintén, ez a szakmai 4llAspontom tehat ebben a témaban.

A 1t6bbir6l pedig azt gondolom tehat, hogy hirlapi kacsa. Ugyanakkor pedig
nyilvanvaléan kell6 koriiltekintéssel, 6vatossaggal értékelést lehet végezni errdl a
jelenlegi modellrél, ennek a hidnyossagair6l, pozitivumairdl. Erre az Igazséagiigyi
Minisztérium kész, olyan embereknek a bevonaséval, akiknek az integritasahoz, azt
gondolom, kétség nem férhet.

A kovetkez6 kérdés, ami folmeriilt, sorrendben véve az isztambuli egyezmény
kérdése Varga Laszlo képvisel6 art6l. Azt gondolom, a nék elleni erdszak alapvetéen
valéban egy fontos teriilet, a biintet$ tényéllasokban is egyébként ebben egyrészrdl
gyakorlatilag méir jogalkotast végeztiink. Ez az egyik dolog, és ez oOsszefiigg az
aldozatvédelemmel is, ezért Gsszekapcsolnam ezt a két kérdést. Folallitottunk harom
aldozatvédelmi kozpontot Szombathelyen, Miskolcon és Budapesten. Mir6l van sz6?
Itt az Aldozatvédelemnek azért van jelentGsége, mert egy aldozat kétfajtaképpen
mehet egy hivatalhoz. Egyrészt Ggy, hogy a nevét felfedi, és akkor tulajdonképpen
keletkezik egy akta bel6le. Nagyon sokan nem szeretnék azt, hogy 6k egy aktanak a
részesei legyenek, ezért hoztunk 1étre harom olyan aldozatvédelmi kozpontot, ahova
bérki be tud menni, a neve felfedése nélkiil vagy bizalmasan kezelve az 6 adatait, és
ezéltal tud tulajdonképpen segitséget kapni. Nyugat-Eur6paban, Hollandiato6l kezdve,
sorolhatom, nagyon sok, komoly szaktekintély(i dldozatvédelmi munka folyik. Itt az
onkéntesség nagyon fontos, nagyon j6 onkéntes halozatnak kell kialakitasra keriilni.
Ha egy nét meger8szakolnak, nem arr6l szél az a torténet, hogy akkor a
biintetGjogban 6 sértett. Itt pszichidterre van sziikség, pszichologusra van sziikség,
olyan segitségre van sziiksége, ami lehet, hogy fél évig, egy évig tart. Az
dldozatvédelemnek arra kell igazabdl koncentralnia, hogy ezeket a segitségeket meg
tudja adni. Ezért mondom, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium ezt fontosnak tartja.

A Staudt Géabor 4ltal emlitett dldozatvédelmi alap kérdéseit én megfontolasra
érdemes javaslatnak tartom, a magam részérdl, hozza kell tennem. Fontos, szdmomra
ez egy kiemelt iigy.

Az isztambuli egyezmény ratifikicigjaban elinditottunk egy széles korii
egyeztetési folyamatot. Ez az egyeztetési folyamat most fog véget érni, ezt kovetSen
lehet ebben a témaban dontést hozni. En azonban ett8] fiiggetleniil azt gondolom,
Magyarorszag és az Igazsagligyi Minisztérium az 4ldozatvédelem teriiletén rendkiviil
sokat tett. Csak egy példa: 17 eurOpai igazsagiigyl miniszter irta ald a magyar
igazsagiigyl miniszterrel, és gondoljék el, amikor azt mondjik, hogy Magyarorszag,
mit gondolnak rélunk. 17 igazsagligyi miniszter alairta, és eurdpai uni6s palyazatot
nyertiink, harom évre; harom éven keresztil az aldozatvédelem kozponti
zaszléshajbja mi leszlink, Magyarorszég.

Konferencidkat tartunk, Joélle Milquet, Juncker elnok 4aldozatvédelmi
f6tanacsaddja volt itt, mert a terrorizmustol, a parizsi metrotamadasto6l kezdve egy
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csomd olyan kérdés felmeriil, aminek kapcsan meg kell vitatni, hogy hogyan tortént
ezeknek az aldozatvédelmi kozpontoknak a miikddése. Azt gondolom tehéat, hogy mi
ezen a téren rendkiviil komoly eréket fogunk betenni.

Euro6pai Ugyészség, OLAF, Eurojust. Hozz4 kell tenni, ma Magyarorszag nincs
ebben egyediil. Lengyelorszag, Magyarorszag, Hollandia, Svédorszag, Maélta, ezen
kiviil Dania nem vesz részt benne, nem vesz részt benne Nagy-Britannia és nem vesz
benne részt frorszag. Tehat ha jelenleg igy nézziik, objektiven tekintjiik a dolgokat,
akkor hirom orszag azért nem vesz részt, mert opt out-tal rendelkezik ab ovo. Ott
ilok az eurdpai igazsagiigyi tanics iilésén, szépen mosolyognak és koszonik, de nem
kivannak részt venni az irekkel, a britekkel és a danokkal az élen. A lengyelek, a
magyarok, a hollandok, a svédek és a maltaiak, akik jelenleg ezt az allaspontot
képviselik. Val6 igaz, hogy egyébként maga a szerz6dés - olvassuk csak el jol, hogy mit
mond a szerzédés - azt mondja, hogy a Eurojust alapjan kell létrehozni az Eur6pai
Ugyészséget. Tehat a Eurojuston beliil. Ehelyett mi torténik az Eur6pai Unidban?
Létrehoznak egy tjabb szervezetet. A Eurojust miikodik Hégéban, az Eur6pai
Ugyészség miikodik Luxemburgban. Ez 6nmagiban nagyszer(i, hogy két kiilonboz6
helyen miikédik hasonlé tevékenységet ellatoé szervezet. Kiindul a konkurenciaharc.
Tulajdonképpen ki miért is felel6s benne? Kiindul, hogy nekem milyen tud4som van,
neked milyen. En végig azt mondtam, elészor is tartsuk be a szerzédést, ami azt
mondja, hogy a Eurojust alapjan kell. Az "alapjan” azt jelenti, hogy ebbdl kifolyolag. A
hollandok nem véletleniil mondtak azt, hogy nem, mert a Eurojustot meg akartak
védeni. A Eurojust rendkiviil j61 miikodik. A masik meg, hogy valéban van egy
szuverenitisbeli kérdés, ezt én nem vitatom, mert Magyarorszag azt mondja, hogy
szuverenitas az gyakorlatilag, hogy ki jogosult vidat emelni Magyarorszdgon. En
jelenleg nem vagyok meggy6zGdve arrdl, hogy ez a modell egyrészt a gyakorlatban
miikod6képes. Nagyon szép politikai cél. Politikai célként persze, hogy j6, de amikor
azt nézzik, hogy van harom szervezet, a hadrom szervezet kozott igenis egy kékemény
konkurenciaharcot latok, ezért hat nagyon erGs kétségeim vannak ennek a sikerét
illetSen. De 2021-22, amire a miikodését egyébként az Europai Ugyészség meg fogja
kezdeni.

A kozérdekd adatokkal kapcsolatban nines semmifajta terviink, hozza kell
tenni.

A valasztéjogi szabilyozast illeten pedig az a helyzet, hogy a Velencei
Bizottsdg kétszer megvizsgilta ezt a szabalyozast. Ebben nem latott semmifajta
kivetnival6t. Nyilvanvaléan nem homogén csoportrél van szb. Az egyik gyakorlatilag
két szavazattal rendelkezik, a masik egy szavazattal. Nem akarok ebbe belemenni.
Nyilvan ez 6rok vita lesz, van négy éviink ezt a vitat természetesen tovabb folytatni
ebben a kérdéskorben.

A négyezer levélszavazat és a Karia dontése. En megmondom &szintén,
igazsagiigyi miniszterként az elmult négy évben is 6vatos voltam mindig a biréi itélet
kritizalasat illetGen. Egyediil egyetlenegy alkalommal megszolaltam, az a Biszku-itélet
volt, mert gy éreztem, hogy ott az erkdlcsi szempontjaim erGsebbek, mert egyébként
egy igazsagligyi miniszter legyen Ovatos, amikor birosagi itéletekrél van sz6.
Természetesen a politikusok véleményszabadsaga rendkiviil fontos, és azt gondolom,
hogy ha egy partelnok mond egy véleményt e szabadsigaval élve, az a
véleményszabadsag részét képezi. Nekem, mint igazsigligyi miniszternek, mint a
kormany tagjanak, hozza kell tennem, tiszteletben kell tartanom a bir6ésag dontéseit.
A Biszku-ligy volt az egyediili kivétel, ahol agy éreztem, hogy meg fogok szolalni, mert
azt gondoltam, hogy ott a birdk arra jatszottak, hogy az élet megoldja a kérdéskort.
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Tehat tovabbra is fenntartom ezt az alladspontomat, amit ezzel kapcsolatban akkor
fogalmaztam meg.

A kovetkezd Varga-Damm Andrea hozzaszoélasa, a Vladar-idézet. Valoban
nagyon koszonom, hogy ezt felhozta. Igyekszem tovabbra is ennek a szellemében
eljarni. Nem konny(i miniszternek lenni, de szivesen véllalja az ember ezt a munkat és
azt gondolom, hogy az olyan el6dok, mint akar Szilagyi Dezsd, akar Vladar Géabor,
akar Horvath Boldizsar, nagyon komoly szellemi el§dok és az § gondolataikat a
mindenkori igazs4giigyi miniszternek meg kell fontolnia.

Azt gondolom, hogy igen, egy nyitott tirca maradtunk és nyitott tarca voltunk.
Ez azt jelenti, hogy igyekeztem a szakmai vitdknak helyt adni, ezért jomagam a
Magyar Jogasz Szovetség altal szervezett konferencidk tomegén vettem részt, de
nemecsak én, hanem kollégidim is, mind egyt6l egyig, mert a Magyar Jogéasz
Szivetséget tartottam olyan forumnak, amely egyesiti a magyar jogészsag kiilonboz6
brancsait, agazatait, beleértve valamennyit. Sarkozy Tamds, aki a Magyar Jogasz
Szovetség elnoke, egy kivald jogisz az én megitélésem szerint is és valo igaz, hogy 6
helyt adott mindenfajta vitinak. Tehét az Gsszes megyei forumon megjelentiink. Azt
is hozzé kell tenni, hogy miniszteri biztosom, Wopera Zsuzsa és Vitvindics Méria
f6osztalyvezeté-helyettes tényleg részt vett valamennyi vitaférumon. Tehat a
nyitottsagot, azt gondolom, megdriztiik. Hogy aztdn valéban a jo szédndékainkat
sikeriilt-e gyakorlatilag megvalésitani mindenben? Lehet, hogy a j6 szdndékunk kevés
volt és vannak olyan kérdések, amelyeket {ijra kell gondolni, én ezt soha nem fogom
megcéfolni és azt kell mondani, hogy ami nem valik be, azon médositani kell.

Amikor a peres iigyek el6készitésére gondoltunk, akkor a formanyomtatvényok
bevezetésével segiteni akartunk. Ugy gondoltuk, hogy egy jol megfogalmazott
formanyomtatvany kitoltése tulajdonképpen konnyebbséget jelent az allampolgar
szaméra. Még azt is hozzatettiik, hogy akinek gondja van, tulajdonképpen el tud
menni egyrészt a birésagi panasznapra, mésrészt a korményhivatalnal is segitenek
kitolteni. Mi ezzel segiteni akartunk. Az egy mas kérdés, hogy a bir6k hogyan, milyen
szérszalhasogaté moédon nézik, hogy hogy van az és mint van az. Azt gondolom, hogy
kézépen van az igazsag. Maradjunk ennyiben, de nekem ez az érzésem. Még hagyunk
egy kis id6t ennek a dolognak. En nem akarok értani, eszem agaban nincs. Tehat
nyilvan olyan megoldas kell, amely jo, és amely az allampolgarok joghoz val6
hozzajutasat segiteni tudja. De kis id6t musz4j hagyni, mert a birdi gyakorlatot is meg
kell nézni, veliikk is le kell iilni, és ha sziikséges, azt gondolom, az Igazsagiigyi
Minisztérium nem fog ellenallni, hogy egy jobb megoldés iranyaba menjiink. Tehat
amikor felvetettilk a formanyomtatvanyt, akkor alapvetSen egy pozitiv segitségre
gondoltunk.

Azt is hozz4 kell tenni, hogy persze, professzionalisak akartunk lenni, ezért is
gondoltuk azt, hogy példaul a perelSkészités szabalyait Gjragondoltuk. Tehét a Plosz-
féle osztott perszerkezet legyen, a perelSkészités szabalyait vegyiik el a targyalastol,
meghatarozva, hogy meddig lehet a bizonyitékokat el6terjeszteni, hol rogziil a per.
Tehat egy kicsit, ha szabad igy mondanom, szakmai alapon visszamentiink a régebbi
gondolkodasra. Nagyon sok orszdgban igy van. Nagyon jol tudjuk, én is gyakorld
tigyvéd voltam nem kevés ideig, hogy a perek taktikai részében a perek
elhtizodasaban - hogy mondjam -, hogy egy targyalés ne id8ben fejez6djék be, a felek
kozremiikodhetnek. Ha megnézziik a strasbourgi birdsagot, akkor a strasbourgi
birdsag elétt ma mar nem a bortonzsafoltsdg van a legnagyobb szdmban, hanem a
perek elhtizod4sa. Teh4t a perek elhtizoddsa ma az a legf6bb kérdés, amit igazabodl
meg kell nézni, hogy hogyan tudjuk megoldani. Természetesen vannak objektiv okok,
meghal a fél, nem tudom, barmi torténik, tehat vannak objektiv okok, de azért
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igyekezziink a felek felelésségét, beleérive a bir6t is, beleértve az iigyvédet is,
megteremteni. Ez volt a célunk. Ezért mondtam, hogy a hatalyosuldsat nézniink kell,
mert a hatalyosulas kapcsan tudjuk azt mondani, hogy kérem szépen, van-e korrekcid
vagy nincs korrekcié. Olyan jogszabaly nincs, amely 6rokké valo, plane egy eljarasi
kédexnél. Ez nem egy eléviilés, mert az eléviilés, akarhogy is nézziik, egy olyan dolog,
amit koriilbeliil lehet rogziteni és azt mondani, hogy hisz évig ez a szabdly. De egy
eljaras technikai szabélyainal nagyon észnél kell lenni, és ezeket nyilvan folyamatosan
fogjuk vizsgalni. Minden észrevételt viszont kdszonok, mert azt gondolom, segiti a
munkéamat, ha észrevételeket kapok.

Ami pedig az alkotmanyossag tigyét illeti, a devizahitelesek kérdése meriilt fel a
tisztelt képvisel§ asszony kérdésében. Rendkiviil érzékeny kérdésrsl van szd. Amikor
2014 juniuséban elkezdtem ezt a munkat, akkor ezzel a kérdéssel taladlkoztam, mert
itt egy tomeghelyzet volt. Ebben a tomeghelyzetben elfogadtunk négy torvényt a
legjobb tudasunk szerint, azt gondoltuk, hogy igazabdl idaig tudtunk elmenni, a
magyar jog és az unids jog keretei kozott erre volt lehetGségiink. Azt gondolom, hogy
nekem ebben nincs szégyenkeznivalom. Tehat az, amit a bankok elszdmoltatisa
kapcsadn megcesinaltunk, azt gondolom, egy komoly eredmény. De még hozziteszem
az eszkozkezel6t, hozzateszem a magancséd intézményét. Tehéat benniink a szandék
egy tarsadalmi problémanak a kezelése volt, ami nemcsak a devizahitelesek egy részét
érintette, hanem gyakorlatilag benne volt a magancs6dtél kezdve sok minden. Meg
kell nézni, hogy a devizahiteleseknek mib6l tevédik Ossze az a hitel. A
kézmiitartozast6l kezdve sorolhatom tulajdonképpen az okait, hogy honnan jon ez a
nehéz helyzet azok szdmaéra, akik nehéz helyzetben vannak.

Egyrészt a devizahiteles, mésrészt pedig az egyéb dolgokat is oda kell tenni.
Tehat egy komplex tarsadalmi kérdésrél van sz6. De ha ezt igy nézziik, a magancsid
bevezetésével, az eszkozkezel§ feldllitasaval igyekezett a kormény, illetSleg az
igazsagiigyi tarca, egyittmiikodve az NGM-mel, nyilvianval6an a Bankszovetséggel, és
mindenkit bevonva, valami olyan megoldést talalni, amely rezonabilis. Hogy lehet-e
jobb? En azt gondolom, a sajat tudisom szerint mentem és sajat képességeink
alapjan, és Ugy gondolom, hogy az alkotmanyos és az uniés jogot be kell tartani.
Vannak folyamatban az Unié el6tt is perek, f&tandcsnoki vélemény, Tanchev
fétandcsnoknak a véleménye, amit ismeriink, most jott ki ugyebéar. Varjuk meg a
perek végét, és utina lehet esetleg beszélni réla Gjra.

A kodifikaci6 segitette-e gyakorlatilag a kdzosségi érdeket? En azt gondolom,
hogy igyekeztiink természetesen kozosségi érdekeket segiteni - nyilvan ez a célunk.
Azért gondoljunk bele, hogy egy egyesiilet bejegyzésénél példaul segitettiik azt, hogy
minél hamarabb megtorténjék a bejegyzés, mert azt vettiik észre, hogy egy egyestilet
bejegyzésénél a bird, de méar nem lehetett gyakorlatilag mddositani sem, mert olyan
hianypétld végzést kapok, amelyben 6tven oldalon soroljak fol, hogy mit kellene
csindlnom. Ez nonszensz! Ez tehat - idézGjelbe téve - ,k6zosségi” érdek, az egyesiilet a
kozosséget képviseli. Tehat nyilvin 4gazatokra le lehet ezt bontani, de én azt
gondolom, ezzel igyekeztiink egyfajta szakmaisag alapjan érvényre juttatni.

Hatésvizsgilatok. Kérem szépen, igen, ezek nehéz dolgok. Hatésvizsgalat
hogyan tud késziilni? Nyilvanval6an statisztikdk kellenek hozza, birdsagi statisztikdk
kellenek. Itt nyilvin az OBH-val vagyunk kapcsolatban, kérjiik a statisztikat, hogy
arra nézve milyen perek voltak, hany per volt, s a t6bbi, ezeket probaljuk megtenni.
De ugyanez volt az Akr.-nél: hany kozigazgatasi hatarozat sziiletik egy évben, ezek
hany szazalékat fellebbezik meg? Tehit mi végeztiink ilyen jellegii hat4svizsgélatokat,
ezeket a nagy kodexeknél el tudtuk végezni, és a hatasvizsgélatok eredményét
hasznaltuk egyébként a kodexeknél.
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Aldozatvédelemrdl beszéltem.

Jogaszképzés. Igen, én azt gondolom, mint egyetemi hattérrel rendelkezd
ember, szamomra fontos, hogy szinvonalas fiatal jogaszok jojjenek ki, és probaltam a
jogaszoknél, jogi karoknal elérni, hogy legyenek tgynevezett centrumok; hogy egy-
egy teriiletnek legyen igenis egyfajta centruma az orszagban. A Debreceni Egyetem
példaul bevallalta, hogy a fogyasztévédelemnek a centruma lesz, a kutatisait arra
fogja Osszpontositani; a Karoli Gaspar Egyetem az innovaciéra fog Osszpontositani,
Szegeden a biintetSjogra. Azt nem lehet, hogy mindenki ugyanazt csinalja; persze
lehet, de mégis legyenek olyan centrumok, amelyekre azt tudjuk mondani, hogy
fontosak.

Egyébként a Jogakadémiat is kialakitottuk, tehat van egy Jogakadémiank, ahol
a szakértk képzését végezziik el, a végrehajtok képzését. Kozosségi érdek - elnézést,
hadd térjek erre vissza! Kozosségi érdek a végrehajtéi karnak a megtisztitasa. Azt
gondolom, ez egy kozosségi érdek volt. Nagyon nehéz volt, azt hiszem, életem legtobb
tamadasat akkor kaptam, és nem volt egy egyszerli torténet. Jogokat kellett
behatérolni, djragondolni, fegyelmet hozza kovetelni, és azt mondani, hogy kérem
szépen, egy Ujfajta munkamodszerre, gondolkodésra van sziikség, és ahol ez nincs
meg, akkor az &llamnak joga van odacsapni. Elnézést, ha cstinyAn mondtam, de
muszaj bizonyos fegyelmet megkovetelni, és ez egy olyan agazat volt, amelyet '93-94-
ben liberalizaltunk, és utdna nem foglalkoztunk vele. Tehat step by step, de
mindennel foglalkozni kell, és meg kell nézni, hogy ami nem miikodik, ott meg
segiteni kell.

Arat6é Gergely volt a kovetkezd: ugye, mar mondtam, hogy nem tudok mit
kezdeni ezekkel a hirekkel, hogy a Kiria, meg az Alkotmanybirosag, meg nem tudom,
micsodak. En azt gondolom, hogy ez a hirlapi kérdésekhez tartozd témakor. Amit
mondtam, hogy hét év utan egy elemzést érdemes késziteni arrol, hogy hogyan
miikodik egy rendszer, de ez egy masik torténet.

Ugyvédi tevékenység - sz6 sem lehet rola! Hat azért alljunk meg! Az
ligyvédségben a legfontosabb a védelemhez val6 jog, az egy alkotméanyos jog, annak a
szlikitésérdl nem lehet sz6. Az tligyvédség igy is kapott pluszfeladatokat, hozzi kell
tennem. Amit fontosnak tartottam, a jogtanacsosi integracié. Egy nyolcvanas években
sziiletett tvr. volt gyakorlatilag a jogtandcsosokro6l, legyiink 6szinték; lehet, hogy még
én is jogtanécsos vagyok, mert senki nem torélte le, valoszintileg nyilvan vagyok még
tartva mint jogtanécsos. Biztosan Osszeférhetetlen a miniszterséggel is raadasul. (Dr.
Staudt Gabor: Na! - Deriiltség.) De az a helyzet, hogy nem tudnék mit mondani, mert
egy olyan rendszerr6l van sz6, egy halott rendszer jott veliink. Ezt azért valahogy fol
kellett szamolni. Okiratot szerkeszt, ellenjegyez; az iigyvédre vannak specidlis
felelGsségi szabdlyok, ezzel szemben a jogtandcsosokra nézve nem voltak. Azt
gondolom, ezt meg kellett tenni. Nem volt egyszerti. Nagyon sokat kellett nekem a
jogtanacsosokkal leiilni, és nagyon nehéz leiilni, amikor nem tudjuk, hogy ki a
jogtanacsos, nincs egy szervezet, amelyik a jogtanacsosokat képviseli. Tehat
nyilvanvaléan csak probaltunk bevonni jogtanacsosokat a munkaba, hogy valahogy
talaljuk meg azt a k6z0s modus vivendit, amit végiil is szerintem megtalaltunk, és ma
mar nem latok igazabol ebben komoly problémékat.

Roma szegregécié kérdése: jogvita van folyamatban. Mi erre elkiildtiink egy
jogszabalytervezetet; az EMMI-hez tartoz6 hataskorrdl van sz6, de egyébként mi is
kozremikodtiink az EMMI-vel. Ugy gondoljuk, a roma szegregéaci6 kérdését nyilvan
rendezni kell, ez természetes, mindenfajta szegregaci6t az ember nehezen visel.
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Egyhaziigyi torvény. En annak idején sajnéltam, hogy két szavazat hijan az
altalunk kidolgozott egyhaziigyi torvény nem ment at. Lehet, hogy ez a kérdés
napirendre fog majd keriilni.

A lex CEU és a civiltorvények: ezek birdsag elétt folyamatban 1évé tigyek, a
luxembourgi birésag el6tt vannak. Az Igazsagiigyi Minisztérium képviseli a magyar
allamot ezekben az tigyekben. Mi jogészok vagyunk, jogi érveket fogalmazunk meg.
Azt gondolom, a mi jogi érveink igenis megfontolasra méltoak, mert egyszertien
ugyanazzal a névvel miikédni... Menjlink r4d a CEU honlapjara, és nézziik meg: nem
tudom, kivel vagyok jogviszonyban, ugyanaz a név, kinek van tanira, hova fizeti a
diék a pénzt - ezernyi kérdés van, az atlathat6sagtol kezdve, amit sorolhatunk. A civil
torvénynél is elmondtuk az észrevételeinket, hogy semmifajta t6ke szabad dramlasat
nem latjuk ebben kockéztatva, hogy utélag egy 1étez6 birdsagi nyilvantartasba kell
bejelentkezni; nem elGtte, hanem ut6lag. Mindegy, ett6] fiiggetleniil ezek jogvitak,
amelyek folyamatban vannak. En azt gondolom, hogy ezek a jogvitdk a birésag el6tt
vannak, nyilvanval6an meg kell varni a biréi itéleteket.

A kovetkez6, amit folvetett, az Eurdpai Ugyészség, ott még egy dolog van.
Megint folvetédik, hogy a foderaci6 irdnyaba megyiink vagy nem megylink foderacié
iranyaba. Ez egy alapkérdés, hozza kell tenni. Nyilvan minden ilyen intézmény, igy az
europai FBI létrehozdsa a foderativ Eurdpa képét vetiti el6re. Magyarorszag a
nemzetallamok egyiittmi{ikddésén alapulé Eurbpai Uniéban gondolkodik. Vannak,
akik a foderacibban hisznek, természetesen, de minden ilyen intézmény létrehozasa
el6bb-utbbb a foderaci6 céljat akarja megvalGsitani. Tehat elvi vitaro6l van itt szd.

A Nagy és Trocsanyi Ugyvédi Iroda. Kérem szépen, én biiszke vagyok, hogy
ennek az irodanak az alapitdja lehetettem. Ez ténykérdés. Nekem 2007 6ta nincs
kapcsolatom az tigyvédi iroda munkavallalasaihoz, nem latok r4; ezt minden évben
elmondom, jovére is el fogom mondani, azutidn is. 2007 6ta kozszolga vagyok
kiilonbo6z6 funkcibkban, ezt a munkat latom el; az én fejem itt van, az ligyvédek feje
meg masutt van. Amikor 2007-t6l 2010-ig alkotmanybiré voltam, utdna nagykovet
voltam, senki nem kifogasolta azt, hogy az iroda nevében a Trocsanyi név ott van
benne. Az én lelkiismeretem nyugodt, és amig az én lelkiismeretem nyugodt, addig jél
tudok dolgozni, igyhogy ebben nekem semmifajta fenntartdsom nincs. Igen, Bogdin
Tibor véleményét valéban szeretem kikérni, okos jogészrol van sz6, és ha okos
jogasszal taldlkozom, legyen az barki, annak szivesen kikérem a véleményét, mert
abbél tanulni tudok.

A kovetkez6 Bajkai Istvin kérdése. Ez nagyon nehéz dolog, mert ez a
legnagyobb vitak egyike lesz a kovetkez6 években: ez az alkotményos identitas. Az
eur6pai unibds szerzédés 4. cikk (2) bekezdése kimondja, hogy az Eurdpai Unid
tiszteletben tartja a tagallamok nemzeti identitasat. Ez egy nagyon szép mondat, ami
bekeriilt. Mindazonaltal Gsszesen kett§ vagy harom olyan luxembourgi bir6séagi itélet
van, amelyben ez a ,nemzeti identitis” kifejezés megjelenik, kett6 vagy harom.

A francidknal van egy nagyon érdekes 4j fejlemény egyébként, nevezetesen az
sJmmateridlis kozrend” fogalom kialakitisa. Az immateridlis kozrend kialakitasa
nevezetesen az, amikor azt mondja, hogy a francia jogrendnek olyan védelmet ad -
most nem akarok itt belemenni, hogy Franciaorszignak milyen bels6 problémai
vannak, ehhez nemzetkozi kitekintésre lenne sziikség -, erre mondom azt, hogy
amikor mar elkezdik a fatyolviseletr6l vald szabélyozasnak a meghozatalat,
jogszabalyokat hoznak ezekrél a dolgokroél, s6t a burkini is megjelenik mint téma, ez
az immaterialis kézrend. Es az immaterialis kozrend védelme gyakorlatilag folotte fog
allni az unidés jognak. Németorszagban a lisszaboni szerz6dés kapcsan jott ki ez az
alkotmanybir6sagi dontés. A cseheknek van egy olyan dontésiik, miszerint az unios
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jog nem alkalmazhat6, ha gyakorlatilag szembemegy a cseh alkotméannyal; egy ilyen
déntés van, de van egy ilyen dontés. Ez tehat azt jelenti, hogy kialakuléban van egy 1j
joggyakorlat a tagallamok részérdl, egyfajta védelmi joggyakorlat. Nehéz kiizdelem
lesz, de azt gondolom, Magyarorszag az alkotményos identitdsdnak védelmezésére
mindenkor mindent meg fog tenni, az Gsszes jogi eszkozt fol fogja hasznalni ezen a
téren, ideértve, hogy gyakorlatilag kit illet az utolsé sz6.

A magyar Alkotmanybirésagot illeti az utolsé sz, mint az Alaptorvény
védelmezgjét, vagy pedig a luxemburgi bir6sagot, és mi van a nemzeti alkotmanynak
a kozosségi joghoz valé viszonyaval? Mert Franciaorszdgban kimondjik, hogy a
nemzeti alkotmany felette 4ll az uni6s jognak. Csak egy példat tudok mondani. De ez
benne van a francia Alkotménytanécs hatarozatiban.

Staudt Gabornak koszonom, hogy megerdsitette, hogy kordbban is
egyeztetések alapjan miikodtiink. Ezt igérni tudom a jovében is, ezt evidencidnak
tekintem.

A birésagokra nézve pedig a dolgokat elmondtam.

A civil iigyek intézése lasst. Erre azt tudom mondani, hogy igyekeztiink mér
ezen segiteni. Nyilvdnvaléan a jov6ben is meg fogjuk nézni, hogy hogyan tudjuk még
tovabbra is erdsiteni.

Ezek az én valaszaim az elhangzott kérdésekre. Szeretnék mindenkinek
koszonetet mondani. En a bizalom alapjan dolgozom és a bizalom az, hogy jot
akarunk, j6 jogrendszert akarunk, j6 biradskodési rendszert akarunk, jo ligyvédi
halozat miikodését akarjuk, j6 végrehajtokat akarunk és jo jogszabélyokat.
Természetesen egy ilyen vildgban, mint a mai, van egy hihetetlen nagy jogi inflacio, és
tényleg az Uniébol az a 2-3 ezres évi unids jog - transzpozici6 jérészt - 6ridsi munkat
ad a minisztériumoknak, nemecsak nekiink, az agrartarcanak vagy éppenséggel mas
tarcaknak is. Igen, de nekiink van egy kozvetitd szerepiink, benne kell lenni, meg kell
oldani, hihetetlen munkateher nehezedik a jogalkotéra. Tehat nem vagyunk mar ott,
mint 1914-ben, amikor elfogadtak harminc torvényt egy évben. Megnéztem, hanyat
fogadtak el a torténelemben visszamenélegesen. Ez nem magyar probléma, ez egy
vildgjelenség, ebben kell nekiink kiizdeni. A dronokrol kell jogszabalyt hozni, a vezetd
nélkilli autérél, és gondoljsAk meg, hogy azért ezek olyan kérdések, amelyeket
professzionalisan kell 4tnézni és nem lehet fércmunkat letenni az asztalra, igy még a
legjobb akaratunkkal is tudunk olyat csindlni, hogy utana korrekciéra szorul. Sajnos,
ilyen az élet. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném, miniszterjelolt tir. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzaszolni. (Vigh Laszl6 jelentkezik.) Vigh Lészl6 képviselStarsunk.
Tessék parancsolni!

Vélemények, hozzaszolasok

VIGH LASZLO (Fidesz): Szeretném megkoszonni a négyéves munkéajat, és a
Fidesz-KDNP részérél szeretnénk tdmogatni a kovetkezé négy évben is.

ELNOK: Tovabbi véleményt kivin-e valaki megfogalmazni? (Dr. Varga-
Damm Andrea jelentkezik.) Varga-Damm Andrea!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Miniszter 4r, gondolom, nem
véletleniil, picit keriilte az OBH-OBT kérdést, amit Staudt Gabor képviselStarsam tett
fel, mert hiszen ott egy komoly jogsértéssorozatot allapitott meg az OBT az OBH
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elnokének bizonyos tevékenységét illetGen. Megtenné, hogy erre azért valamennyire
reagal? Koszo6nom szépen.

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium):
Jeleztem azt, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium teljes fiiggetlenséggel miikodik az
OBT-t4l és az OBH-t6l. Kozottiik van egy vita. Vannak arra szervezett forumok,
amelyek ezt a vitat el tudjék donteni, eldontik, hogy kinek van igaza. Nyilvanvaléan
lesz ebb6l, vagy van vita, én is hallom, de azt gondolom, nem az Igazsigiigyi
Minisztérium az autentikus jogértelmezésre felruhazott szerv. Vannak autentikus
jogértelmezésre felruhdzott szervek, azok a dontést ki fogjak mondani, amit az
Igazsagiigyi Minisztérium természetesen el fog fogadni.

Azt azonban jeleztem, hogy nyilvanvaldéan hét év utin egy értékelést el kell
végezni, be kell vonni kiils§ szakmai embereket ebbe a munkaba, megnézni ennek a
rendszernek az elért eredményeit, esetleges negativumait. Ez mar igazsagiigyi
minisztériumi feladat, ezzel lehet foglalkozni, ezt is csak, ahogy emlitettem, kells
Ovatosséggal és kariiltekintéssel fogom végezni.

ELNOK: Araté Gergely képvisel6 tr!

ARATO GERGELY (DK): Koszénoém szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Nyilvan
rendkiviil gondolatgazdag valaszokat adott, de sajnos nem nyugtatott meg abbél a
szempontbdl, hogy példaul ennek a vizsglatnak az eredménye nem a kormany
politikai szdndékait fogja-e tiikrozni tekintettel arra, hogy emléksziink, a
kozigazgatasi birésag tigyében is utébb alkotményellenesnek bizonyult javaslattal
probalta a korméany megkeriilni a kétharmadot. Mint ahogy azt az allaspontjat sem
osztom, amely azt mondja, hogy szakmai alapon megnyithaté a kozigazgatési
birdskodas a kézhivatalnokok el6tt, ugyanis itt nem szakmai, hanem fiiggetlenségi
probléma van. A kozhivatalnokok ma egy atpolitizalt, szakmai minimumokra sem
ugyeld allamigazgatdsban dolgoznak, és mint ilyenek, nem varhaté el t6liik az, hogy
politikailag kényes iigyekben fiiggetlen mddon jarjanak el késGbb.

Ami az Eurépai Ugyészséget illeti, az 6n allaspontja onmagaval is
ellentmondésba keriil, hiszen egyik oldalrél azt mondja, hogy ez szuverenitasi kérdés
és a foder4cié irdnyaba mutat, masrészt azt mondja, hogy felesleges és semmilyen
jdonségot nem jelent a Eurojusthoz képest. Ez nem igaz egyébként, mert tudniillik
az Eurbpai Ugyészségnek meglenne az a jogkore, hogy a magyar hatésiagok
kikeriilésével és a magyar hatésagoknak, hogy finoman fogalmazzak, a korrupci6
elleni kiizdelemben nem kellfen hatékony munkajat 4thidalva tudjon az unibs
pénziigyekben eljarni. Megmaradt az a gyantim, hogy 6nok ezt nem szuverenitési
okok miatt ellenzik, hanem azért, mert nem akarjak, hogy egy eurbpai szervezet
rélasson ezekre az iigyekre. Ezért sajnélattal azt kell mondanom, hogy nem tudom
tdmogatni az on kinevezését. K6szonom szépen.

ELNOK: Czunyiné Bertalan Judit alelnsk asszonyé a szo!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz), a bizottsig alelnoke: Nem
miniszter Grhoz, hanem az el6ttem sz6l6hoz lenne egy fél mondat. Visszautasitom,
legaldbbis a magam nevében, az on hozzészolasat, amivel a kormany- és
koztisztvisel6ket az imént megbantotta. Koszoném szépen.
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ELNOK: Koszénom szépen, alelnok asszonynak ezt a visszautasitast. Valoban
itt bizonyos eljarasi rend alapjan miikodiink. Ez az Igazsagligyi bizottsag a magyar
Orszaggy(ilés parlamentjében és kérem képvisel§ urat, hogy a jovében tartézkodjon
ilyen megnyilvanulasoktol. Koszonom szépen.

Varga Laszl6 képviselGtarsunknak adom meg a szot.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6ném szépen. Két teriiletre vonatkozéan
tennék gyors megéllapitasokat. Az egyik az, hogy volt, amit miniszter Gr nagyon
gyorsan céfolt, vagy kategorikus véleményt fogalmazott meg, volt olyan, hogy "sz6
sem lehet rola" példaul az igyvédek kapesan. (Dr. Trocsanyi Laszlé kozbeszolasa.)
Ertem, értem, csak van, amiben ilyen kategorikus, ez rendben van, és van, amiben
pedig azt mondta, hogy hirlapi kacsa. Mondjuk példaul a bir6k nyugdfjazésa kapcsan,
akik '9o el6tt itélkeztek, nem volt ennyire kategorikus, ezt csak megallapitanam.
Kérem, hogy ezt a hirlapi kacsat akkor cifolja és mondja, hogy egyébként nem lesz
ilyen. Ezt csak megallapitom. A kiilonbirésagok kapcsan egyébként értem, hogy itt
szakmai alapon gondol sok mindent, csak megallapitom, hogy nagyon sok minden
egyébként éppen aktuilisan egybecseng a Fidesz hatalmi érdekeivel. Tehat azt
gondolom, hogy ennek a teriiletnek a kapcsan feltett kérdéseket, ha kategorikusabban
céfolta volna, nyilvan elgondolkodtam volna a dontésemen.

A maésik egy osszetett dolog, Vigh Laszl6 is emlitette a négyezer szavazatot.
Ugyan nem egymaéssal vitdzunk ilyenkor, hanem inkabb 6nnek tesziink fel kérdéseket,
mégis hadd térjek ki az § allitdséra is, amiben nyilvdn a Kiria sszefliggésében
emlitette azt a bizonyos négyezer szavazatot. Ez, mondjuk Ggy, szdmomra teljesen
débbenetes azutan, amilyen volt a vélasztasi kampéany, és ami tortént a vélasztasi
kampéany soran, ahogy ez a vélasztdjogi rendszer kialakult. Azutdn a Fidesz beszél
arrél, hogy egy mand4tumaba keriilt ez a konkrét helyzet. Ez tényleg dobbenetes. Azt
gondolom, nagyon sok tennivalé van egyébként a valaszt6éjogi rendszer kapcesén. Csak
néhany dolgot hadd emlitsek, erre is konkrétan reagélva. Szeretnék emlékeztetni,
hogy egy televizids tarsasdg mutatott be egy jelenséget, pont Szabolcs megyében
mutatott be buszoztatast a hataron talrél. Tehat azt gondolom, a tekintetben, hogy ki
hogyan és milyen médon mit lépett a valasztisok kapcsan, szerintem 6nok nagyon
kevés dolgot vethetnek szemére barkinek, igy a Kurianak is, amelynek nyilvan a
fiiggetlenségét is sértik. Tehat nagyon sok visszaélésrél érkezett hir, nagyon sok
probléma van. Egyébként a Valasztisi Iroda is jelezte, hogy sok mindenben
jogszabaly-modositasra van sziikség. Szerintiink t6bb mindenben, de azokban is.

Azt is mondta miniszter 1r, hogy az allampolgarok szamara jogaikhoz val6
hozzaférésiiket minden tekintetben segiteni kell. Ha mar vélasztéjog, azt gondolom,
hogy a Kkiilfsldén dolgozd, a gazdasigi okokbol vagy egyéb okokbol kiilfoldre
menekiil§ magyar allampolgarok, akik magyarorszagi lakcimmel rendelkeznek,
bizony kénnyebben tudnénak szavazni, ha a valaszt6jogukhoz val6 hozzaférést jobban
segitené a magyar &llam, jobban segitené a torvényhozas azzal, hogy ezt a
kétharmados jogszabalyt médositand és lehetGvé tenné szamukra, hogy bizony adott
esetben levélben, megfeleld biztonsagi koriilmények kozott szavazhassanak.

Az id§ elérehaladt, bar még nagyon sok mindent kifogisolhatnék. Nemcsak
ellenzéki mivoltombol fakadéan, hanem meggy6z6désbél sem tudom tdmogatni
nyilvinvaléan a miniszterjel6lti kiizdelemben, illetve a miniszteri kinevezésében.
Nem vitatom sok dologban a szakmai elkételezettségét, de azt kell hogy mondjam,
hogy nagy 6sszességében nyilvan sok mindenben a Fidesz hatalmi érdekeinek latom a
kovetését. Aztan majd meglatjuk. Nagyon remélem, hogy marad (Az elnok jelzi az
idBkeret leteltét.) nagyon sok minden a hirlapi kacsa kategéridjdban, és abban
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reménykedem, hogy a kovetkez6 napokban kategorikusabban fog cafolni miniszter
ur. Készonom.

ELNOK: Vitanyi Istvan alelnok Grnak adom meg a szébt.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Kszoném szépen a szot.
Csak egy mondatot szeretnék Varga Lészlé képviselGtarsam reagaldsara mondani.
Igen b4jos az, amikor az MSZP képviselGje a valasztojogi torvényrdl beszél. (Dr.
Varga LdaszIlé: Miért?) Ha emlékszik, 1994-ben tigy véltoztatta meg az MSZP a
vélasztojogi torvényt, hogy az dsszeférhetetlenséget feloldotta. (Dr. Varga Ldszl6:
Akkor még kiskor1l voltam. - Deriiltség.) Ja, jo... Attdl még emlékezhet! K6szonom
szépen.

ELNOK: K6szonom. Tobb felszolalot nem latok. Kérdezem miniszterjelslt urat,
kivan-e barmire réviden reagélni a véleménykorbdl.

Dr. Trécsanyi Laszlo6 reflexioi

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsigiigyi Minisztérium):
K6szo6nom szepen csak egyetlen dologra szeretnék reagalnl azért, mert ez az Europai
Ugyészség egy jo téma. En egyébként részt vettem 4m azokban a vitdkban, amikor
arrol volt sz6, hogy az afacsalasok odakeriiljenek az Eurdpai Ugyészséghez vagy sem.
Az 4fdnak a 95 szazaléka nemzeti hataskorben jon be; ez az egyik. Ketts: az
egyhanglsaggal meghozott szabdly hat4skorét modositani lehet gyakorlatllag nem
egyhangtilag. Ugyhogy itt azért van szamos olyan jogi kérdés, amire azt tudom
mondani, hogy amikor ezt atverték - a sz6 szoros értelmében -, akkor én szédmos
ellenérvet, jogi ellenérvet elmondtam, ami azonban egy percen beliill nem talalt
elfogadasra, hogy hogyan lehet az, hogy a hataskorét ki lehet béviteni egy
szervezetnek mar gyakorlatilag nem egyhangtlag; a szervezet felllitisa egyhangt
dontést igényel, azonban a hatiskort mar lehet gyakorlatilag mindsitett tobbséggel
modositani. Ez azért egy nagyon érzékeny kérdés, csak szeretném mondani.

A masikra pedig: a hirlapi kacsa csak azt jelzi, hogy mllyen Jellegu dologrol van
szZ0. Onmagaban ebbe a kategériaba tartozik a Kiria megsz{inése és hasonldk - errdl,

kérem szépen, nincs szo.
Hatarozathozatal

ELNOK: Koszondm. Hatirozathozatal keriil sor. Az orszaggytilési torvény
alapjan a bizottsdg kotelezettsége, hogy az Orszaggy(ilést irdsban értesitse a
meghallgatassal kapcsolatos &llaspontjarél. A torvény kimondja, hogy nyilt
szavazéssal kell donteni a tekintetben, hogy a bizottsidg tdmogatja-e és milyen
aranyban tamogatja a miniszterjellt Gr miniszteri kinevezését. Erre a
hatarozathozatalra fog most sor keriilni.

Kérdezem ezért a tisztelt bizottsag tagjait, tAmogatjak-e dr. Trocsanyi Laszlo
miniszterjelolt Gr miniszteri kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzunk! Aki
igen? (Szavazds.) Hét igen. Aki nem? (Szavazds.) Négy nem. S tartézkodas?
(Szavazas.) Nem volt. Megallapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazat mellett, tartézkodas
nélkiil a bizottsdg tdmogatja dr. Trocsanyi Laszld6 miniszterjelolt Gr igazsagiigyl
miniszterré torténd kinevezését.

Koszonom szépen. Nagyon kosz6ném miniszterjel6lt ar, allamtitkar holgy és
urak megjelenését. Ezzel ezt a napirendi pontot lezdrom, és egy perc technikai
szlinetet rendelek el. (Rovid sziinet. - Dr. Trécsanyi Laszlé és munkatdrsai tdvoznak
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az iilésrél. - Czunyiné dr. Bertalan Judit és dr. Staudt Gabor kimennek a terembdl. -
Dr. Semjén Zsolt és Soltész Miklés megérkeznek az iilésre.) Tisztelt Bizottsag!
Folytatjuk munkénkat, kérem, faradjanak be a foyer-bol.

Dr. Semjén Zsolt tirca nélkiili miniszterjelolt kinevezés el6tti
meghallgatasa

(Az Orszaggytilésrél szolé 2012. évi XXXVI. torvény 44.8§ (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik 2. napirendi pontként dr. Semjén Zsolt tarca nélkiili
miniszterjeldlt kinevezés el6tti meghallgatasa az Orszaggytilésrél sz6l6 torvény 44. §
(2) bekezdése alapjan. Megkiilonboztetett tisztelettel koszontom dr. Semjén Zsolt
miniszterjelolt urat.

Miel6tt megadnam a szét, tdjékoztatom miniszterjelolt urat, hogy a
meghallgatds menetrendjét a bizottség mar elfogadta, melynek keretében kétfordulos
targyal4st tartunk, és frakcionként 7-7 perces id6keret all rendelkezésre a kérdések
feltevésére és a vélemények elhangzisara. A bizottsdgunkban tanacskozasi joggal
rendelkezd LMP- és Parbeszéd-frakciok adott esetben megjelent képviselSi részére
pedig a kérdésfeltevésre és a véleménykifejtésre 2-2 perces idét biztositott az
Igazsagligyi bizottsag.

Most megadom a sz6t miniszterjelolt rnak, hogy expozéjat tartsa meg. Tessék
parancsolni!

Dr. Semjén Zsolt expozéja

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Nagyon szépen koszonom. Igen tisztelt
Elnok Ur! Igen tisztelt Bizottsag! Abban a rendkiviil kényelmes helyzetben vagyok,
hogy az az egyhazpolitikai vildg, ami van, azt lényegében én taldltam ki, Balog
Zoltannal egyiitt, még a kilencvenes években, és 1998-2002 kozott épitettiik fel. Aztan
amikor 2002 utan prébaltdk lebontogatni, egyébként nem sok sikerrel, akkor
Salamon Laszloval az Alkotméanybir6sagnél rendre megnyertiik az alkotméanybir6sagi
beadvanyokat, tgyhogy meg is tudtuk védeni ezt az egész magyar egyhdzpolitikai
modellt, amely példaértékfi, hiszen a vilag kiilonb6z6 részein is atvették. Ezért, ha
megengedik, a konkrét szamok el§tt néhany fundamentalis vonatkozést szeretnék
kifejteni, amelyen az egész egyhazpolitikai rendszeriink nyugszik.

A kiindulépont az, hogy az egyhéz sui generis valosag. Két tokéletes tarsasag,
societas perfecta létezik: az &llam és az egyhaz.

Ez a két tokéletes tarsasdg. Zarojel: abban az értelemben tokéletes, hogy a
céljai eléréséhez sziikséges eszkozokkel mintegy nmagatél rendelkezik és nem
vezethet§ vissza a léte egy masik eredendébb kozosségre. Zardjel bezérva. Tehat ezért
két sui generis valosag létezik: az allam és egyhdz. EbbGl kovetkezben az allam és
egyhdz vonatkozasiban nem lehetséges aléd-folérendeltség, csak a legszigorubb
mellérendeltség. Es az egész egyhazpolitikdnk ezen a fundamentumon nyugszik.
Tehat az egyhaz sui generis valosag, societas perfecta, hiszen az egyhdz a 1étét nem az
&llamtol veszi, a célja, ami végeredményben az lidvosség szolgilata, az ehhez vald
eszkozeit, mint a dogmatika, kdnonjog, liturgia és igy tovabb, nem az allamtél veszi,
ezért az egyhaz nem az allam valamely alrendszere, hanem sui generis valosag. Ez
azért nagyon fontos, mert bizonyos orszagokban kiilonboz6 szekularista ideol6giaktol
vezérelve az egyhéazat egyfajta koztestilletként tekintik és besoroljak az allami
intézményrendszer valamely alrendszerébe. Van, ahol kitlintetett alrendszere, van,
ahol megtirt alrendszere, de ez elfogadhatatlan, mert filozofiai alapon az egyhaz sui
generis val6sag. Ezt nagyon fontos az elején tisztazni.
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A masik, hogy ha megnéziink egy egyhazi intézményt, mondjuk a Bethesda
Gyerekkoérhazat, akkor az egy valosag, de két sajatos aspektusa van. Egyfeldl vallasos
kozosség, mint vallasos kozosség tekintetében az allam feladata a vallasszabadség
biztosit4sa, hiszen az immanens vilagi 4llam nem illetékes dogmatikai, teolgiai vagy
filozofiai kérdések eldontésére. Tehat amennyiben egy egyhazi intézmény vallasos
aspektusat tekintem, mint valldsos kozosséget, a tekintetben az 4llamnak egyetlen
feladata lehet: a vallasszabadsag biztositisa, hiszen az immanens vil4gi 4llam nem
illetékes transzcendens kérdésekben. Igen am, de egy egyhézi intézmény, mint
példaul a Bethesda Gyermekkérhdz vagy a Ferences Gimnézium, nem pusztan
vall4sos kozosség, hanem egyuttal kozfeladatot 4tvallald intézmény is és e tekintetben
az 4llam feladata a finanszirozas. Es miutan a vallasos emberek ugyanolyan adéfizetd
polgéarok, mint barki mas, a kereszténység mind szociolégiailag, mind torténelmileg
relevans val6sdg, ebbdl kifolydlag, ha az egyhdz a polgarok igénye alapjan
kozfeladatot véllal 4t, akkor az 4llamnak nem lehet Ggy csinélni, hogy azt mondja,
hogy draga barataim én biztositom nektek a vallasszabadsagot, ti meg tartsatok fenn
az intézményeiteket, ahogy tudjatok, hanem az A4llami, 6nkorményzati
intézményrendszerrel  azonos mddon kell finansziroznia az  egyhéazi
intézményrendszert. Ezt nevezziik az egyenl§ finanszirozas kovetelményének, tehat a
lényeg az, hogy ha az egyhaz kozfeladatot ellaté intézményt vallal at, akkor az
allamnak pontosan ugyanigy kell finansziroznia, mint a hasonlé feladatot ellato
allami vagy onkorményzati intézményeket.

A torténet tekintetében fontos megemliteni az egyhézi ingatlanrendezést. A
szocializmus idején, amikor elraboltdk az egyhazaktél a javaikat, akkor még Isépy
Tamés batydnk dolgozta ki, nyugodjék csendesen, annak idején az ingatlan-
visszaadési torvényt, amit az els§ Orban-kormény idején zéartunk le jogilag Fedor
Tibor heroikus és hihetetlen munkéjanak koszonhet8en. Azért az koriilbeliill 8000
darab ingatlant jelentett 180 milliard forint értékben.

Fontos még a filozofiai jellegli kérdések tekintetében szdlni az egy szdzalék
kérdésérsl. A lényege az, hogy a személyi jovedelemadd egy szdzalékardl az
allampolgarok rendelkezhetnek, majd azt az 4llam kiegésziti az 6ssz-jsza, most végre
Ujra, egy szdzalékaig és ezt megkapjak az egyhazak. Ebbdl is végtelenitett vitak voltak,
ezért fontos, hogy a tisztelt bizottsag el6tt felidézzem, hogy sziiletett meg ez az egész
egyszazalékos dolog. A helyzet az, hogy ez kezdetben Bauer Tamés otlete volt
szerintem, legalabbis nekem Bauer Tamds adta el§, amikor az eredeti koncepci6 az
volt, hogy legyen egy sz4zalék, amiben benne vannak az egyhézak, a civil szervezetek,
a sportegyesiiletek és igy tovabb. Ezzel & letudottnak vette volna, hogy mondjam, az
egyhazak tadmogatasat, de legaldbbis a hitéleti részt mindenképpen. Ez ebben a
formaban azért elfogadhatatlan, mert més val6sag egy egyhéz, mas valésag, mondjuk,
egy bélyeggytjté egyesiilet. Megjegyzem, Klasszikus szabadkémiives otlet egy
kategoridba rakni az egyhédzakat és a civil szervezeteket, mondvén, hogy van, aki
katolikus, van, aki reformatus, van, aki horgészik és van, aki bélyeget gytijt. Azon tl,
hogy ez egy miifajbeli tévedés, nyilvin van benne egy ideolégiai motivacié is. Akkor
végil is a Horn-korméiny megkototte a vatikdni szerz6dést, amit most mér
hasznéljunk igy, hogy vatikani szerz8dés, bar teljesen helytelen, mert a magyar allam
nem a Vatikannal allapodott meg, hanem az Apostoli Szentszékkel, ami nem azonos a
Vatikannal, de most ilyen részletkérdésekbe nem bonyolédunk bele. A 1ényege tehat
ennek az, hogy van ez az egyszazalékos szisztéma.

Mindezt csak azért mondtam el, hogy most mar ez valahogy van és fenntartjuk
ezt a szisztémat, vagy kiegészitést, sét a teljes egy szdzalékra val6 kiegészitést, de latni
kell azért, hogy szerintem ez az egész igy hiilyeség, ahogy van. Az els§ perctél kezdve
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én ezen az allasponton voltam. De miutan Horn Gyula megkototte a megallapodast,
onnantél kezdve mar nem akartuk feszegetni a kérdést. Miért hiilyeség szerintem?
Azért, mert az egyhaz finanszirozasat hozzarendeli egyfajta adénem atengedéséhez.
Ezéltal a mindenkori kormany teljesen politikai beallitottsagtol fiiggetleniil
ideologiajatol - hogy mondjam -, gazdasagpolitikajatol teszi fiiggévé az egyhaz-
finanszirozast. Példaul lehetséges olyan gazdasagpolitika, ennek én hive lennék, hogy
még tovabb csokkentsiik az szja-t. Mondhatja egy kormany, hogy mondjuk az
adobevételeket beveszem valahonnan méshonnan, afa vagy tarsasigi add vagy
akarmi, és csokkentem a személyi jovedelemadét. Kovetkezésképpen akkor az
egyhazak részére mend egy szézalék is kevesebb. Vagy nagyon helyesen a kormany
soha nem latott nagysag csaladtdmogatast biztosit. Igen am, de ez mind lejon a
személyi  jovedelemadobol. Tehat a kormény  gazdasadgpolitikai, vagy
tarsadalompolitikai 1épései Ohatatlanul egy egyhazpolitikai vetiiletet kapnak. Ez
egyfel6l szerencsétlen, mésrészt pedig az egész tdmogatdsi rendszernek egy
bizonytalansagat eredményezi. En kezdetektSl fogva annak a hive voltam, hogy a
GDP-hez kossiik, mert akkor egyiitt nevetiink, egyiitt sirunk. Ha n6 az orszag
gazdasagi teljesitménye, akkor nd az egyhdzaknak juttatott tAmogatés, ha csokken,
akkor pedig csokken, és nem fiigg a mindenkori kormany gazdasagpolitikdjatol,
aminek semmi koze az egyhazpolitikai vonatkozasokhoz.

En kész vagyok akar a vatikani vegyes bizottsagban tjragondolni az egészet.
Nem ragaszkodunk hozz4. A nyitottsdg megvan benniink, lehet Gjragombolni ezt az
egész kérdést. Azt is lehet, miutdn most azért nyugvépontra jutott a dolog azaltal,
hogy van egy valoriziciés szisztéma és visszadllt arra, hogy a teljes egy szdzalékra
kiegészitjiikk, ezért miikodhet igy is. De azért mondtam el ezt az egész, kicsit
hosszadalmas torténetet, hogy értsék a bizottsig azon tagjai, akik akkor még nem
voltak ott, és azt hiszem, senki nem volt ott rajtam kiviil abban az id6ben, meg Fedor
Tiboron kiviil, hogy ez torténelmileg alakult igy, ahogy alakult, és ezért a gyokerében
van bizonyos probléma.

Az egyhazi torvény vonatkozdsiban, amelyet nagyon helyesen az
alkotmanyban kétharmados torvényként rogzitettiik, miutan ez egy emberi jogi dolog,
helyes is, hogy gy van, a kévetkezdt fontos 1atni. Az eredeti torvényt még Szészfalvi
L4szl6 allamtitkar ar idején dolgoztuk ki és noha az Alkotmanybirésag, meg az
Emberi Jogok Eurépai Birésigénak dontésébdl kifolyblag az egyhézalapits része
kapta a médiafigyelmet, de a helyzet az, hogy ez igen picike szelete maganak az egész
egyhaziigyi torvénynek, amely egy nagyon kidolgozott és egy nagyon idét allé mii.

Hiszen nagyon pontosan szabalyozza azt, ami az évtizedek soran felmeriilt
legfontosabb kérdés volt, hogy pontosan mi a felel§sségi kore egy adott egyhazon
beliil, mondjuk, egy plébanidnak, egy egyhdzmegyének, a piispoki karnak, egy
szerzetesi intézménynek a felel6sségi kore hogyan van; tehat az egyhazi belsé jogi
személynek a tekintetében, az 4llam és az egyhaz egymashoz vald viszonyuldsénak a
kérdésében. Ezekben a kérdésekben, felelgsséggel gondolom, amit akkor is mondtam,
ez egy kodifikaciés remekmd, és tokéletesen kiallja az id6k probajat.

Egyetlen olyan része van, amin vita van, ez a bizonyos egyhézalapitasi kérdés,
hogy ki alapithat egyhézat. Azért kellett ehhez hozzanytilni, mert annak idején, a
rendszervéltoztatas idején az akkori Orszaggy(ilés atesett a 16 masik oldalara, némileg
talan érthet6 okokbdl kifolydlag, és az Allami Egyhaziigyi Hivatallal szembeni jogos,
zsigeri ellenszenvébdl kifolyolag, amikor borzalmas nehéz volt egy egyhazat alapitani,
ezért gyakorlatilag a t4rsadalmi egyesiiletek alapitisira vonatkoz6 széls@legesen
liberalis szabalyozast hozott: gyakorlatilag szdz ember, minden tartalmi kontroll
nélkiil, alapithatott egyhazat. Kovetkezésképpen olyan sziirrealis dolgok voltak, hogy
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nem tudom, a Boszorkinyszovetség azonos jogi statuszban volt, mondjuk, a
Reformatus Egyhazzal, és az esztergomi érsek azonos statuszban volt a
boszorkényegyhaz f6boszorkinyéaval, és szazszdmra voltak nyilvdnval6 alegyhazak.
Ezt most megint az id6 rovidsége miatt nem akarom taglalni, de rendkiviil
szorakoztaté és vicces dolgok vannak, ha egyébként nem lenne tragikus abbdl a
szempontbol, hogy egy csomé adoéforintot elloptak részint, részint pedig al-
természetgyodgyaszok és egyebek ilyen védelem alatt visszaélhettek az emberek
egeszségével, és igy tovabb, és igy tovabb. Tehat ehhez mindenképpen hozzé kellett
nydlni.

Réadésul nyilvanval6, hogy més valbsag egy sok évszézados, nagy tarsadalmi
tamogatottsgi torténelmi egyhaz, és mas dolog egy tegnap kitalalt vallasi kisérlet.
Tomka Mikléstd]l szarmazik az a szerintem zsenidlis hasonlat, hogy azért nem
fogadhat6 el az az érvelés, hogy kérem, ez is egyhéz, az is egyhaz, ezért ugyanazon
jogszabalyoknak kell rajuk vonatkozni, mint ahogy nem fogadhaté el a jozan ész
alapjan az, hogy kozlekedési eszkoz egy bicikli, meg kozlekedési eszkoz egy
utasszallitd repiilégép is, mégis nyilvanvalé &riiltség lenne a biciklistdkat a légi
kozlekedés szabdlyainak a betartdsara kényszeriteni, vagy lezuhanna az a repiil,
amelyik a bicikli KRESZ-szabalyai alapjan probalna repiilni. Tehat mas valosag egy
nagy, intézmények tomegét fenntartd, sok évszazados, tobbmilliés tdmogatottsagh
egyhdz, és més dolog egy tegnap kitalalt vallési kisérlet. Megjegyzem egyébként, hogy
a vallasszabadsig az alkotméany hatarain beliil korlatlan, fiiggetleniil attél, hogy az
illetének vagy az adott kozosségnek van-e egyhazi jogi statusza vagy nincs, hiszen az
alkotmény hatarain beliil mindenki olyan vallast tal4l ki magénak, amilyet akar, és
olyan vallast gyakorol, amilyet akar. Ehhez nem feltétleniil kell jogi statusz.

Es itt még egy dolgot érdemes megfontolni: a bevett egyhdzak, a valds
egyhazak, amelyeknek torténelme van, tirsadalmi tdmogatottsdga van, intézményei
vannak, és egy tegnap kitalalt vallsi kisérlet azért nem tehet8k egy kategéridba, mert
ahogy diszkriminativ dolog azonos val6sagokat kiilonbozéképpen kezelni, ugyanigy
diszkriminativ kiilénb6z6 dolgokat azonosképpen kezelni. Ezért nagyon helyes, hogy
a vallasszabadsagot tgy kell biztositani, hogy a valdsagot figyelembe véve, az
intézményrendszert fenntart6, nagy tirsadalmi tdmogatottsagl egyhizaknak legyen
egy specialis kategoriaja, és egyébként legyen lehetéség, hogy a tegnap kitalalt vallasi
kisérletek is virdgozhassanak, nyilvan a stlyuknak megfelel6 modon.

Harminckett§ bevett egyhaz keriilt elfogadasra. Hozzateszem, megint csak a
torténelmi hiiség kedvéért, hogy a KDNP eredeti javaslata Szaszfalvi allamtitkar arral
az volt, hogy a Févarosi Birdsig jegyezze be Gket, aztan kiilonb6z8 okok miatt ez
atadasra keriilt az utols6 pillanatban gy, hogy az Orszaggyiilés ismerje el a bevett
egyhazakat. (Czunyiné dr. Bertalan Judit és dr. Staudt Gabor visszajén a terembe.)
E mogott voltak egyébként bizonyos nemzetbiztonsigi szempontok, mert bizonyos
nemzetbiztonsagi kockézatot jelent§ tarsulatok esetében a birdsag vélhet6en nem
akceptélta volna, hogy ez nemzetbiztonsagi kockézatot jelent, ellenben a parlament
bizottsdga vagy maga az Orszaggytilés ezeket a szempontokat jézanabbul tudta volna
meérlegelni. Lényegében ezért keriilt a torvény alapjdin az Orszaggy(ilés
kompetencidjdba az egyhazak bevett egyhazként val6 elfogaddsa. Megjegyzem,
egyébként nehéz megmagyarazni, ez miért nem tetszett az Emberi Jogi Birésagnak,
hiszen példaul a nemzetiségeket most is az Orszaggytilés fogadja el, és most is az
Orszaggytilés donti el, hogy melyik nemzetiség nemzetiség, és miutan a nemzetiség és
az egyhadz emberi jogi szempontb6l mindig parhuzamosan és egyiitt jar, ebbél
kifoly6lag ha az Orszaggytilés el tudja donteni, hogy mondjuk, a horvat az nemzetiség,
a bunyevac pedig nem nemzetiség, ugyantgy el fogja tudni donteni, hogy akkor
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melyik egyhiz egyhéz, és melyik, mondjuk, vallasi kozosség. Ezért tehat szerintem
irraciondlis és illogikus az ezzel szembeni dontés, de ez most mar van, ahogy van. Az
Alkotméanybirésag és az Emberi Jogok Eurépai Birdsdganak a dontését végrehajtjuk,
és kiilonb6z8 megallapodasok is voltak ennek a rendezésére.

Még 2010-ben jova kellett tenni a korabbi elmaradisokat. Példaul a
kozoktatési torvény tekintetében, a zarszamadasi torvény vonatkozésaban 4 millidrd
forint adbssag volt, s a tobbi, ezeket rendeztiik, nem utols6ésorban a szentszéki vegyes
bizottsag Osszehivasaval.

Amit nagyon fontosnak tartok, az azért sokat jelez, hogy az intézményatvételek
szempontjabol 2010-hez képest megduplazédott az egyhazi intézmények szadma; a
kozoktatés tekintetében 6-rol folment 13 szdzalékra, most 220 ezer gyerek jar egyhazi
iskolédba; a szociilis, gyermekvédelmi, s a tobbi intézmények tekintetében pedig 11-r6l
23 szazalékra. En hive vagyok annak, hogy ha lakossagi igény van, akkor
természetesen az egyhiz atvehessen még tovabbi intézményeket. Ennek persze
nyilvan a korlatja az, hogy mondjuk, egy szerzetesrendet feloszlatni az tiz perc - lattuk
az 1940-es évek végén -, ahhoz, hogy egy szerzetesrend \jra meger8sodjon, és
betegapolo apacak és tanitd szerzetesek legyenek, évtizedek kellenek. Ezért nyilvan az
intézményatvétel is olyan mértékben lehetséges, ahogy az szellemi tartalommal
megt6lthetS. De amennyiben lakossagi igény van, akkor helyes az, ha a lehetdség
nyitva all.

Fontos volt - amit szintén, nem azért mondom, én talaltam ki - a kotelez6en
valaszthatd etika- és hitoktatas, aminek a lényege az, hogy mindenkinek kell
valamilyen etikét tanulni, aztin mindenki eldonti, hogy felekezeti hit- és erkolestant
tanul, vagy pedig etikat; ugyantgy, ahogy azon nincs vita, hogy valamilyen idegen
nyelvet tanulni kell, aztin majd mindenki eldonti, hogy angolul, francidul vagy
németiil tanul, de valamilyen nyelven kell tanulnia. Ennek kévetkeztében, 6rommel
jelentem, hogy nyolc évfolyamon megy a hitoktatds, mégpedig a hitoktatok
megkapjak a pedagbgusok atlagbére alapjan a fizetésiiket, és 270 ezer gyerek tanul igy
hittant.

A koltségvetési tdmogatas tekintetében most nem akarom htzni itt az id6t
részletszamokkal. A lényeg az, hogy 2010-ben 24 milliard volt koriilbeliil zusammen,
amit az egyhéz kapott, ez most folment koriilbeliil 55 millidrdra. Megjegyzem, ennek
egy nagy része automatikusan megy, hiszen, ha tobb az iskola és oda tobb gyerek jar,
akkor automatikusan a fejkvota is tobb, és igy tovabb. A masik pedig, hogy az
ingatlanrendezés tekintetében az Orokjaradékkal rendezett ingatlanok valorizacidja
kovetkeztében ez az 0sszeg mindig csak f6lfelé megy, tehat ez okoz itt egy novekedést;
és hogy a korabbi diszkriminaciénak a megsziintetése folytdn az egyhdzak végre
megkapjak az egyenl$ finanszirozas alapjan azt, ami jar nekik. Az elmilt években,
kiilonosen az elmult év végén egy rendkiviili fejlesztéstamogatas volt, 100 milliard
forint folotti osszeggel, amivel 6sszességében '17-ben mar 180 milliard forint volt az
egyhazi intézmények fejlesztésére.

Az is fontos a vidék életmindsége szempontjabol, hogy a kistelepiilésen 1év6
lelkészek jovedelme is 2015-h6z képest 80 szazalékkal nétt. Specialis programokat is
értelemszer(ien tAmogatunk, mint mondjuk a reforméci6 500 évét 3 millidrddal, most
az Eucharisztikus Kongresszust, ez mindennel egylitt 25 milliard lesz. Ovodafejlesztés
70 millidrd és igy tovabb. Tehat ezek mennek. Orvendetes, hogy az EU-s palyazati
lehet8ségek is megnyiltak. A Karitativ Tanacs nagyszertien miikédik, Soltész Miklos
allamtitkar dGrnak amugy is sziviigye. Az is fontos, hogy a hatiron tali egyhazi
tamogatésok is ebben a vonatkozésban is felmentek, ami 2011-ben 670 milli6 volt, az
felment most méar 9 milliird forintra. Tehat oOsszerakva mindent: a magyar
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egyhazpolitikai modell miikédik. Azt kell mondanom, hogy most mar elemében is
cizellaltan, az egyhazakkal egyeztetve ezeknek egy része megvalosult, mint példaul az
ingatlanrendezés, egy része pedig nyilvdn az id6k végezetéig alakulni fog, hiszen
ahogy véltakoznak példaul az oktatdsi jogszabalyok, nyilvin mindig az egyenld
finanszirozasbo6l kovetkezden az egyhazi intézményekre val6 vonatkoztatasaban at
kell targyalni a torténeteket.

Ezért az egyhazakkal kotott megallapodasok alapjan, kilonos tekintettel az
Apostoli Szentszékkel kotott megallapodasra, felajanljuk - amint megjon majd az Gj
nuncius -, hogy a Szentszékkel készek vagyunk akir nemzetkozi targyaldsokat
folytatni, hogy a részletkérdésekben is kiegészitsiik a korabbi megallapodasokat.
Megjegyzem: ennek igen jé6 alapot adott a reformatus szerz6dés, ami szamos
kérdésben preciz megfogalmazést tartalmaz. Most csak egyet mondok. Példaul a
diaszpbéraban él6 magyar kozosségek lelki gondozasa tekintetében az allam 4ltal
fizetett egyhazi személyek menjenek ki és gondozzak a diaszpéraban él6 magyarsagot.
Miutdn, ha nagyon belelovallom magam, nehezen tudom abbahagyni, ezért most
aszketikus onmérséklettel abbahagyom ezt a részt és készséggel vélaszolok a
kérdésekre.

Kérdések

ELNOK: K6szénom miniszterjelolt tr részletes expozéjat, és megnyitom a
kérdéskort. Kérdezem, kivan-e a bizottsag tagjai koziil valaki hozzaszélni. (Aratéd
Gergely: Csak kérdezni?) Igen, igen, a kérdéskort nyitom meg. Arato Gergely, tessék
parancsolni!

ARATO GERGELY (DK): Helyesen értettem-e miniszterelnok-helyettes ar
szavait, hogy tovabbra sem kivanja a kormény végrehajtani az Emberi Jogok Eurdpai
Bir6saganak itéletét és nem kivinja modositani az egyhaziigyi térvényt? Ezt a
kodifikacios mestermiivet, ahogy 6n mondta, amely az Emberi Jogi Birésig
véleménye szerint éppen a vallasszabadsag elvének nem felel meg.

A masodik kérdésem arra vonatkozik, hogy ezek szerint jonak és egyenl6nek
tartja azt a finanszirozési gyakorlatot, amely példaul a dologi koltségek tekintetében
haromszoros finanszirozast juttat az egyhazi iskolaknak az allami iskolékkal szemben.
Nem kivan valtoztatni ezen a gyakorlaton sem?

Végiil engedje meg, hogy az Gjabb kérdésem ne erre a teriiletre vonatkozzon,
hanem arra, hogy 6n minden szempontb6él megfelel-e a miniszterelnok-helyettesi
vagy miniszteri tisztségre, tudniillik azt kell kérdeznem ennek kovetkeztében ontdl,
hogy megfizeti-e vagy megfizette-e azt az illetéket, amit a Svédorszagban végrehajtott
ajandékvadaszat utdn o6nnek meg kellett fizetnie vagy mi errél az allaspontja. Mert a
sajtonak nem kivéant erre vélaszolni, talan most megtudhatjuk.

Es szintén szeretném megkérdezni...

ELNOK: Képvisel§tarsam, ez nem tartozik a miniszterjelslti meghallgatashoz.

ARATO GERGELY (DK): A miniszterjeloltek integritisa része a miniszteri
alkalmassag megitélésének allaspontom szerint, de tudomasul veszem, ha elnok ar
ugy véli, hogy ez nem igy van. (Dr. Semjén Zsolt: Ez volt a legértelmesebb kérdés! -)
Koszonom szépen, igyekszem. (Deriiltség. - Dr. Semjén Zsolt: Erre rogton
vdlaszoljak?)
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ELNOK: Nem! Osszegyijtjiik. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki kérdést
feltenni a miniszterjel6lt ar részére. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. A
kérdéskort lezarom. Megadom a sz6t a miniszterjelolt Girnak. Tessék parancsolni!

Dr. Semjén Zsolt valaszadasa

DR. SEMJEN ZSOLT tarca nélkiili miniszterjelolt: Készonom szépen. El8szor
is két rovid megjegyzés. Az egyik az, hogy az Araté Gergely ar altal elmondottak koziil
természetesen semmi nem igaz, még a kérdése sem igaz. Raadasul § az egyik f6 blinos
abban, hogy 2010 el6tt brutalis diszkriminaci6 érte az egyhazi intézményeket, amit
egyébként az Allami SzamvevGszék allapitott meg, és ami alapjan utélag kellett
kifizetni ezt a pénzt. Tehit az egyhazi intézmények diszkriminaci6janak egyik f6
blinose Aratd Gergely.

Most nézziik végig a harom kérdését. Hogy végrehajtjuk-e az
Alkotmanybirésdg és az europai Emberi Jogi Bir6sag itéletét? Persze, hogy
végrehajtjuk. Persze. Es miutdn van kétharmadunk, megfelels el6készitéssel,
targyalasokkal el fogjuk késziteni azt a mobdositast, amely megnyugtatban ezt a
kérdést rendezni fogja. Megjegyzem: az Orban-korméany benyljtotta az erre
vonatkozé javaslatit, csak az ellenzék nem volt partner benne. Megjegyzem: az
ellenzék akkor is Osszevissza hazudozott, mert az ellenzék kiilonbozé partjai
nyolcvanhétszer eskiidtek meg mindenre, ami szent, hogy tdmogatni fogjak, aztan
amikor a dontd pillanat jott, ki ezért, ki azért, ki meg amazért végiil is kihatraltak
beldle. Tehat nem azért nem lett médositva a kétharmados torvény, mert az Orban-
kormany ezt nem készitette el, hanem azért, mert az ellenzék ezt nem tamogatta és
akkor, mivel nem volt kétharmadunk, nem tudtuk médositani.

Egyébként, megint tisztelettel adézom Soltész allamtitkar trnak, a helyzet az,
hogy targyalasokat folytattunk ezekkel az egyhazakkal, vallasos kozosségekkel és
nagyrészt kompromisszumos megallapodasra jutottunk dgy, hogy nagy része
rendezve van, egy részén tovabbi vita van. Hat, majd elvitatkozgatunk és a sziikséges
moédositast a kormany el fogja késziteni.

Amiért kiilénosen is mondom, hogy még a kérdése sem igaz, az amiatt van,
hogy azt 4llitja, hdromszor annyit kapnak az egyhazi iskolak, mint az allamiak. Ez
természetesen szemenszedett hazugsig. Egyenl$ finanszirozds van. Kordbban a
szocialista-SZDSZ-kormany idején volt brutdlis diszkriminaci6 az egyhazi
intézményekkel szemben. Egyébként nem olyan bonyolult dolog, mert a koltségvetési
és a zarszamadasi térvény, valamint tényadatok alapjan és az Allami Szdmvevdszék
adatai alapjan pontosan Gsszerakhaté, hogy mennyit kaptak az 6nkorményzatiak,
allamiak, mennyit az egyhéziak és abbdl van kiszamitva, hogy mennyi kiegészités jar.
Tehat egyenld finanszirozas van és 6cska egyhazellenes propagandaszoveg az, amikor
azt allitjak, hogy az egyhéazi intézmények tobbet kapninak.

Az abszolit téméaba vagd kérdése tekintetében is minden szava szemenszedett
hazugsag. Tehat a helyzet az, hogy nilam t6bbet ebben a kérdésben mar senki nem
nyilatkozott. Amit mondtam, azt alatimasztotta mind a Mentelmi bizottsig, mind az
ligyészség, mind az adohatdsag. Tehét a vagyonnyilatkozatba azért nem kell beirni,
mert nem képvisel6i minGségemben voltam. Kovetkezésképpen miutdn nem
képvisel6i mindségben vagyok meghivva, nem kell beirni. Ha a képvisel6 urat
meghivja, mondjuk, nyaralni egy horvatorszagi baritja Horvatorszagba, akkor azt
nem fogja beirni, mert nem képvisel6i minGségben, hanem barati minéségben volt.
Ha 6n, mondjuk, egy vitorlas szovetség tagja és meghivjak egy vitorlas versenyre,
akkor nem fogja beirni, mert nem képvisel6i mingségben volt ott, hanem vitorlas
mindségében. Tehat képvisel6i minfGségemben nem kaptam meghivést,
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kovetkezésképpen a vagyonnyilatkozatomba nem kell beirni. A NAV pedig
megéallapitotta, hogy sem adb-, sem illetékkotelezettsége nincs. Miutdn az
adohatosagtol kezdve ezt mindenki megallapitotta, ezért a kérdésében
megfogalmazott Aallitdis nem igaz. Tehit még egyszer: mindenben abszolat a
torvényességnek és a korrektségnek megfelelGen jartam el.

Azt pedig azért meg kell mondanom, kihtizom magam, hogy ha 6sszességében
ennyivel sikeriil tAmadni, azért ez egy nagy megerdsités. Hogy mondjam? Koszonom
az elismerést.

ELNOK: K6szonjiik, miniszterjel6lt tir. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzaszélni. (Dr. Varga-Damm Andrea jelentkezik.) Varga-Damm
Andrea, tessék parancsolni!

Vélemények

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsak! Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Engedje meg,
hogy ezekhez az utobbi mondataihoz bizonyos kommentart fizzek.

On egy egyhézi ember, egy kereszténydemokrata partnak a vezetdje, és én azt
gondolom, az 6nmagéban a kozéletiinkben elég sok visszissagot sziil, hogy az elmult
nyolcévi tevékenységében, az 0©n politikai tevékenységében leginkabb és
legstlyosabban a vadaszathoz valé viszonya cstcsosodott ki, és nem az egyhazi,
karitativ, érzelmi, szocidlis attitidje vagy magatartasa vagy tevékenysége, hanem az
ehhez a, hogy gy mondjam, kozosségi tevékenységhez vald viszonya. Szerényen
megjegyzem, én mindig a vadnak drukkolok. Ugy érzem, hogy az elmilt nyolc évben
onnek béségesen lett volna médja arra, hogy a tarsadalomban, kiilonosen az eredeti
foglalkozéisa és az, azt kell mondjam, tizenévekkel ezel6tti személyes elismertsége
fundamentumaira olyanfajta kozéleti tevékenységet és olyanfajta kormanyzati
tevékenységet épithetett volna, ami nem egy ilyen, a tarsadalom igen széles rétegei
szamara vagy szemében nem pozitiv tevékenységhez kapcsolodik. Ezt csak szerényen
az elején meg szerettem volna jegyezni.

Soha nem szabad elvonatkoztatnunk az adott tarsadalmunk valodi
véleményétSl, gondolataitdl akkor, amikor a politika porondjan szeretnénk
valamilyen kérdést megtargyalni, kovetkeztetéseket levonni, megvizsgilni, hogy
helyénvalé volt-e a tevékenységiink. 2017-ben egy nemzetkozi felmérés zajlott a
vonatkozasban, hogy a tarsadalmakban, kiilonésen a modern tarsadalmakban a
vallasosség, a kereszténységhez vald kotGdés, egyaltalan az istenhit miként alakul,
miként all; 2017-ben ezt a kutatist kozzétették, és hogy Gszinte legyek, igencsak
megrendiiltem altala. Mert ez a kutatds kimondta, hogy a magyar tarsadalom 2017-
ben kevésbé volt vallasos, mint a szocialista rendszer utolsé idszakaban. En azt
gondolom, nagyon-nagyon sokat tett a magyar politika azért, hogy ez idaig jutott. Ez a
kutatés azt is megéllapitotta, hogy tizb6l hat ember vallasos, de érdekes modon a
vallasos emberek fele igencsak ellenzi azt, hogy a politika oly mértékében sziir6dott
be az egyhazak életébe és az egyhazak retorik4jaba, ami nem helyénvalé. En magam is
azt mondom, hogy az egyhazaknak az oktatisban, a szociélis teriileten, a lelkiségben,
az emberek elhagyatottsaganak iigyeiben igenis erdteljesen benne kell lenni, hiszen ez
egy olyan intézményrendszer minden vallast illetéen Magyarorszagon, amely e
tevékenységének oriilniink kell, ha van, és minden tekintetben tAmogatni kell. De az
is tény és az emberek errdl is szamot adtak, hogy az egyhazak, kiilonosen azota,
amio6ta jelent6sen magasabb a finanszirozasuk, igen erételjesen atpolitizalodtak, és az
éppen aktualis hatalmon 1év§ korménypéartok irdnyaban naprdl napra megmutatjak
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ebbéli allaspontjukat. Meg kell mondjam, ezt sajnos magam is tapasztalom a
mindennapokban azokban a templomokban, ahova én jarok. Azt is szeretném
megjegyezni, hogy ennek a kormanynak, amely kereszténydemokréciat hirdetett most
éppen par nappal ezel6tt miniszterelnok ur parlamenti felszoélaldsaban, igenis még
inkabb 6vatosnak kellene lennie abban, hogy ez az atpolitizaldédas ilyen rendkiviil
transzparensen jelenjen meg, és ennyire a tarsadalom &lldspontja efelé forduljon.

A masik kérdés az egyhdzak alapitidsa és az egyhédzak Orszaggytilés altali
elismerése. On a nemzetiségekkel hasonlitotta Ossze, egyaltalan a nemzetiségek
magyarorszagi miikodésének megteremtésével hasonlitotta Ossze, de ez nem
lehetséges. Megmondom, miért nem. Azért nem, mert a népszamlalasok alkalméval a
polgaraink az egyhizukhoz vagy vallasukhoz vald kot6désiik alapjan, illetve bocsanat,
nemzetiségekhez val6 tartozdsuk alapjan alakul ki az, hogy -egyaltalan
Magyarorszagon barmely nemzetiség elismerésre keriiljon. Tehat maguk a polgarok
hozzdk meg azokat a dontéseket, teszik meg azokat a nyilatkozatokat, amelyek
alapjan a jogszabaly meghatarozza, hogy nemzetiségként milyen populaciénak az
ahhoz valé tartozisa alapozza meg azt, hogy nemzetiségeket el kell ismerni,
nemzetiségeknek képviselete legyen, oOnkormanyzata legyen, és a magyar
parlamentben is szbsz6loik vagy képviseldik legyenek. Az egyhazakkal kapcsolatos
jogszabaly abszolut feliilr6l jovs, teljes mértékben egy olyanfajta, az aktualis
kormanyzopart egyhazi szimpatidihoz kot6dott - legalabbis amikor a torténelmi
egyhazak elismerése zajlott -, ami, agy itéljiikk meg, hogy nem volt helyénval6. Abban
is igaza van, hogy a boszorkanyiild6z6k ne legyenek elismert egyhazak, ez nem is
kérdés. Viszont tgy gondoljuk mi magunk, hogy atesett a 16 masik oldalara a magyar
kormany és ezéltal kényszertien a magyar parlament, hiszen a dontést 6 hozta meg.
Es meg kell hogy mondjam, jelen voltam magam is példaul az egyik torténelmi
egyhazként elismert tarsasagnal, akik igen eré6teljesen a rendszervéltozas utan jottek
létre: név szerinti szavazas volt azért a parlamentben, mert a Jobbik kezdeményezte,
hiszen elképeszt6 volt az egyik egyhazat egy katolikus, egy reformatus, egy
evangélikus, egy baptista egyhaz mellé odatenni torténelmi egyh4znak.

Mi agy itéljitk meg, hogy ma igen erételjesen a politikai befolyas hatarozza meg
azt, hogy valakik egyhizként milyen tdmogatasokat kapnak, egyaltalin mar az
egyhazként vald elismerésnek is ez volt a folyamata. Es én tgy itélem meg, hogy
ebben Onnek lett volna igen er6teljes szerepe a tekintetben, hogy ez valéban azon
elvek szerint folyjék, amit 6n itt el6adott nekiink. Kosz6nom szépen.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki véleményt megfogalmazni. Tessék
parancsolni! Varga Laszl6 képviselGtarsunknak adom meg a sz6t.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Eredetileg nem terveztem
szolni, mert azt is mondhatndm, hogy tulajdonképpen egy vilag vélaszt el minket;
nagyon masképp latjuk az orszag el6tt allo kihivasokat, a legf6bb feladatokat, nagyon
mas emberek is vagyunk természetesen. En azt gondolom, nyilvin nem fogja ént
meglepetésként érni, hogy én nem fogom tdmogatni a miniszteri kinevezését; ezt
talan fel is tudja dolgozni. (Dr. Semjén Zsolt: Megnyugtatom.) Ugyanakkor néhany
dologban hadd mondjak mégis véleményt, mert taldin megfontolja itt a munkéja
soran - aztan meglatjuk.

El8szor is, Varga-Damm Andreival abban a tekintetben mindenképpen
egyetértek, hogy az elmult években egyre er§sodben lehet azt latni, hogy a politika
valéban beszivargott olyan teriiletekre az egyhazak kapcsan, ami nem szerencsés.
Nagyon sok ember fordult hozzam abban a tekintetben, hogy adott esetben
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templomokban olyan tipusi politikai megnyilvanuliasokat tapasztal, ami nem
szerencsés személyesen a szamara. Ez egy hivd ember szamara, adott esetben
vélasztasok el6tt direkt politikai megnyilvanulédsok nyilvdnvaléan nagyon komoly
visszatetszést kelthetnek. Szerintem tudnanak 6nck agy politizdlni, hogy ezeknek a
terepe sziikiiljon.

Amit még el szeretnék mondani, az kifejezetten miskolci, kelet-magyarorszigi
tapasztalat, és az egyh4zi oktatasi intézményekkel kapcsolatos. Szerintem nagyon
komoly visszatetszést kelt a tarsadalomban két tipusd jelenség, és az ezektdl vald
tartozkodasra hivnam fel a figyelmet vagy kérdezném a véleményét; persze til
vagyunk mar a kérdéseken, de talan igy is megoldhaté. Egyrészt az év végi
pénzmaradvanyok kapesan komoly forrasok, ha j6l emlékszem, nagyjabol 8o milliard
korili forrads keriilt elkoltésre, pontosabban odaitélésre oktatdsi intézmények
felgjitdsa kapcsan, de itt kizarblag egyhézi oktatasi intézmények kertltek
megnevezésre, amennyiben nem csalnak az emlékeim. En nem tartom szerencsésnek
azt, hogy egyre inkéabb, kiilondsen Kelet-Magyarorszigon ilyen oktatasi intézmények
keriilnek felgjitasra. Szerintem a vildgi oktatdsi intézmények szerepének
gyengiilésével is jar ez a folyamat. Egyfajta kiegyenlit6dést kellene ebben tenni a
kovetkezd években. En ezt nem tartom szerencsésnek. Kérdezném tehat, hogy
tudnanak-e Ggy politizalni, tudna-e Ggy valtani miniszter ar, hogy ebben a
tekintetben megkapjak a vilagi intézmények is azt, ami nekik jar.

Tehat Aratd képvisel6tarsam maér utalt erre. Nyilvan elég indulatosan reagalt
ré. Szerintem ez nem sziikséges. Lathatnak kiilonb6z6 dolgokat masképpen. Ezt én is
méasképpen latom.

Itt egy masodik, nagyon komoly probléméara hivham fel a figyelmet, mégpedig
a korzetes feladatokra. El6rebocsatanék azonban még valamit. Szerintem fontos
értéke a magyar oktatasnak, hogy nagyon sokszin{i egyhazi intézmények vannak és
egyébként vallalnak szerepet a fiatalok nevelésében. Rendben van. De azt gondolom,
kiilonosen olyan teriileteken, ahol sziik a valaszték vagy nincs példaul a sziilGk el6tt
ilyen-olyan okokboél, ott nem véllalnak megfeleléen korzetes feladatokat ezek az
intézmények. Mondhatnék miskolci példédkat is, adott esetben foldrajzilag kozel levé
intézmények kapcsan is. Szerintem szerencsés volna olyan jogszabélyi kérnyezetet
kialakitani, amely az egyhézi intézményeket nagyobb szerepvallalasra 6sztonozné az
oktatas terén, kiillonGsen az orszidg hétranyos helyzet(i térségeiben. Bizony nem
egyfajta valogatas torténne a potencialis jelentkez6k kozott az egyhéazi intézmények
részérél, el6fordul ilyen is, hanem bizony jobban bevallalndnak az egyhazi
intézmények olyan szerepet, amely a felzdrkoztatis, a hatranyos helyzetiek kapcsan
fontos volna kiegyenlitve ezéltal talan az intézmények kozott ennek kapcsan
megfogalmazhat6 terheket és egyéb feladatokat. Azt hiszem, elég szofisztikalt volt,
amit elmondtam. En latok ebben problémakat Miskolcon.

Még egyszer: nem tudom tdmogatni a miniszteri kinevezését, de nyilvan nem
fogja ez meglepni. Az atpolitizaltsag kapcsan, a fejlesztési pénzek elosztdsa kapcesan,
az oktatési intézmények tekintetében és a korzetes feladatok, a szocidlis problémak
kezelése kapcsan nagyon komoly problémakat latok. Ez nagyon rossz irdnyba vezetett
az elmult években, nagyon sok sziil6t forditott Ggy egyhézi intézmények felé, hogy
nem biztos, hogy ez hitbéli meggy6z6désb6l kovetkezett be, hanem mert egész
egyszeriien latja, hogy két szomszéd intézmény koziil melyik az, amely az elmult
években nagyobb tAmogatést kapott. Szerintem legaladbb akkora érték a vilagi oktatas
is és a kovetkezs évek nagy feladatanak én azt tartanam az 6nok helyében, hogy ott is
ugyanezeket a koriilményeket megkapjak a gyerekek. Készonom.
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ELNOK: Bajkai Istvan képvisel6tarsunknak adom meg a szét.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): (A képvisel6 mikrofonja nincs bekapesolva.)
Koszoném szépen. Tisztelt Miniszter Ur! (A mikrofon bekapcsoldsa utdn:) Koszonom
szépen a szo6t. Tisztelt Miniszter Ur, Miniszterjellt Ur! Engedjék meg, hogy kis rovid
zenei bevezet6vel kezdjem a mondatom, igazabdl Araté Gergely képvisel trnak
szélnak elsGsorban ezek a mondataim. Bar hatéves korom 6ta foglalkozom zenével,
hossza id6be telt, amig Wagnerhez - igymond - eljutottam, vagy sokat gondolkodtam
a zenei mondanival6jan. Az egyik legnagyobb hatistt mfive a Siegfried cimd
fantasztikus miive. Ennek van egy fontos gondolata. Az ember életében az egyik
legfontosabb tanulsag, hogy felismerje, mi van a masik ember gondolatai vagy éppen
hazug szavai mogott.

Most is tudjuk, mindig tudjuk, hogy milyen nehéz felismerni a valdsigot,
mikor van valédi mondanivalé és mikor van mondanivalé hidnya, vagy a
mondanivald mogott egy egészen mas szandék. Azokbol a kérdésekbdl, amelyeket a
képvisel§ ar feltett, nyilvanvaléan egy valami egészen biztossa vélt: hogy nem a
bizottsagi ilés napirendje érdekli elsGsorban, vagy nem a miniszterjelolt tGrral
kapcsolatos kérdések motivaljak és nem is a miniszterjelolt urral kapcsolatban
fogalmazta meg a kérdéseit, hanem a kereszténydemokracidval szemben. Tehat
szamara nem az a kérdés, hogy a miniszterjelolt irnak mik az egyes kérdések kapcsan
a nézetei vagy éppen elméleti, jogelméleti, keresztényelméleti munkassaga hogyan és
mit fog 4at, illetve mik a konkrét elképzelései, hanem a probléméija a
kereszténydemokracia, a keresztény alapi gondolkodis egy olyan tarsadalomban,
ahol a vallasi kozosségek értékek. Szamara ez a legnagyobb probléma, ezért is
mondhatnam, hogy szidmomra most siegfriedi vagy wagneri értelemben - hala
istennek - nem kellett gondolkodni, hogy mi van a valoédi kérdések mogott, mert
nagyrészt nyilvanval6an kijott, kiérkezett.

A mésik, csak rovid megjegyzésem, igazabol az, hogy amikor valaki tényként
kozol valamit és gy teszi fel a kérdést, hogy miniszterjelolt Gr megfizette-e az
illetéket, az azt jelenti, hogy van mogotte valamifajta tudas, hogy illetéket kellett
volna fizetnie. Ugye, nem kellett illetéket fizetnie, illetékjogi hatarozat nincs és az
illetéktorvény hatalya ald sem esik és a személyi jovedelemadd hatélya ald sem
tartozik. Ezt a miniszter ar egyébként az 6n szaméra elmondta. Ez mindig azt jelenti,
hogy ha valaki nem jo kérdést tesz fel vagy csisztat, az egyfajta biin, legalabbis
keresztényi erkolcsi értelemben az én fogalmaim szerint.

Ugyanakkor csak azt szeretném tamogatoélag elmondani miniszter ar expozéja
kapesan, hogy valéban a GDP-alapli megkozelités egyhizi és vallasi kozosségek
finanszirozaséban egy természetesebb, gy is fogalmazhatnidm, hogy keresztényibb
megkozelités. Koszonom szépen.

ELNOK: Vigh Laszlb képviselStarsunknak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen a szbt. Szeretnék koszonetet
mondani a miniszter rnak a nemzetpolitika teriiletén kifejtett tevékenységéért,
hiszen egymillié 1j magyar 4llampolgar tette le az eskiit, és ebben a miniszter trnak
o6riasi munkaja volt.

Abban igazat adok Varga képvisel6 Grnak, hogy egy vilag valaszt el benniinket.
Ha konkrét szamokra ezt le szeretném forditani, elmondhatndm, hogy mirank, a
kereszténykonzervativ értékrendet vallé emberekre 2,8 milli6 ember szavazott, ez 133
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mandatumot jelent. Onokre 15 mandatumot jutott. Valéban egy vilag vélaszt el
benniinket.

ELNOK: Vitanyi Istvin alelnok drnak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Még egy mondat! Természetesen a Fidesz-KDNP
tamogatja miniszterjelolt ar kinevezését. Koszonom szépen

ELNOK: Vitanyi Istvan alelnok tirnak adom meg a szét.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Kész6nom szépen a szot.
Csak egy mondatot megint. Most mér feln6tt korti Varga Laszl6 képvisel6tarsamnak
mondanam (Dertiltség.), hogy én magam is a keleti végekr6l szairmazom. Onnan
vagyok immar hiisz éve képvisel6. En nem tapasztaltam volna, hogy az egyhazi
intézmények fenntartasira tobb pénz fordulna, mint az allami intézményekre. S6t.
S6t! Az én kornyezetemben ez nem jellemz6. Tehat ezzel csak azt akarom mondani,
hogy az lehet, hogy Miskolc egyedi, kiilonleges példa, de orszigosan, illetve a keleti
végekre ez nem jellemzG. Koszonom szépen. (Dr. Varga Laszlé kozbeszélasa.)

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki hozzaszélni. (Dr. Varga Laszl6
Jjelentkezik.) Tessék parancsolni, képvisel6 tr!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6sz6nom szépen. Egy iskolara felhivndm én is
a figyelmet, amely egyhazi fenntartasa, egyébként reformétus és szerintem nagyon
sok pénzt el lehetne kolteni a felGjitasra, ez a parasznyai altalanos iskola. Csak azért
mondom, hogy legyen egy ilyen értelme is ennek a meghallgatasnak. Szerintem ott j6
helye lenne a feltjitasra koltott pénznek.

De nem ez a felszdlalasom f6 targya, hanem hogy reagaljak Vitanyi képvisel6 ar
szavaira és pontositsak. Miskolcon azt tapasztalom, hogy nagyon sok olyan feldjitas
tortént egyhazi intézményekben, amilyen elmaradt példaul az 4llam altal fenntartott
intézményrendszerben, és amikor arra utaltam, hogy a szocidlis problémak
kezelésébdl mélyebben kivehetné a részét az egyhézi intézmény, akkor egy olyan
jelenségre hivom fel a figyelmet, amely szerintem erdsodni fog Kelet-
Magyarorszagon. Ha ugyanis a korzetes feladatokb6l nem véllal az egyhazi
intézmény, akkor sokkal jobban razadul az 4llami intézményre a szocialis problémak
és egyéb tarsadalmi problémak kezelése, ezaltal a sziil6k egy része gy dont, hogy
viszi olyan helyre a gyerekét, ahol egyébként is jobbak a koriilmények. Nem biztos,
hogy a vallasi meggy6z6dése miatt, hanem mert lehet, hogy oda tobb pénz jut
feltjitasra és egyéb ligyekre. Az egyhazi iskola e tekintetben, legalabbis én latok ilyen
jelenséget, valogat a gyermekek kozott. (Az elnok a pohdr megkocogtatasaval jelzi az
idokeret lejartat.) Akkor ezek szerint lejart az id6m. Tehét ebben pontositandm. En
latok ilyen jelenséget. Szerintem ez elképeszt§ aranytalansidgokhoz vezethet és az
Allami intézményrendszer leépiiléséhez. En ezt meg nem szeretném. Készondm.

ELNOK: Mivel tovabbi véleménymegfogalmaz6 személy jelentkezését nem
latom, kérdezem a miniszterjel6lt urat, hogy a véleménykorben elhangzottakra kivan-
e roviden reagalni. (Dr. Semjén Zsolt igent int.) Ugy latom, igen. Tessék parancsolni!
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Dr. Semjén Zsolt reflexi6i

DR. SEMJEN ZSOLT tirca nélkiili miniszterjelolt: Koszonom szépen.
Szeretném megkoszonni a meglatasokat, a kérdéseket, hozzaszblasokat.

El8szor Varga-Damm Andrea meglatasaira hadd mondjak két mondatot. Ha
jol értem, azt mondja, hogy tal sokat foglalkozom vadészattal. (Dr. Varga-Damm
Andrea: Nem ezt mondtam! Ebben csticsosodott ki.) Igen. Szdmomra ez bizonyos
szempontb6l megtisztels, de a helyzet az, hogy az az egyhdzpolitikai mi, amely
mégiscsak az én babaskoddsommal megsziiletett, ennek alapjan iksz-szaz és ezer
egyhdzi intézmény van, tobb szézezer gyerek jar egyhézi intézménybe.

Az a magyar modell, amelyet itt 1998-2002 kozott 1étrehoztunk, szentszéki
mércével is példaértékd. Es akkor még nem beszéltiink olyanokrdl, mint az tildozott
keresztények tamogatédsa, és igy tovabb, meg olyanokr6l, mint Szent Istvdnnak
bizanci szentté avatasa, és igy tovabb. Tehat azt gondolom, hogy ha egy picit tetszik
tanulmanyozni az egyhazpolitikai munkassagomat, azért leraktam egy-két
maradandé6 dolgot. A nemzetpolitika tekintetében is - valéban, egymillié 4j magyar
allampolgar van - az egész nemzetpolitikai rendszert azért mégiscsak valahogy
Osszeraktam.

A helyzet az, hogy a vadaszat vonatkozasaban ez koriilbeliil az egy szézaléka az
idémnek, ami kifejezetten a szabadid6met jelenti. De azért ebben is csinaltam néhény
dolgot, mert péld4ul azzal a vadaszati térvénnyel, amelyet az Orszaggytilés elfogadott,
és Bajororszagtdl Csehorszégig a magyar szabalyozast tekintik etalonnak, ott azért
leraktunk valamit az asztalra, példaul a tajegységi févadaszoknak a rendszerével.
Vagy hogy még egy dolgot mondjak, 2021-ben lesz a vadészati vilagkiéllitas: az egy
hasonléan grandiézus dolog lesz, mint az 1971-es vadaszati vilagkiallitds, ami
nemzetpolitikai szempontb6l is és nemzetpropaganda szempontjabdl is egy oridsi
jelent8ségli dolog. S egyébként nem véletlen, hogy ,Egy a természettel” lesz a cime,
hiszen a természetre helyezziik a hangsulyt.

Amit képvisel§ asszony mond, azt én elfogadom, hogy a tarsadalomnak egy
része sz1mpatlzal a vadaszattal, egy része nem szimpatizdl a vadaszattal. En ezt
nagyon szivesen megv1tatom barmikor, mert kedvenc téméim egyike, hogy mi a
helyzet a vadaszattal Ggy 4ltalaban, de az a helyzet, hogy a vadaszat része a v11ag
rendjének, része a magyar kult@iranak, hagyomanynak. Es egyébként, nem tudom, 6n
vegetarianus? (Dr. Varga-Damm Andrea: Nem.) Akkor koszonom. Akkor a helyzet
az, hogy szivesen kiildok egy kis vadhust, ha tetszik szeretni. (Dr. Varga-Damm
Andrea kiozbeszélasara:) De nyugodtan, ez egy igen érdekes kérdés! (Dr. Varga-
Damm Andrea, hangositds nélkiil: Ez az egész vaddszathoz kapcsolédé dzsentri
attitlid ellenszenves.) En ezt megértem. (Dr. Varga-Damm Andrea, hangositds
nélkiil: En mindig is rosszul voltam attél a viselkedéskulturdtél vagy
kulturdlatlansagtél... - Kozbeszblasok.) Igen, és most kire tetszik gondolni a
dzsentrizéssel? Grof Széchenyi Zsigmondra? Kittenberger Kalmanra? Fekete
Istvanra? (Dr. Varga-Damm Andrea folyamatosan kézbeszol.) Siit6 Andrasra? Wass
Albertre?

ELNOK: Képvisels asszony, kérem szépen!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Erre meg csak egyetlenegy dolgot hadd
mondjak, megprébalom megviligitani a dolgot. Van példaul a bor, mint olyan.
Vitathatatlanul van borkultira; mondjuk, Tokajban egy pincelatogatas és borkéstolo
a gasztronOmianak és a boraszatnak egy csucspontJa Es kétségkivill van a
hoétrészegen az 4rok szélén magat Osszehanyt részeg. Mind a kett6 a borhoz
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kapcsolodik, csak semmi koze egyiknek a méasikhoz. Ugyantgy, ahogy nem sok koze
van Széchenyi Zsigmondnak, mondjuk, a Czinege elvtarshoz; itt is persze, a vadaszat
tekintetében is, mint az élet minden teriiletén van ilyen is, olyan is. De altalaban azt
mondani, hogy a vadaszat 6nmagaban valami borzaszté dolog, ez ellen tiltakoznék.
Mert a vadaszat része a magyar torténelemnek, a magyar kultiranak. En csalddilag is
kot6dom a vadaszathoz. En, ellentétben mas politikusokkal, nem titokban vadészok,
hanem én vagyok az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet elnoke; én kiéllok, és
elmondom, hogy igen, én vadaszok, és az én életemnek része a vadaszat. Es miutdn én
felvallalom a vadaszatot, tobbet tettem a magyar vadaszatért és a magyar
vadésztarsadalomért, mint el6ttem barki més. S egyébként biiszke vagyok arra, hogy
ebben, mondjuk, olyan segitéim lehetnek, mint példaul Barandy Péter miniszter ar.
Es most csak azért nem akarok jobbikos vagy Jobbikhoz kit6d6 embereket mondani,
mert nem akarom &ket kellemetlen helyzetbe hozni, de a helyzet az, hogy a politikai
beallitottsagtol fiiggetleniil a tarsadalomnak minden szegmensében vannak, akik
vadasznak, és azt gondolom, az § tisztességiiket és emberi becsiiletiiket nem szabad
kétségbe vonni. Es mondom, nagyon nagy dolog lesz a *21-es vadaszati vilagkiallitas.

A kérdésének a tartalmi részére térve... - meg ha esetleg Simicska urat
megkérdezi, § is elmondhatja, hogy vadaszik, mint ezt bizonyéra tudja. (Dr. Varga-
Damm Andrea: Azzal sem értenék egyet.) Akkor megnyugszom, hogy nem...

ELNOK: Nem kontradiktérius, hanem most mar csak miniszterjelslt tirnak van
hozzaszoblasi jogosultsidga. K6szonom.

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Koszonom, elfogadom. Tehét: miutan
nekem szakmam, hadd mondjam, hogy ezekkel a vallasszociolégiai kutatasokkal
nagyon Ovatosan kell banni. Ugyanis nagyon nehéz pontosan megmondani, hogy a
vallassal kapcsolatban mit mériink. Mert més dolog a személyes hit, a személyes
istenkapcsolat; tehat nekem a személyes abszolGtummal valé viszonyom nem
fliggetlen, de mas természetli dolog, mint mondjuk, a keresztény civilizdciohoz valo
kot6désem. Tehat nagyon nehéz elkiiloniteni azt, hogy mi az, ami a személyes hit, és
mi az, ami ezzel a kultréaval, ezzel a civilizaciéval valo kapcsolatot jelent. Tehat amit
on mond, két felmérést idéz, tudnék fejbél pontosan az ellenkezdjére nagyszadma
felmérést idézni. S6t, egyébként az a vallasszociologiai felfogés, hogy a szekularizacid
irAnyaba megy a vilag, az egy tegnapel6tti lemez. A valbsag az, hogy sokkal inkabb
arrol van sz6, hogy egy vallasi reneszansz van, és egyre tobben fordulnak a
transzcendencia irdnt, aminek persze mindig vannak vadhajtésai is. De ezt csak ugy
zardjelben mondom, az egy nagyon bonyolult kérdés, hogy Magyarorszag, ugy
altalaban a vildg a vallds szempontjabdl a szekularizacié irdnyéba megy vagy pedig
egy vallasi reneszansz iranyaba. Ugyhogy csak annyit szeretnék mondani, hogy ezt
azért nagyon 6vatosan kell kezelni.

Az egyhaz és a politika tekintetében fontos itt azért az alapokat tisztaba tenni.
Az egyhizaknak a sajat hitletéteményiik alapjan, végeredményben az evangéliumbol
kovetkezéleg, lizenetiik van a tudoményhoz, a miivészethez és a tarsadalomhoz is. A
katolikus egyhédzban ez a tarsadalomhoz valf lizenet az egyhaz tarsadalmi tanitésa, a
szocidlis enciklikak. Protestans kiadasban ezt tarsadalometikdnak hivjdk. Tehéat az
egyh4z, miutén benne él a vilagban, kovetkezésképpen tdrsadalmi kérdések
tekintetében tanitast ad. Es a vilagban €16 keresztényeknek a feladata az, hogy ezt a
tanitast, mintegy apropénzre véltva, megval6sitsdk a mindennapi életben. Tehat azzal
a mondattal, hogy az egyhaz ne politiziljon, két apr6 probléma van. Ez részint az
egyhaz egyik alapvet6 szabadsagat venné el, masfel6l pedig ki az egyh4z: mi vagyunk
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az egyhaz. Tehat mi az, hogy az egyhazak ne politizaljanak? Az egyhaz meghirdeti a
maga tarsadalmi tanitdsat, és a vilagban él6 keresztények ezt megprobaljak akar a
partpolitikaban is megvalositani, az egyhdz tanitdsa és a lelkiismeretiik szerint. Ha
egy pap, egy lelkész partpolitikai vizekre téved, ez akkor is egyediil és kizardlag a
plispokére tartozik, nem pedig a magyar allamra vagy nem pedig a politikai partokra.
Egy papi foglalkozést iz6 személynek - hogy igy mondjam - pontosan ugyanolyan
allampolgari joga, hogy a politikai véleményét kifejtse, mint onnek vagy nekem. Tehat
ezt sem a magyar allam, sem egy politikai part, sem a politikai partok dsszessége nem
mondhatja meg sem egy egyhaznak, sem pedig egy egyhazi személynek, hogy &
politizal vagy nem politizal. Ez kizarélag az egyhdzra tartozik, és az adott egyhéazi
személy is ha direkt partpolitikara téved, azt majd a sajat plispokével megbeszéli. De
az egyhéz szabadsigiba az beletartozik, hogy tarsadalmi kérdésekben is kifejtse a
véleményét. Ez a legrosszabb idéket idézi, amikor az dllam meg akarta mondani az
egyhaznak, hogy mely kérdésekben szolalhat meg. Olyan kérdésben szélal meg,
amilyenben akar.

S itt attérnék a Varga Laszlo képvisel§ ar altal elmondottakra, akivel egyébként
bizonyos részekben sok mindenben egyetértek, csak még ennek a vonatkozasaban:
draga képvisel§ ar, amikor Donath Laszl6 itt {ilt a Szocialista Part padsoraiban, és
onfeledten politizalt evangélikus lelkészként, akkor ezt nem érezték probléménak?
Ivanyi volt képvisel6 tr, lelkész 1r, Ivanyi Géabor is onfeledten politizalt.
(Kozbeszblasra:) Nem volt képvisel6? Dehogynem! SZDSZ-es képvisel§ volt! (Dr.
Varga Laszlé és dr. Varga-Damm Andrea folyamatosan kozbeszélnak.)

ELNOK: Csak miniszterjeldlt iirnal van a sz6, kérem szépen ezt figyelemben
tartani! Ha kérdést tesz fel az Onok iranyaban, az kolt6i kérdés. Koszonom.
(Dertiltség.)

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjel6lt: Igen, akkor a koltéi kérdésre valaszolva,
természetesen, példaul Ivinyi Gabor a gyiilekezetében, a kozéletben, annak idején,
azt hiszem, SZDSZ-es képviselGként itt, a parlamentben az élet minden létezé
teriiletén politizalt. Nem hiszem, hogy Donath nagytisztelet{i Gr ne politizalt volna a
sajat gylilekezetében. Akkor meg mérjliink egyenlé mércével, mindenki soprogessen a
sajat haza tajan! En egyébként azt mondom, hogy az az egyhaz szabadsiga, az egyhéz
eldonti, hogy részt vesz-e a kozéletben vagy nem. Csak az adott egyhézi személynek
azt kell felmérnie, hogy ha kilép a szorosan vett egyhazi védGsancok magiil és kilép a
partpolitika szinterére, akkor nyilvin nem az egyhazias vildgban szokott - hogy
mondjam - harctérre érkezik, hanem a politikai harc teriileteire érkezik.

Varga Laszlo képvisel§ tr még beszélt arrdl, hogy az év végén kétségkiviil
nagyon nagy Osszegli oktatdsi intézményi tdmogatas volt. De, képvisel§ ur, ha
figyelembe veszem azt, hogy az EU-s forrasokbol definitive ki voltak zarva oly sokaig
az egyhézi intézmények, akkor azt kell mondanom, hogy még mindig nincs
kibalanszirozva az a korabbi diszkriminaci6, amit az egyh4zi intézmények évtizedeken
keresztiil voltak kénytelenek elszenvedni, mert egyébként vallalhatatlan okbol,
ideologiai okokbol kifolydlag per definitionem ki voltak zérva abbdl, hogy 6k EU-s
forrasra palyazhatnak. Kérdezem, hogy miért, milyen alapon. Miért? Az egyhézi
iskolaba jard gyerek és annak a sziilei nem jogosultak EU-s tdmogatasra? Tehat
abban szivesen partner vagyok, hogy az egyenld finanszirozas jegyében tekintsiik at az
egészet és nagyon komolyan azt gondolom, hogy ha mindent beleszamolok, az EU-s
pénzeket és igy tovabb, akkor az egyhézi intézmények még midig hatranyban vannak.
A konkrét javaslat tekintetében pedig szivesen vagyok partner, részint pedig abban
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minden segitséget megadok az egyhézi intézményeknek, hogy hatranyos térségekben
hatranyos gyerekek tekintetében is nagyobb szerepet vallaljanak.

Most nem akarom erre elvinni a vitat, de voltam a Huszar-telepi iskolaban, és
az sem az egyhaz szolgéalata miatt szakadt félbe, hanem kiils6 nyomasra. Egyébként
azt gondolom, hogy ha valaki példaul a ciganysag felemelése tekintetében nagy
szerepet vallalt és egyébként szerintem nagyon nagy lehetGségek vannak benne, azok
pont az egyhazi intézmények. Példaul e tekintetben valoban van olyan szegmense a
tarsadalomnak, amelynek a felemelkedése tekintetében az egyhazi intézményeknek
tényleg nagyobb szerepe lehetne. Kotelezni nem lehet Gket, de biztatni és ehhez
feltételeket biztositani igenis lehet, és ebben partner vagyok. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszterjelolt Gr. Hatarozathozatalra keriil sor
ismételten nyilt szavazissal. Kérdezem a bizottsag tagjait, tAmogatjak-e dr. Semjén
Zsolt miniszterjelolt dGr tarca nélkiili miniszterré torténd kinevezését. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki tdmogatja! (Szavazas.) Ki nem? (Szavazas.) Ki
tartozkodott? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil a bizottsag
tdAmogatja dr. Semjén Zsolt miniszterjelolt Gr tarca nélkilli miniszterré torténd
kinevezését.

Nagyon szépen koszonom miniszterjelolt irnak a megjelenést. Ezzel a masodik
napirendi pontot lezdrom. A kovetkez6 napirendi pontunk tirgyaldsa el6tt 13 oraig
szlinetet rendelek el. Kérem, hogy a meghallgatisok zokkendémentes folytatasa
érdekében pontosan sziveskedjenek visszaérkezni. Koszonom. (Dr. Semjén Zsolt és
Soltész Miklos tavoznak az iilésrél.)

(Sziinet: 12.24-13.04)

Rogan Antal Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6 miniszterjelolt
kinevezés el6tti meghallgatasa

(Az Orszaggytlésrél szolé 2012, évi XXXVI. torvény 44.§ (2)
bekezdése alapjan)

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
(Rogan Antal és Domotor Csaba megérkezik az tilésre. - A sziinetben Demeter
Zoltan és dr. Becs6 Karoly kimegy a terembdl.)Az Igazsagiigyi bizottsig folytatja az
iilést a sziinet utan.

Soron kovetkezik 3. napirendi pontként Rogan Antal Miniszterelnoki
Kabinetirodat vezet§ miniszterjelolt kinevezés el6tti meghallgatisa az
Orszaggytilésrol szo16 torvény 44. § (2) bekezdése alapjan.

Tisztelettel koszontom Rogan Antal miniszterjelolt urat és Domotor Csaba
allamtitkar urat. Miel6tt megadnam a sz6t miniszterjelolt arnak, tajékoztatom, hogy a
meghallgatis menetrendjét a bizottsdg mar elfogadta, melynek keretében kétfordulds
targyalast tartunk, és frakcionként 7-7 perces id6keret 4ll rendelkezésre a kérdések
feltevésére és a vélemények elhangzasara. A bizottsdgunkban tanicskozasi joggal nem
rendelkez8 LMP- és Parbeszéd-frakciok megjelent képvisel6i részére pedig 2-2 percet
biztositott a bizottsag, mindkettére egyiittesen.

Most pedig megadom a sz6t miniszterjeldlt Girnak, hogy expozéjat tartsa meg.
Tessék parancsolni!
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Rogan Antal expozéja

ROGAN ANTAL miniszterjel6lt (Miniszterelnoki Kabinetiroda): K6sz6ném
szépen, elnok ar. Tekintettel arra, hogy ez ma a mésodik bizottsigi meghallgatis, és a
Gazdasagi bizottsig iilésén vannak olyan feladatkorei a kabinetirodanak, amirdl
részletesen beszéltem, ezért ha megengedik, akkor a turizmussal Osszefiiggd
kérdésekre itt az Igazsagiigyi bizottsag iilésén nem térnék ki. Kivéve, ha van ezzel
kapcsolatos kérdés, akkor szivesen megteszem, de ltalaban az expozé keretében ezt
nem tenném meg; ott szerintem ezt elég részletesen és viszonylag alaposan
megvitattuk.

A Miniszterelnoki Kabinetiroda miniszterjeloltjeként vagyok tehat itt 6nok
el6tt. A Miniszterelnoki Kabinetiroda a miniszterelnok politikai munkaszervezete. Az
elmalt két és fél évben itt az Igazsagiigyi bizottsdgban mar nemegyszer beszéltiink a
teenddinkrél, a feladatainkrdl, tehat ez az Ondk szdmara nem nagy Gjdonsag.
Nyilvanval6, hogy a Miniszterelnoki Kabinetirodanak az els6dleges feladata az volt
eddig is és a jovében is az lesz, hogy mindenben segitse a miniszterelnok munkajat.
Mi a miniszterelnok utasitisai, Gtmutatasa alapjan jarunk el, és leginkibb politikai
koordinacios feladatot latunk el a kormanyon beliil és értelemszeriien a
kozigazgatiason belill is, és természetesen a kabinetiroda minden kiemelt iigyben
kozremikodik. Ez eddig is igy volt, hiszen nem egy alkalommal tettiink le olyan
elGterjesztést a kormany asztalara, amelynek aztan a szakmai tovabbgondolasa mar
mas tarcék feladata volt; gondolok itt példaul az otthonteremtésre, de akar a turizmus
0j iranyitasi rendszerének a kialakitasira, de még szamtalan mas teriiletrdl is
szerintem nyugodtan lehetne ebben a formaban beszélni. Péld4ul a tarca készitette az
elGterjesztést a téli rezsicsokkentésrél meg az ahhoz kapcsol6doé feladatokrol, de attdl
még ezeknek a szakmai koordindlidsa és végrehajtasa értelemszerien mar nem
hozzank, hanem példdul az érintett nemzeti fejlesztési miniszter ar feladatkorébe
tartozott.

A Miniszterelnoki Kabinetirodat én mindig is egy kicsi tarcaként képzeltem el.
Eddig is a legalacsonyabb koltségvetésii tarca volt, a jov6ben is az marad, fliggetleniil
attol, hogy a turizmus feladatkorei idekeriilnek, azokat szeretném kicsit kiilon is
kezelni. Tehat az iligynokségnek, amelyet a legprofibb és legjobban kialakitott
csapatnak tartok most mar az6ta, amidbta egyaltalan turizmus kérdéseivel
Magyarorszagon kormanyzati szinten foglalkozunk, szeretnék egy nagy onalloésagot
biztositani. Tovabbra is Guller fGrra szdmitok, és bizom benne, hogy a munkéat
hatékonyan és minél nagyobb 6nall6saggal fogja tudni végezni. Errdl ennyit.

Egyébként a tarcat kisebbre gondolom venni, mint ahogy eddig volt. Ez abban
is megmutatkozik, hogy eddig a Miniszterelnoki Kabinetiroda négy allamtitkarral
miik6dott, mostantdl kezdve csak harom allamtitkarral fog miikédni, és tovabbra is
miniszterhelyettes és egyben a tarca politikai allamtitkara Domotor Csaba képviseld
ur, akinek a munkéjara szamitok. Nagy Janos fogja ellatni miniszterelnck tr mellett a
programiroda szervezésével és iranyitasaval kapcsolatos feladatokat, ami a
Miniszterelnoki Kabinetirodanak a része.(Demeter Zoltan és dr. Becsé Karoly
visszatér a terembe.) A kabinetiroda kozigazgatési allamtitkara pedig Vidoven Arpad
lesz, mivel az eddigi kozigazgatasi allamtitkarunk, Bir6 Marcell a Miniszterelnoki
Korményiroda kozigazgatasi allamtitkaraként miikédik a tovabbiakban, Vidoven
Arpad pedig a Miniszterelnokségrél 4tkeriil a Miniszterelndki Kabinetirodara.

A Miniszterelnoki Kabinetirodan az egyik legfontosabb feladatunk az elmult
években is az volt, és én ezt tovabbra is kiemelt feladatnak tartom, hogy egyetértési
pontokat alakitsunk ki a magyar valasztokkal. Sokféle kormanyzati m{ik6dési modell
létezik. Mi abban gondolkodtunk az elmult években, hogy a szamunkra fontosnak
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megitélt kérdésekben - ebben mindig vita van persze, hogy kinek mi a fontos kérdés,
de azokban a kérdésekben, amelyekben szerintiink Magyarorszagnak nehéz és
aktudlis dontéseket kell hoznia - kozvetleniil megkerestiik és megkérdeztik a
valasztokat. Ezért alakitottuk ki a nemzeti konzultacié keretrendszerét, amit én a
tovabbiakban is szeretnék fenntartani. Szerintem a korményzds fundamentumat,
alapkoveit jelentd egyetértési pontokat éppen a nemzeti konzulticié segitségével
alakitottuk ki, mert a nemzeti konzultaciénak volt kdszonhetd, hogy Magyarorszagon
be tudtuk vezetni a ,segély helyett munka” alapelvét. Hosszi éveken keresztiil az volt
a természetes, hogy azon vitatkoztunk, hogy mennyi legyen a segély, és nem azon
gondolkodtunk, hogy egyébként hogyan lehetne azt elérni, hogy mindenki munkéabol
tarthassa el a csaladjat. Nemzeti konzulticié kellett ahhoz, hogy a valasztok, az
allampolgarok megadjék a felhatalmazést ahhoz, hogy a kormény itt irdnyt valtson, és
szerintiink ez egy sikeres iranyvaltas volt: ha megnézik, az elmult nyolc esztendében
kozel 800 ezer j munkahely jott 1étre Magyarorszagon, a munkanélkiiliség jelentds
mértékben csokkent, és ma mar az emberek nagy része, s6t gyakorlatilag szinte szaz
sz4zaléka munkéabdl tudja eltartani a csaladjat. Arra toreksziink, hogy ezt a
folyamatot a teljes foglalkoztatés irdnydba mozditsuk el a kovetkez6 esztenddkben is.

Ugyanilyen egyetértési pont volt, amit kialakitottunk, hogy a csaldd és a
gyermekvallaldas a korményzat szempontjabol az elsGdleges tarsadalompolitikai
kérdés. Mi a bevandorlas helyett is - mert van, aki abban gondolkodik, hogy
bevandorlokkal kell a népességmegtartiast megoldani - arra térekedtiink, hogy a
csalddokat és a gyermekvallalast timogassuk Magyarorszdgon. Ezért hoztuk vissza a
gvermekek utdn jaré6 addkedvezmény rendszerét. Ha emlékszik, megkérdeztiik
nemzeti konzultacién, hogy hogyan alakitsunk ki ebben kiilonbségeket, mit tartanak
fontosabbnak az emberek. gy alakitottuk ki azt a csalddtimogatési rendszert,
amelynek koszonhet6en ma Magyarorszagon koriilbelill egymillié olyan csalad van,
aki folyamatosan részesiil ezekbdl a csaladtamogatisokbél és koriilbeliil 350 ezer
olyan csalad vagy sziil6 van, aki gyakorlatilag ma nem fizet adét, illetve jarulékot
pontosan azért, mert a gyerekek utin jar6 adékedvezmény rendszerén keresztiil
komoly és jelentds tamogatast kap.

Természetesen ilyen egyetértési pont az elmult évekbd] az illegélis bevandorlas
megakadalyozasa, megéallitdsa, és az, hogy ezt komoly kockizatként kezeljik, igy is
tekintiink rd. Ebben ori4si vita volt Magyarorszdgon. Ha megnézik, a politikai
szerepl6k tobbsége ezt nem tartotta olyan vitinak, amir6l a politikdban dontéseket
kell hozni. S6t, amikor a parlamentben dontéseket kellett hozni, péld4ul akéar az
alaptorvény-modositasrol is beszélhetiink, akkor magunkra maradtunk a
népszavazast kovetden. Az emberek jelentds tdmogatésa kellett ahhoz, hogy mégis
keresztiil tudjuk vinni a céljainkat. Azt gondolom, hogy ha az ellenzék 2016 Gszén
nem azt a dontést hozza a népszavazas utan, amit hozott, hogy nem tamogatjak az
alaptorvény-modositast, nem tdmogatjak a parlamentben a bevandorlassal szembeni
munkét, akkor lehet, hogy méasként alakult volna Magyarorszag politikai életének az a
masfél esztendeje. De az a helyzet, hogy az ellenzék akkor egyértelmiien nemet
mondott a valasztoknak. Ez megnyilvanult abban is talan, hogy az azt kovet
konzultacidk tdmogatottsdga, mert a vélasztok pontosan forditva gondolkodtak,
jelentdsen megnétt. Csak ha az utolsd, a Soros-tervvel kapcsolatos konzultaciora
nézek, ott az a tobb mint 2 millié 300 ezer ember gyakorlatilag elérevetitette, hogy mi
fog torténni az aprilis 8-ai valasztdsokon. Mert az emberek ezt a témat fontosnak
tartottdk. Nem véletlen, hogy abban a konzultici6ban tébb mint kétszer annyian
vettek részt, mint amennyi a legnagyobb ellenzéki part tAmogatottsaga. S6t, ha igy
nézziik, 6sszességében azt kell mondanom, hogy ez valoban el8revetitette az prilis 8-
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ai valasztasi eredményt, ahol végiil is a Fidesz és a KDNP egyiitt tobb szavazatot
kapott, mint a parlamentben helyet foglal6 ellenzéki partok osszesen.

Azt gondoljuk, hogy ezeket az egyetértési pontokat a jovében is meg kell
keresni. Ezért lesz természetesen a kormany szempontjabdl fontosnak szdmitod
demogréafiai fordulatrél is nemzeti konzultaci6é. Késziillink erre, meg is fogjuk ezt
valbsitani és lesz még a beviandorlassal Osszefliggé kérdésekben is, ha sziikségét
latjuk, nemzeti konzultici6, és egyébként minden alkalommal a f6bb dontési
kérdéseknél meg fogjuk kérdezni az embereket.

En a konzulticiét Eurdpiban egy egyediilalld, példaértékli intézménynek
tartom és a jelentGsége azért nagyon fontos, mert mégiscsak ez a kontinens a
demokracia Gshazdja. Az uniés dontéshozok, s6t az unids tagallamok egy jelentls
részében a dontéshozok leszoktak arrdl, hogy kozvetleniil megkérdezzék az emberek
véleményét. Mi ennek pontosan az ellentétét valositottuk meg és talan ennek is volt
koszonhets, hogy 2018-ban tobben érezték fontosnak a valasztdson is, hogy
elmondjdk a véleményiiket és lényegesen tobben tadmogattdk a kormanyt és a
korménypartokat, mint néhany esztendével azelStt. Azért, mert mi megkérdeztiik a
véleményliket méaskor is, nem csak a valasztasok alkalméval.

Engedjék meg, hogy pontosan ennek kapcsan jelezzem, mert azt gondolom, ez
ennek a bizottsdgnak a feladatkorébe tartozik, hogy a "Stop Soros" konzultaciobdl
fakado6 céljainkat és feladatainkat a valasztok megerdsitették 4prilis 8-4n. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a kormény meg fogja erGsiteni most, hogy a "Stop Soros"
torvényjavaslatot fenntartja, szeretnénk, ha annak vitajat a parlament folytatna, sét
arra késziiliink, hogy ezt a térvényjavaslatot szigoritjuk és némiképpen atdolgozzuk.
Ez nyilvinvaléan az Igazsigiigyi bizottsag feladatai kozé fog majd tartozni. Az
igazsagligyl miniszter Gr az ezzel kapcsolatos feladatot a miniszterelnok artél rogton,
a korméany alakul6 iilésének napjan meg fogja kapni és természetesen az érintett
tarcdkkal, a Beliigyminisztériummal, a Miniszterelnokséggel, a Kabinetirodaval
kozosen el fogja késziteni a térvényi valtoztatasokat és egy alaptorvény-mddositast
is. Err6l a kormény els6ként majd a m4jus 23-ai alakuld iilésén tud targyalni, azt
kovetden biztos vagyok benne, hogy a jogszabaly-modositasi javaslatokat be fogjuk
tudni nydjtani még jiniusban az Orszaggytilés, igy az 6nok bizottsiga elé is.

Talalkozni fognak ezzel és elére szeretném bocsatani: mi azt gondoljuk, hogy
egy szigoribb torvényjavaslatra van sziikség a parlament el6tt fekvéhoz képest és
alaptoérvény-moédositasban is tobbre toreksziink, mint amit 2016-ban megtettiink,
mert azéta véltoztak az id6k. Azt gondoljuk, hogy az Gj id6k Gj feladataihoz szélesebb
kord alaptorvényi felhatalmazis sziikséges a kormény szaméra, ezt pedig a
parlamentben csak az Alaptorvény modositasaval tudjuk elérni.

Nemzetkozi fronton tovabbra is folytatédni fog a bevandorlés iigyében a vita.
Jol latszik, hogy ez lesz az eurbpai parlamenti valasztasok legfontosabb téméja. Az
eur6pai parlamenti véalasztasokon ugyanis elGszor mondhatnak véleményt az
emberek. Oket eddig nem kérdezte meg senki Magyarorszagon kiviil arrél, hogy
bevandorlasi kérdésekben mit gondolnak. Eurépaban 6hatatlanul ez valik a 2019
majusi eurdpai parlamenti valasztasok téméjava, addig pedig sokféle torekvés lesz
arra, hogy az egyébként - Ogy tlinik - véaltoztatni nem akar6 briisszeli elit
bevandorlaspolitikdjat  valahogy  jogszabalyok  forméjdban  rogzitsék  és
visszafordithatatlanna tegyék. Magyarorszag korménya ezt nem fogja tamogatni, de
ez értelemszerfien nagyon komoly vitakkal is egyiitt fog jarni. Fel vagyunk késziilve
arra, hogy ezzel kapcsolatban lesznek teend6i nemcsak a kormanynak, hanem nem
egy esetben a magyar Orszaggytlésnek is.
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Szeretnék még egy dologr6l beszélni onoknek, mert, ahogy mondtam, a
turizmus mellett kaptunk még Gj feladatokat. A Miniszterelnoki Kabinetiroda
feladatai kozott megjelent az az egyszeri mondat, majd a statGtumrendeletben
olvashatjadk, hogy az e-kozigazgatisi atalakitasok feliigyelete a Miniszterelnoki
Kabinetirodahoz keriil. En ezt egy olyan feladatnak tartom, amihez nem az
infrastruktrat akarom begytjteni a Kabinetiroda ala. En eddig is tigy gondolkodtam
és a jovGben is gy gondolkodom, hogy nem egy 6rias, gigaszervezetet akarok épiteni
masok rovasara, hanem szeretnék egyiittmiikodni masokkal, mert azt gondolom,
hogy a korméanynak nagyon sok tehetséges tagja van, és egyébként nagyon sok kivalo
munkatérsa van szakmai szinten is, akikkel val6 egyiittm{ikodés mindenképpen csak
hatékonyabba teszi a munkankat és mégiscsak egy politikai kozosséghez is tartozunk
ebbdl a szempontbdl, mindenkinek megvan a maga helye, megvan a szerepe és
megvan a maga tudasa. De az a véleményem, hogy itt viszont egységes célokat kell
kitlizniink magunk elé.

Az e-kozigazgatas teriiletén Magyarorszag nagyokat lépett el6re, de messze
vagyunk attol a céltdl, amit egyébként szeretnénk elérni. Amit az elmdlt években
sikeriilt biztositani, az el8szor is szerintem két olyan dolog, ami a
versenyképességiinket megalapozza, de arra épiteni kell. Az egyik ilyen dolog az, hogy
lecsOkkentettiik az internetszolgaltatasok afajat Eurépaban egyediilallé moédon 5
szazalékra. Ez a legalacsonyabb afakulcs, ami Eur6pdban az internetszolgéltatdsokat
stjtja. Erre lehet épiteni piaci oldalrél olyan hatékony infrastruktarafejlesztéseket,
amelyek az alapjat jelentik annak, hogy el tud jutni a digitalis kultGra minden magyar
héztartasba. Ezt persze a kormanynak tovibbra is tdimogatnia kell.

A masik nagyon fontos dolog a felhasznalobarét digitalis iigyintézés. Ebben a
tekintetben, azt gondolom, megtettiik azt a 1épést, hogy megvan az infrastruktara. Ez
egy komoly siker. 2010 el6tt a magyar kormanynak nem volt sajat infrastruktiraja,
mindent, kivétel nélkiil piaci szolgaltatoktol kellett bérelni. Ki voltunk szolgaltatva.
Ma ez az infrastruktira rendelkezésre all. Ezt a kormany nem kis mértékben Pintér
Sandor belligyminiszter ur allhatatos munkijaval megteremtette. Most ezt az
infrastruktarat el kell kezdeni hasznélni. Amikor Pintér belligyminiszter urral
beszélgettiink nem olyan régen, mondtam neki, hogy én ott latom az igazi elérendd
célt, hogy ma készen all és képes arra a korményzat digitalizaci6 tekintetében, hogy
ha lejar az autéom miszaki engedélye, akkor azt 24 6ran beliil egy rend6raut6 észlelni
fogja, aki szembejon az utcan és egyébként intézkedni tud, és meg is teszi a sziikséges
lépéseket. Ez helyes. De ha elvész az Gtlevelem, és azt szeretném digitalisan
bejelenteni, hogy itt probléma van, akkor ezt nem tudom megcsindlni, hanem
kiilonféle hivatalokban kell személyesen, nem kevés id6t egyébként sorba allni. Azt
gondolom, itt kell igazan komoly elérelépést elérni.

A digitalizdciénak megvannak az alapjai, erre felhasznalébarat szolgéltatasokat
kell telepiteni. Raad4sul ezt tgy kell megtenni, hogy a jové legfontosabb kihivasainak
is meg tudjunk felelni. Itt egy nagyon komoly kihivds all elSttiink, ami a
versenyképességet éppagy érinti, mint egyébként szerintem a sikeres allami
miikodést. Nem tudom, ismerik-e azt az eurdpai uniés szabvanyt, amelyik
megsziletett néhany évvel ezel6tt, és az elektronikus azonositasi és bizalmi
szolgéltatasokrdl sz6l6 rendelet cimet viseli - ez az eIDAS -, ami, azt gondolom,
nagyon fontos, 6riési elérelépés eurdpai unibs teriileten. Az annak val6 megfelelésben
azonban az eurdpai uniés orszagok egy jelentGs része még jelentGsen arrébb van.
Tehat mi itt annyiban megfelelink a célnak, ez az azonositisi és bizalmi
szolgaltatasokrol sz6l6 rendelet azonositja azokat a bizalmi szolgéltatokat és a nekik
val6 megfelelés kovetelményét, akik, mondjuk gy, hogy a digitalis
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személyazonossagot biztositjak lizleti és maganszerepl részére egyarant, lehet6vé
teszik a sikeres iigyintézést, mert megteremtik azt az egységes eur6pai bizalmi alapot,
hogy barmilyen szerz6dés egyébként ugy megkothetd, nem személyes, hanem
elektronikus kozremiikodéssel, hogy az minden szempontbdl hitelesnek szamit, és
ugyanigy ez az ligyintézésben is felhasznilhat6. Ennek az alapjai megvannak, ilyen
bizalmi szolgéltat6 van egyébként Magyarorszagon, ezt a kormany kialakitotta. Ez
haz6dik meg az elektronikus személyi igazolvany hatterében, pontosabban a digitalis
alairas hatterében.

Ez egy fontos dolog, és ebben mar el6rébb vagyunk, mint jé6 néhiny nalunk
fejlettebb orszdg, mert nincs ilyen példaul Ausztridban, nincs Svédorszagban,
Norvégiaban, Danidban, Izlandon, Romanidban, Bulgaridban és Cipruson sem. De azt
gondolom, messze vagyunk azoktdl az orszagoktdl, amelyek az Eurdpai Unid
élvonalaba tartoznak, mint példaul Esztorszag, hogy szdndékosan egy kis orszagot
mondjak, mert mondhatnék nagyobbakat is. Itt szerintem nekiink figyelemmel kell
lenniink arra, hogy hogyan véltoznak az id6k, és az id6k soran az egyik legfontosabb
valtozas az, hogy platformfiiggetlen szolgaltatisokat vezetnek be. Ma mar nem csak a
kartyaalapi rendszer létezik, hanem létezik a felhGalapt digitdlis azonositas
lehetdsége, ami abszolit platformfiiggetlen, mobiltelefontol kezdve mindennel
lehetséges. De ehhez, én azt gondolom, egy Magyarorszag méretdi orszdgban az
allamnak hatarozottan, kezdeményeziként fel kell 1épnie, ezt ki kell tudnunk
alakitani, és ha ennek a feltételeit kialakitjuk, ez el fogja inditani az iizleti fejlesztések
és a korméanyzati fejlesztések tomkelegét is. Erre fogunk torekedni a kovetkezd
néhany esztenddében, és itt nekem az a célom, ezt bevallom Gszintén, hogy 2025-ig
Magyarorszag egyértelmi@en, az eurdpai unidés mérdszamok alapjan is a digitélis
kulttra tekintetében bent legyen az elsé 6t orszagban.

Ezt nem lehetetlen elérni. Latszblag Ggy tiinik, hogy ett6l ma még messze
vagyunk, de megvannak az infrastrukturalis alapjaink, ezeket a legnehezebb
megteremteni. Az alapokra most viszont olyan épitményeket kell 1étrehozni, ami
ténylegesen csupén szolgéltatasokat, mindségi fejlesztéseket és érdemi munkat jelent.
Itt ki kell téizni magunk elé azokat a reélis célokat, hogy nem kell mindent
digitalizalni; azokat kell, amit a legtobb allampolgar hasznal, a legtobb iizleti
szolgaltaté hasznél, az Uzleti fejlesztésekhez pedig egy széles alapot kell biztositani,
egy allamilag garantalt, bizalmi szolgaltatasi rendszernek a miikodtetésével. Ez lesz a
korményzatnak az altalanos célja.

Ez nem azt jelenti, hogy minden ilyen feladatot magunkhoz hazunk, ezt még
egyszer hangstlyozndm, pontosan az ellenkez§jét jelenti, ezért nem is akarok erre
kulon kialakitani allamtitkarsagot és oOrids szervezeti egységet a kabinetirodan. A
kabinetiroda egy sz(ik szakmai csapatot hoz létre, amely ennek a koordinéci6éjaban
részt vesz, és a munkat egyiitt fogjuk végezni a Miniszterelnokséggel, a
Beliigyminisztériummal, értelemszertien az Igazsigiigyi Minisztériummal, nagyon
kiemelt helyen az Innovacios és Technolégiai Minisztériummal. Egyiitt fogjuk tudni
ugyanis ezt az eredményt elérni, és én az ilyen tipusti miikodési modellt tartom szem
el6tt a kovetkez6 években is.

A kormany miikodése is egyébként igy szervezédik; hadd zarjam ezzel, mert
gondolom, ez azért szoba kerill majd valamennyire: az &ltaldnos korméanyzati
igazgatas felépitése. Magyarorszag és az (j magyar kormany itt egy olyan alapelvet
kovet, amely Anglidban mar régéta mikodik. Az Egyesiilt Kirdlysagban évszazadok
6ta, de legaldbb egy évszizada egy olyan korményzati miikodési modell segiti a
kormanyzat miikodését, ahol van egy kozponti kormanyzat, amely néhany egységb6l
all ossze a miniszterelnok mellett. Mikoédik mellette egy kozigazgatasi egység,
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miikodik mellette egy politikai koordinaci6ért felelés egység, egy, a stratégiai célokat
és a kormany stratégiai ligyeit kezel§ szervezeti egység, és ott része egyébként a
korménypartok frakcibvezetése is; ez a magyar kozjogi rendszer miatt itt
természetesen nem elképzelhet§, Anglia némileg més ebb8l a szempontbdl a
hagyomanyokat tekintve is. De mi ennek a modellnek az atvételére torekedtiink, ezért
alakitottuk ki a korméanyzat kozpontjaban ezt a hidrmas egységet: a miniszterelnok
irdnyitasa alatt a Lkormanyhivatal, a Miniszterelnoki Kabinetiroda és a
Miniszterelnokség harmas egysége. Ennek a feladata altaldban a korményzat politikai
munkéjanak és a kormanyzat kozigazgatési és stratégiai munkajanak a koordinélasa.

Maga a dontéshozatal és az el6készités pedig Ggy zajlik, hogy értelemszer(ien a
munkat a korménytiilés tetGzi be, marmint a dontések ott sziiletnek meg. A dontés-
el6készités folyamatat pedig négy szakmai kabinet végzi a korméany mellett. Az egyik
kabinet a stratégiai kabinet, Gulyas Gergely miniszterelndk tirnak..., miniszter tirnak
a vezetésével - bocsdnatot kérek; ¢ az egyetlen miniszterelnok-helyettes, aki
miniszterként vezet kabinetet, mert a tobbi kabinetet miniszterelnok-helyettes vezeti,
ennek koszonheté a nyelvbotlas -; a kormény masik hdrom kabinetje a gazdasagi
kabinet, Varga Mihaly pénziigyminiszter Gr vezetésével, aki egyben miniszterelnok-
helyettesként is fogja végezni ezt a munkét; a nemzetstratégiai kabinet, Semjén Zsolt
miniszterelnok-helyettes Gr vezetésével; és idetartozik a kormanynak az 1j, 4llandé
jelleggel mikod6 kabinetje, a nemzetbiztonsagi kabinet, amely eddig nem egy &llandé
kabinet volt, most sokkal stir(ibben fog iilésezni, és Pintér Sandor belligyminiszter ar
miniszterelnok-helyettesként fogja iranyitani. Ez 4t fogja fogni a korményzati
munk4dnak a nemzetbiztonsaggal kapcsolatos 0Osszes kérdését. Ennek kiilonds
jelent6sége van példdul a bevandorlassal terhelt id8kben, mert ezeknek a
kérdéseknek az eldontése, a szabalyozas elGkészitése példaul ebben a kabinetben
torténik meg. Ugyhogy a kabinetek a dontés-elékészité forumok, a dontéshozatal
pedig értelemszer{ien a miniszterelnok ar 4ltal vezetett korményiilésen térténik meg.

Ennyit tehat magarél a kormanyzati szerkezetrfl és struktirarél. Szerintem
nagyjabél eloljaroban elegend6 talan ennyit elmondanom, elndk ar. S akkor
természetesen a bizottsdgban megszokottaknak megfeleléen virom a kérdéseket,
illetve az észrevételeket.

ELNOK: Koszoném miniszterjeldlt ar expozéjat, és megnyitom a kérdések
korét. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. Arat6 Gergely, tessék parancsolni!

Kérdések

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Miniszter Ur! Készénom, hogy szamos
kérdésrél beszélt, igy nem kell rakérdeznem. Egyetlen témakort viszont szeretnék, ha
részletesebben elmondana. A Gazdasagi bizottsigban ugyanis azt igérte, hogy az
alkotméanymoédositasrél ma itt, ebben a bizottsidgban részletesebben beszél, azonban
ugy tlinik, hogy egyelére keveset tudunk. Nyilvan kész szoveg lehet, hogy 6nnél méar
van, de nyilvdnval6éan a kormanydontés utén lesz megismerhet6.

De mégiscsak, milyen teriileteket érint az alkotmanymodositas azokon til,
amelyeket a korabbi alkotminymodositds érintett volna, illetve a Stop Soros
torvénycsomag esetében milyen tovabbi teriiletekre kivanjak kiterjeszteni a civil
szervezetek munkajanak korlatozasat és akadalyozasat? Ezt azért mégiscsak fontos
lenne tudni, kiilonosen azért, mert ahogy érzékelem, ugye, nem arrdl a javaslatrél fog
a parlament vitazni, amir§l 6ndk ezt a nemzeti konzulticiot megtartottak. Tehat a
népnek meg mindenki mésnak nem lesz médja ahhoz hozzész6lni, ami val6jdban a
parlament elé keriil, hanem volt egy olyan ,ifjisagi” valtozat, amelyet nemzeti
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konzultaciéra bocsatottak, és most jonnek a valédi szandékok, hogy meglett a
kétharmad. Bocséanat, ez méar vélemény, de talan eleginsabb lett volna a valasztas
el6tt elmondani a valodi szdndékokat, és gy megnézni, hogy kapnak-e hozza
kétharmadot.

No de a mésodik kérdésem arra vonatkozik, hogy milyen forrasokat tervez a
minisztérium a tovabbi években a kiillonboz6, nemzeti konzultiacidénak és
tajékoztatdsnak 4lcazott propagandakampanyokra. Milyen Osszegekkel fog
gazdalkodni a korménypropaganda? Ugyanilyen tomeges mértékben fogjdk-e az
adofizetSk pénzét arra kolteni, hogy Gjabb és Gjabb ellenségeket jeloljenek ki?

Végiil a harmadik kérdésem arra vonatkozik, jol értem-e, hogy marad az
ellenségkép, mert ugye erre 6noknek mindig sziiksége van jol bevalt minték alapjan.
Széval, marad-e az ellenségképben a civilek—Soros—Briisszel haromszog, vagy Gjabb
jelentkez6k is folkertilhetnek erre a listdra? Koszonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki a kérdések korében kérdést feltenni.
Jelentkez6t nem latok, lezdrom a kérdések korét. Megadom a sz6t miniszterjelolt
Grnak, tessék parancsolni!

Rogan Antal valaszadasa

ROGAN ANTAL miniszterjel6lt (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Ez rovid volt,
de ha jol érzem, Ggy tervezi a bizottsag, hogy a véleményeket kiilon korben futtatja.
(Elnok: Igen.) Ez nem volt szdmomra teljesen vildgos a legelején. Akkor probalok
rovid lenni.

Ami az alkotmanymoédositast illeti, meg a "Stop Soros" torvénycsomaggal
kapcsolatban tervezett valtozasokat, ezt természetesen a kormény dontése utan
tudjuk részletesen elmondani. Amit én el6re szeretnék bocséatani, és ennyiben kicsit
tobbet akarok mondani errél, mint a Gazdasagi bizottsagban, az az, hogy ez itt egy
félreértés. A céljaink valtozatlanok. Mi semmilyen térvényszoveget nem bocsatottunk
nemzeti konzultaciéra. Megkérdeztiik az embereket, hogy mit tartanak problémanak,
azt probléméanak érzékelik-e, amit mi is annak érzékeliink és ezzel kapcsolatban
kérnek-e kormanyzati intézkedéseket. Ezek a célok ma is valtozatlanok. Csak kozben
a koriilmények valtoztak abbdl a szempontbél, hogy mi is taldltunk néhany olyan
dolgot, akar a konzulticié 6ta eltelt idészakban, ami, Ggy gondoljuk, szabalyozasra
mélto.

Az alkotmanymodositasnak egyértelmd a célja. 2016-ban a parlament el6tt volt
egy alkotmanymoédositds, amely az ellenzéki péartok miatt bukott el. Azt
mindenképpen végig akarjuk vinni. Ahhoz, hogy a "Stop Soros" térvénycsomagban
foglalt célok megvaldsithatok legyenek, szintén meg kell teremteni egyébként az
alkotményos labakat, tehat ez is része lesz az alkotmanymodositadsnak. Tovébb
fogunk 1épni egyébként eggyel ahhoz képest, mint amit 2016 §szén terveztiink azért,
mert id6kozben a koriilmények is jelentGsen megvaltoztak és értelemszertien ezekkel
kiegésziilve kerill majd az alkotminymoédositds az Orszaggytilés asztalara akkor,
amikor a kormany az ezzel kapcsolatos Osszes szakmai részletkérdést at tudta nézni és
meg tudta vitatni az igazsagligyi miniszter Gr vezetésével.

A "Stop Soros"-nél abban biztosak lehetnek, hogy a torvényjavaslatot ugy
fogjuk finomitani és egyértelmiivé tenni, hogy minden olyan tevékenységet
megakadalyozzon, amely arra irdnyul, hogy Magyarorszig teriiletére a magyar
torvények megkertilésével, a nemzeti szuverenitas megsértésével illegalisan hozzanak
be bevandorlokat. Rengeteg olyan tevékenység van, amit civil szervezetek, vagy
magukat civilnek nevezd, gyakorlatilag kiilfoldi pénzekbél €16, magyar emberek altal
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nem nagyon tamogatott szervezetek végeznek példaul tgy, hogy segitséget adnak
ahhoz, hogy hogy kell megkeriilni a magyar jogszabéalyokat, hogy kell atjutni a
hatdron. Hidba végzik ezt kiilfoldon... A nemzetkozi jogrendnek megfeleléen ezt
Magyarorszdgon is be akarjuk emelni azon tevékenységek kozé, amelyeket
értelemszerfien a magyar allam szankcionalni fog. Azt gondoljuk, erre kaptunk
felhatalmazast a magyar emberektél azért, hogy minden ilyen tevékenység ellen a
lehetd legszélesebben fellépjiink. Olyan példakat kerestiink, amelyek megfelelnek a
nemzetkozi norméknak és ennek megfelelGen fogjuk elkésziteni a szabalyozést is.

Még egyszer hangsilyozndm: a mi céljaink valtozatlanok. Ezeket aprilis 8-an
az emberek megerdsitették. A keresztény kultira megérzése, a nemzeti szuverenitas
megerdsitése, a hatarok megvédése, és értelemszertien az illegilis bevandorlas
megakadalyozasa és meggatlasa. Ennek megfelelen fogunk dolgozni. Természetesen
a kormany ennél sokkal szélesebb programmal rendelkezik. Errél is beszéltem az
elején. Hozzatartozik tehdt az egyetértési pontokhoz a teljes foglalkoztatottsig,
hozzatartozik, de szintén a bevindorlas helyett, a csalddok és a gyermekvéllalas
tAmogatdsa, aminek koszonhetSen szdmitunk demogréafiai fordulatra, de
hozzatartozik példaul a pénziigyi stabilitas képviselete is. Mert az elmdlt nyolc évben
szerintiink azért tudtunk sikeresebb gazdasagpolitikat folytatni, szemben a
baloldallal, mert végig tigyeltiink arra, hogy a gazdasagi valsagbodl okulva a pénziigyi
stabilitdst megtartsuk Magyarorszagon. Ezért ezt természetesen tovabbra is
képviselni fogjuk olyannyira, hogy amikor 1étrejon most egy (j nemzeti Innovacios és
Technoldgiai Minisztérium, akkor az a helyzet, hogy a pénziigyi stabilitast a magyar
torténelmi hagyomanyoknak megfeleléen a pénziigyminiszter képviseli, aki a
koltségvetési tervezésért és a pénziigypolitikaért is felel. Es § lesz az els§ ember a
gazdasagpolitikdn beliil, mert 6 vezeti miniszterelnok-helyettesként egyébként a
gazdasagi kabinetet.

Ezek az éltalanos céljaink, amelyeknek megfeleléen fogunk dolgozni. Ezek
kozil nyilvanvaléan a bevandorlassal, a nemzeti szuverenitissal, a hatarok
megvédésével és a keresztény kultira meglrzésével kapcsolatos négy témakor az,
amiben lehet szdmitani az alkotmanymodositasnal és értelemszer(ien a "Stop Soros"
torvénycsomagnal is a szlikséges médositasokra.

Azzal kapcsolatban, hogy milyen forrasokat kolt a Kabinetiroda, tovabbra is
hangsulyozndm, hogy mi vagyunk a legalacsonyabb koltségvetés(i tarca. (Dr. Apdti
Istvan megérkezik.) Ha a kommunikacios koltésekre akarnak rakérdezni, akkor azt
tudom mondani 6noknek, hogy szerintem mi itt egy joval atlathatébb rendszert
teremtettiink meg, mint ami egyébként akar csak 2014 el6tt is volt. Bevallom
Oszintén, '14-ig mi magunk is ugyanabban a rendszerben dolgoztunk, amit a
szocialista kormanyoktdl o6rokoltiink. Ezért nem voltak atlathatdéak a koltések. Ma
teljesen 4tlathatéak. Merem allitani, hogy ha egyébként megnézi azokat az azdta
indexalt koltéseket, mert azdta azért valtoztak az arak, példaul a televizids hirdetési
piacon jelentds arndvekedések mentek végbe, ha ezeket megnézziik az indexalasokkal
egylitt, akkor, azt gondolom, ’14 és '18 kozott a magyar kormany és a magyar kormany
szervei nem koltottek tobbet, s6t merem allitani, valamivel kevesebbet koltottek
realértéken, mint amennyit 2006 és 2010 k6z6tt az akkori korményzat. Tehat nalunk
ez tovabbra is zsinérmérték. De azt, hogy a nemzeti konzulticiét megkérdGjelezi az
ellenzék, nagyon sajnalom, sajnilom, hogy ezt teszik. Azt gondolom, hogy erre
sziikség van, az ezzel kapcsolatos t4jékoztatési tevékenységre is sziikség van, ezt az
emberek meger@sitették. Azért kérem, hogy vizsgaljak feliil az allaspontjukat, mert
szerintem részben pont ez a doktriner 4llaspont, amit 6n6k ehhez képest tantsitanak,
és ami azt mondja, hogy nem szabad megkérdezni az embereket, ez a korméanynak
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nem dolga (Dr. Staudt Gabor: Nem ezt mondtuk!), szerintem ez az 06nok
sikertelenségének az egyik oka. Ha ezt masként gondoltdk volna és masként éalltak
volna hozzad azokhoz a kérdésekhez, amelyekrél az emberek mast gondoltak, mint
onok, példaul megszavaztik volna 2016 Gszén az alaptorvény-modositést és az ahhoz
kapcsolodo jogszabalyokat, akkor, azt gondolom, lehet, hogy masként alakult volna,
ezt mar mondtam, az elmult masfél év politikdja és lehet, hogy az orszaggyfilési
vélasztés is. Mert amit az emberek fontosnak tartanak, azt 6nok hidba sz6ljik le, att6l
még 6k tgy fognak donteni az orszaggytilési valasztason, hogy a sajit véleményiiket
fogjak megerdsiteni.

Ami pedig az ellenségeket illeti, a kormanynak nincsenek ellenségei. Ellenfelei
vannak. Azok az ellenfelei, akik Magyarorszagnak is ellenfelei. Akik, mondjuk, olyan
magatartast tanasitanak, olyan terveket dédelgetnek, olyan lépéseket tesznek,
amelyek artanak Magyarorszagnak. Azokat mi természetesen ellenfélnek tekintjik.
Ha megvaltoztatjdk az allaspontjukat és a véleményiiket, annak csak oriiliink. De
mindaddig, amig szerintiink Magyarorszdgra nézve kiros munkat végeznek, addig
Oket ellenfélnek fogjuk tekinteni és természetesen szigortan jogallami keretek kozott,
de a megfelel politikai felhatalmazassal igy is fogjuk Gket kezelni.

Vélemények

ELNOK: Koszoném a vitiban elhangzottakra adott véilaszt. Megnyitom a
véleménykort. Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.)
Staudt Gabor alelnok irnak adom meg a sz6t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok r.
Miniszterjel6lt Ur! A nemzeti konzulticiéval nincs baj, mi a kérdésfeltevést
kritizaltuk. Tehat ha olyan kérdések keriilnek ebbe bele, amelyek valoéban érdemben
megfontolandéak a valasztopolgarok szempontjabdl, és érdemi informéaciot
hordoznak és nem jelolik ki a valasz végét, akkor, azt hiszem, az egy nagyon hatéasos
modszer lehet. Tehat az emberek megkérdezését mindig pozitivnak tartottuk. Mi
bevandorlasellenesek is voltunk, ezt el kell hogy mondjam, de arra szeretném kérni
onoket, hogy a kivandorléassal is foglalkozzanak parhuzamosan ezzel. Elhangzott a
csalddtamogatasok rendszere és a "segély helyett munka" jelszava, ezekkel is egyet
lehet érteni. Tehat ne gy tlinjon, hogy mi mindenben csak opponalunk. Ezek azok a
pontok, amelyek nemzetstratégiaiak és egyet lehet ezekkel érteni.

Viszont az alaptérvény-moédositassal kapcsolatban - prébilom gyorsan
Osszefoglalni, mert kevés az idénk - szeretnénk kérni valamit, mondhatndm, mar
el6re. Szamomra nem deriilt ki, hogy ez egy csomagban fog bejonni, vagy esetleg a
nemzeti szuverenitas és a beviandorlasellenesség tekintetében lesz egy alaptorvény-
moédosités, illetve mondjuk a civil szektor, vagy ahogy 6nok mondték, a "Stop Soros”
témaban egy masik. Azért nem mindegy, mert ha mindent Gsszerakunk egy fGzetbe,
beledobalunk mindent a kondérba, akkor lehet, hogy lesznek benne olyan dolgok,
amelyek nem tamogathatéak, és lesznek benne olyanok természetesen, amelyek
tamogathatoak az ellenzék részérél. De nehogy az a csapdahelyzet alakuljon ki, hogy
ami a bevandorlasellenességet és a szuverenitast illeti, az tAmogathatd, ugyanakkor
belekeriil, mondjuk, a civil szektor elleni olyan tamadés, amely miatt esetleg nem
lehet tAmogatni, és akkor természetesen a sajtoban el lehet mondani megint, hogy az
egyébként pozitiv és tamogatandé dolgokat nem szavazott meg az ellenzék.

En ennyit szerettem volna, mert nagyon kevés idénk van, de képvisel6tarsaim
folytatni fogjak. K6szonom.
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ELNOK: Megadom a sz6t Varga Lészl6 képvisel6tarsunknak.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Eredetileg nem akartam
szOlni, mert azt gondolom, az ilyen struktarat érint6 kérdések nyilvan egy
kormanyzati kompetencia targykorét jelentik; hogy ©nék hogyan szervezik a
munkéjukat, ha az éppen az addfizet6k érdekében all - mint ahogy sokszor nem az 6
érdekiitkben &ll -, az az 0nok dolga. Nyilvin érdeklédéssel hallgattam a
propagandakdltésekre vonatkozd vélaszat is, meg a visszamutogatisat is. Hat,
objektiv, hogy minden id6k legnagyobb propagandakoltéseit sikertil most 6noknek
ezekben az években és sikeriilt az elmult években elkéltenie.

Nagyon roviden szeretném elmondani a véleményemet, mert végil is
mégiscsak azért Gliink most itt, mert 6n miniszterjelolt, ez adja itt a napirend targyat,
és ennek kapcséan szeretnék valamit mondani 6nnek. Azt szeretném mondani, hogy az
ellenzéket ért kritikainak - még ha ebben a mfifajban fura is, de mondjuk, tett kritikai
mondatokat - szerintem egy része megfontoland6 annak, amit elmondott. Ezt azért
mondom, mert egészen biztosan az ellenzék fellépésének struktarajaban, illetve
irAnyaiban biztosan voltak problémak, ezt magam is igy gondolom. Azt szeretném
mondani, hogy ha az sem tal nagy kockizat Orban Viktornak, hogy ont most
Ujrajeloli, ez igy ebben a forméban tényleg elgondolkodtatd, hogy a Fidesz azt is be
meri most vallalni, hogy Rogin Antal, az elmilt évek iigyei, probléméas dolgai és
botranyai utdn Gjra miniszterjelolt lehet, amit én nyilvin nem tdmogatok.

Ugyhogy erre én nem is varok valaszt, csak szeretném elmondani, hogy ennek
a fényében talmutat az ellenzéki képvisel6i mivoltomon az, és elvi alapt, hogy az 6n
miniszterjel6ltségét én nem tdmogatom. K6sz6nom, elnok ar.

ELNOK: Varga-Damm Andreanak adom meg a szét. Tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Készoném a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Magyarorszagon az elmilt 28 évben egyetlen kormény
volt, amelyik a bevandorlassal nem tudott megkiizdeni, ez az Orban-kormény volt.
2015 januarjara szeretném az emlékeiket visszavinni, amikor is minden
biztonsagpolitikaval foglalkoz6, 6nok koreib6l szdrmazd szakember jelezte, hogy
komoly bevindorlés varhatd, és az 6noék kormanya hét honapon at semmit nem tett
ez ellen. Lehet, hogy az 6nok propagandafeliiletei azt mondjdk az embereknek,
akiknek a félelmére apellalnak, hogy 6nok a bevandorlast6l ohajtjadk a hazénkat
megvédeni, de amikor erre hossza idejiik volt, nem tették, és még odaig is eljuttattak
a magyar tdrsadalmat, hogy a Keleti palyaudvaron kellett latniuk a bevandorlokat.
Komoly szakmai protokollja van minden orszagnak arra, hogy ilyet hogyan akadélyoz
meg. Erre 6noknek maddja lett volna, nem tették. Az6ta pedig ezt a latvanyt, ezt a
helyzetet hasznaljadk ki arra, hogy a polgarok félelmére, a megmarad6 kis
vagyonkajuk, a kis otthonuk, a kis pénziik elvesztésének félelmére épitve a
propagandamédian keresztiil 6ket tovabbra is félelemben tartsak.

Jelzem, hogy miutidn 6n a gazdija ennek a propagandagépezetnek, annak a
kovetkezménye, ami a tarsadalomban félelmet, faijdalmat és ezzel egészségromlast
okoz, természetesen az 6nok felelGssége lesz majd, és ondknek kell majd gondoskodni
r6la, hogy elharitsak az artalmakat.

Mi bevandorlasellenesek vagyunk, nem Ggy, mint 6nok. Az 6n segedelmével
tobb tizezer ember tudott bejonni Magyarorszagra a letelepedési kotvényekkel, és
még més moédon 4500 embernek adtak mar menekiiltjogot, oltalmazotti statuszt,
letelepedési lehetGséget. Ezért gy gondolom, hogy alsagos errdl igy beszélni, és a
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szavaib6l az tlint ki, hogy most mar 6n6k nem egyszertien csak propagandéinak
szanjak a nép felé ezeket a szavaikat, hanem Ggy itélem meg, hogy mar el is hiszik,
hogy mindez komoly.

A nemzeti konzultaciéval kapcsolatban. En egy eredménykézpontt ember
vagyok. Ha én 8 milli6 konzultéciot kikiilldok, és ebbdl a legtébb 2,3 millié volt, ami
visszajott - természetesen a tartalmukat nem ismerjiik, hogy milyen tartalommal jott
vissza, mert azt soha nem hoztak nyilvanossigra, csak a szadmot -, akkor azt tudom
mondani, hogy azon a pénzen, amibe ez keriilt, ez bizony csekély valasz és csekély
eredmény. Bar azt mi latjuk, hogy koriilbelil 2,5-3 milli6 ember az, akit az 6n
kormanya megtisztel azzal, hogy nekik kell megfelelni, de ebben az orszagban még
élnek plusz 6,5 millidan.

Tehat én ugy itélem meg, miniszterjelolt ar, hogy a miltbdl eredéen ezek a
szavai, amelyek a jovSbeni kormanyzasanak az alapelveit, a szemléletét mutattak, ez
bizony nem a valésag alapjan indul el. Es azt kérem 6nt6l, amikor majd vélhetSen ezt
a poziciét elfoglalja, akkor ha masként nem, legalabb magukba széllva azt prébaljak
meg a tarsadalom felé ezutan kozvetiteni, hogy ezt nem a demago6gia, hanem a valos
problémak alapjan teszik. Koszonom szépen.

ELNOK: Bajkai Istvan képviselStarsunknak adom meg a szét. Tessék
parancsolni!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Koszonom szépen, elnok dar. Tisztelt
Miniszterjelolt Ur! Azt szeretném mondani az itt elhangzott balliberélis
véleményekkel kapcsolatban, hogy talan nézziink szembe a val6sdggal. Mérvado piaci
elemzések szerint az a - én ezt hivom propagandanak - propaganda-hadjarat és az a
véleményforméald erd, amely megjelenik a digitalis térben, megjelenik a sajtéban, a
kiilonb6z6 rendezvényeken, és amely kifejezetten a magyar emberek véleményének a
torzitasat jelenti, a valosaggal szembeni, miivi valésagot, digitalis valésagot tarnak a
magyar emberek elé, azoknak a piaci értéke joval magasabb volt, mint amivel
kapcsolatban a korméany a sajat igymond tajékoztatasi tevékenységét folytatta.

Azt a Jobbik képviselGje, Staudt képvisel6 ur elismerte, hogy az emberek
tajékoztatasara és az emberek véleményének a megkérdezésére van jog és van
lehetGség, 6 maga is ezt tAimogatja. Most mar csak az a kérdés meriil f6l, hogy vajon
ilyen nyiltan, ilyen Gszintén, ilyen egyenesen barki barmikor megkérdezte-e a magyar
emberek véleményét. Mert ahogy ezt az elébb jeleztem, nem egyenes moédon, nem
valés mbébdon a magyar emberek véleményét kiilfoldrél és belfoldrél egyarant
befolyasoljak olyan erék, amelyek egyaltalan nem mondjak meg azt, hogy mi a céljuk
a vélemény befolyasolésaval, egyaltalan nem jelzik azt, hogy mely forumot hasznaljak
fol erre a célra. Mindenki pontosan tudja, hogy a korszakunknak egyik legnagyobb
jellemzéje az, hogy az informéaciok tengerében sokszor elvész az igazsig, elvész a
valbsag, és az emberek, mikozben prébalnak, mondjuk, tajékozddni, ugyanazt és
ugyanannak az ellenkezGjét is percenként halljadk vagy annak a kiilonbozoségét
kénytelenek 4télni. Tehat egyediil a polgari korményzat volt az, amelyik egyenesen és
nyiltan megmondta, hogy mi a célja az emberek véleményének a megkérdezésével, és
ezt Gszintén tette, és §szinte valaszokat kapott. Ugy gondolom, hogy erre nemcsak az
aprilis 8-i valasztasok, hanem tobbek kozott a visszaérkezett kérddivek, illetve az arra
adott valaszok is egyértelmiien valaszt adtak mindannyiunk szamara.

Kivandorlas, bevdndorlds. Amikor Magyarorszdg 2004-ben az Unidhoz
csatlakozott, az egyik fontos alapértéke volt és fontos értékként kezelte azt, hogy
igenis, az embereknek van lehet&sége kiilf6ldon munkéat vallalni. Ez egy olyan érték,
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amelyet, gy gondolom, mindannyian vallunk. Az, hogy magyar emberek is tudnak
kiilf6ldon munkéat vallalni, mint ahogy Magyarorszigon is tudnak kiilfoldiek munkéat
véllalni, az a munkaerd szabad dramléséval mint uniés alapelvvel és szabadsagjoggal
fiigg 6ssze. Az, amit 6nok gy hivnak, hogy kivandorlas, az nem kivandorlas, hanem
munkavallalassal Osszefiiggl lehet&ségek, amelyek korabban nem voltak adottak.
Pusztan megjegyezni szeretném, hogy 2017-ben a Statisztikai Hivatal allasfoglalasa és
adatai szerint egyébként tobben jottek Magyarorszagra vissza, mint amennyien
kimentek.

Tehat pusztin a tényeket ajanlom a szives figyelmiikbe. Es azt is szives
figyelmiikbe ajdnlom, hogy egyébként a munkaer§ dramlésa milyen vilagjelenséggel
fiigg Ossze. Ez nem magyar jelenség Onmagédban, tessék megnézni Romadniat,
Bulgariat vagy éppen maés orszigokat, hogy milyen ardnyban mennek el kiilfcldre
munkéat véllalni, és milyen aranyban jonnek vissza az anyaorszagba.

Azt is szeretném még pusztan zardjelben megjegyezni annak kapcsan, hogy azt
a kifejezést hasznalta a Jobbik képviselGje, hogy 6nok bevandorlasellenesek voltak, ez
koriilbeliil olyan viszonyban 4ll a val6siggal, mint az 6nok alapité okirata az 6nok
altal ténylegesen folytatott politikai gyakorlattal. K6szonom szépen.

ELNOK: Apéti Istvan képvisel6tarsunknak adom meg a sz6t.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszénom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Miniszterjelélt Ur! Az a baj, hogy nincs lehetéségem meg idém sok mindenre
reagalni, de maradjunk annyiban, hogy a magyar nyelv végtelen gazdagsiga
lehet8séget biztosit szdmunkra ahhoz, hogy nagyon sokféleképpen, ezer arnyalatban
kifejezziink dolgokat, és sajnos lehetGséget ad a csiisztatasra is. El lehet azt mondani,
hogy a Jobbik képvisel6i 2016 novemberében nem tdmogattdk az Alaptorvény
modositasat - nem nyomtunk gombot egyébként -, de akkor azt is hozza kell tenni,
egy vessz4 utan nem vissziik le a hangsilyt, és folytatjuk, hogy a Fidesz képvisel6i
meg hétszer szavaztik le a Jobbiknak az ennél sokkal magasabb szintdi védelmet
biztosit6 mbdositodjat.

Mint ahogyan volt egy olyan 6nall6 inditvanyunk is, tisztelt miniszterjelolt Gr
és tisztelt Bajkai tir, amely a bevandorlids minden formajat, a jogcim megnevezésétdl
fiiggetlentil kizarta volna. Ez sz6 szerint Ggy hangzott el, hogy barmilyen dtmeneti
vagy tartés idetelepitését idegeneknek megakadalyoznink, hiszen itt a kotelezd
betelepitési kvota koriil forgott a vita, vagy forog talan még most is. Onok ezt akarjak
tovabb tolni az 6nkormanyzati kampanyig. Latjak, hogy ez egy hatésos injekcid, ezért
ezt tovabb akarjék tolni, holott ilyen értelemben egyébként nyitott kapukat dongettek
a Jobbik irdnyaba, mert mi azt mondtuk, hogy teljesen mindegy, mi a jogcim
megnevezése, dnkéntes kvota, kotelezs kvéta, visszatoloncolas, relokacio, de zarjuk ki
a lehetGségét. Ugyanis nemcsak a magyar, hanem a briisszeli vagy a briisszelita
jogaszok is rendkiviili mod kreativak és nagyon sok jogcimet tudnak krealni ahhoz,
hogy végiil csak elérjék, amit mi sem akarunk, hogy ide telepitsenek a harmadik vagy
negyedik vildgbol idegeneket. Ezt azonban akkor gyakorlatilag 6nok szintén
leszavaztdk. Tehat akkor mondjuk el, mutassuk be az érem mindkét oldalat,
mutassuk be az érem peremét is, ne csak mindig a maguk felé esé részét. (Az elnok
megkocogtatja a poharat jelezve az idbkeret leteltét.)

Ami pedig a valasztasi kampanyt illeti - egy gondolat még elndk ar -: dgy
konnyli a ring kirdlyanak lenni, hogy kozpénzbdl az ellenfeleknek mindkét kezét
lekotozziik a derekdhoz, vagy bekotozziik a ring valamelyik sarkdhoz és aztan
behivjuk Tysont. (Az eln6k ismételten jelzi az idSkeret leteltét.) Ugy nagyon konnyti
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bokszolni, igy én is minden meccset meg tudnék nyerni (Elnck: KépuiselGtarsam!),
de ez a lovagiassag legelemibb szabélyainak sem felel meg. K6szoném szépen.

ELNOK:K6sz6nom szépen. Vigh Laszl6 képvisel6tarsunknak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszonom. Varga képvisels arnak jelezném:
folyamatos a vita a szocialistak és a Fidesz kozott, hogy mire mennyit koltiink.
Nagyon fiatal, de taldn emlékezik, Altalanos iskolds lehetett 2000-ben, mikor a
millenniumi napokat rendeztiik, felvetették, hogy nagyon sokba keriil a millenniumi
z4szl6k atadasa Magyarorszagon. Akkor megjegyeztiik, hogy ugyanannyit koltiink,
mint a honfoglalasra. Biztos emlékszik ra, hogy 1996-ban (Dr. Varga LdszIlo
kozbeszoldsa.) a szocialistdk ugyanannyi pénzt koltéttek a honfoglalés
meginneplésére, mint mi a millenniumi napokra. Senki nem emlékezett, hogy mi
tortént 1996-ban. (Dr. Vitanyi Istvan: Fiatalkoru volt!)

Csak azért meséltem el ezt a torténetet... Nem tudom, érti-e. Latom, nem érti.
(Dr. Apati Istvan. Vildgosabban fogalmazz, Laszl6!) Tehat 1996—ban a szocialista
kormény idején megunnepeltuk a honfoglalds tnnepsorozatit és senki nem
emlékezett egyetlenegy eseményre. (Dr. Apdti Istvdn: Ertem.) 2000-ben
megiinnepeltiik a millenniumot és akkor voltak rendezvények. Ezt azért mondtam
osszehasonlitasképpen, mert mi most megkérdeztiik az embereket. Apati képvisels
tirnak mondom, hogy lefolytattuk ezt. Hogy 6nok ide értek, annak koszonhetd, hogy
3,3 milli6 ember véleményét nem vették figyelembe, mikor alkotmanyt
modositottunk. Ne csodalkozzanak azon, hogy most ennyien iilnek a bizottsagban.

Mi tamogatjuk a Fidesz-KDNP részér6l a miniszter Gr megvalasztasat.
K0sz6nom szépen.

ELNOK: Arat6 Gergely képvisel§tarsunknak adom meg a szot.

ARATO GERGELY (DK): Koszonom. Oszintén szélva nem szidndékoztam szot
kérni, de miniszter ur hivatkozott a magyar kozjogi hagyoméinyra a
Pénziigyminisztérium kapcsan. Mégiscsak kénytelen vagyok hozzatenni, hogy azért
magyar kozjogi hagyomany lenne példaul 6nallé oktatasi minisztériumra is. Es hogy
mégis mondjak véleményt: nagyobb sziikség is lenne erre, mint még egy
miniszterelnok személye koriili miniszterre az dllamtitkaron és a masik miniszteren
kiviil. Maradjunk annyiban, hogy 6n egy tokéletesen felesleges minisztériumot vezet.
Onnek nem az a feladata, hogy valamilyen kézcélt lasson el, hanem az, hogy a Fidesz
vélasztési kampanyat iranyitsa. Egyébként gy tiinik, hogy a maga koordinétai szerint
ezt jol csinélta, de ett8] ez még nem valik egyértelmi kozfeladatts. Koszondm szépen.

ELNOK: Egyéb felszoélalni szdndékozét nem latok. A véleménykort lezarom.
Megadom a szét a miniszterjelolt drnak, hogy a véleménykorben elhangzottakra
reagéljon. Tessék parancsolni!

Rogan Antal reflexioi

ROGAN ANTAL miniszterjel6lt (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Koszoném
szépen. Hadd kezdjem azzal, és ezt a jobbikos képvisel§ asszonynak és képviseld
uraknak is szeretném elmondani, hogy én értem a nemzeti konzultici6t érint§ Gjabb
kritik4jukat, hogy tiggymond olyan kérdést kell feltenni, amely 6nok szerint is fontos.
Ha jol tudom, ezeket 6nok feltették. Onéknek volt két nemzeti konzultacibjuk. Az
egyiket gy hivtdk, hogy igazi nemzeti konzultacid, eljuttattdk minden egyes



60

haztartasba. Az Varga-Damm Andrea mérészamai szerint is elég sikertelen volt, mert
a sajat szavazoik egynegyedét sem sikertilt megszolitani, ha jol emlékszem azokra a
szémokra, amiket 6ndk hivatalosan kommunikéltak. Es akkor még nem tudjuk ehhez
képest a valésagot. (Dr. Varga-Damm Andrea kozbeszolasa. — Elndk: Miniszterjelolt
urnal van a szé!) Egynegyedét sem. Tehat nézzék ezt igy, ebbdl a szempontbol, az
negyedmilliénal is kevesebb ember volt. (Vigh Laszl6 kimegy a terembdl.)

A béruniorél folytatott konzultaci6é pedig, amire gigantikus méreti kozteriileti
kampanyt forditottak Simicska Lajos hathatés tamogataséaval, aki az 6noék nem is
annyira titkolt tamogatdja, millidrdos tdmogaté6ja volt az elmult években és segitette
az 0nok politikai tevékenységét, az aztan abszolit totalis kudarc, mert ha jol latom,
meg sem sikeriilt ugrani a toredékét sem annak, ami eurépai unios értelemben ahhoz
kéne, hogy ezt komolyan vegyék. Magyarorszagon sem, legalabbis a hivatalos europai
unios adatok szerint néhiny tizezren tamogattdk a béruniéval kapcsolatos
alairasgytjtést. Ez meglehet6sen sikertelen.

Ugyhogy azt tudom mondani 6noknek, azt mindig az emberek dontik el, hogy
szerintiilk mi a fontos. Onok feltették azokat a kérdéseket, amelyek onok szerint
fontosak, de azokat az emberek nem itélték fontosnak. Mi is feltettiik azokat a
kérdéseket az embereknek - és ez bizonyos értelemben a célok versenye is -,
amelyekr6l azt mondtuk, hogy szerintiink ezek a jové kérdései és az emberek azt
mondtak, hogy tényleg, igen. Ez volt a nagy kiilonbség ebbdl a szempontbdl.

A masik, amit szintén szeretnék kérni 6noktél, hogy ne tekintsék gy azokat az
embereket, akik nem mentek el az orszaggy(ilési vilasztason szavazni, mint az 6nok
szavaz6it, mert akkor egy jabb stlyos tévedésben lesznek. En ett6] szeretném onoket
megdvni. Gondolkodjanak realisan! Onoknek az egész valasztidsi kampanyban
egyetlenegy tizenetiik volt. Az arrdl szélt, hogy le kell valtani az Orban-korméanyt.
Onék csak ezt tudtidk mondani, semmilyen mas valasztisi programjuk nem volt. Az
egész ellenzéknek gy egyiittvéve. (Dr. Apdti Istvan: Dehogynem!) Akiket 6nék nem
tudtak meggy6zni, hogy ebbdl a célbdl elmenjenek szavazni, azok nem az 6nok
szavazoi, a félreértések elkeriilése végett, 6k azzal a céllal, amit onok kitiiztek, nem
értettek egyet. Arr6l meg, még egyszer mondom, beszéljiink szintén, hogy az 6nok
partjai, akik itt a parlamentben iilnek - és most nem sorolom ide a Kétfarkd
Kutyapértot, aki senkit nem tdmogatott ebbdl a szempontbdl -, csak a parlamentbe
jutott ellenzéki partok kevesebb szavazatot kaptak, mint a Fidesz és a KDNP.
Mindannyian, egyiittesen kaptak kevesebb szavazatot.

Ezzel a ténnyel nézzenek szembe, amikor kialakitjak a jovend§ stratégiajukat.
En nem kivanok onoknek sikeres stratégiat, csak azt kérem, hogy azt ne feleJtsek el,
hogy mindig az emberek hozzik meg a végsé dontést. (Vlgh Laszlé visszajon a
terembe.) Az § véleményliik az, amit a legkomolyabban kell venni. Mi azért csinaljuk a
nemzeti konzultaciét, mert komolyan vessziik az embereket és komolyan vessziik az §
véleményiiket, engedjiik, hogy beleszbljanak az alapvets kérdésekbe. En értem, hogy
hasznaljak a propaganda sz6t, de arra meg csak azt szeretném mondani, hogy az a
vélemény emberekre valé raerltetését jelenti, ha sz6 szerint nézem a tartalmat.
Péld4ul a liberalis média egy jelent8s része is probélta raerSltetni a bevandorlassal
kapcsolatban a sajat véleményét az emberekre. Ez nem sikeriilt. Akkor most déntsiik
el, hogy ebbdl a szempontbdl melyik volt a propaganda. Mert az egyébként a
vélemény sikertelen raerdltetése az emberekre, ha sz6 szerint nézziik. Ugy latom,
hogy az emberek e téren inkiabb a mi véleményiinket tAmogattdk. Ugyhogy én nem
kivanok ebbe a versenybe beleszallni, csak a rend kedvéért ezt még szeretném, ha mar
ilyen szo6beli vitakat vivunk, szintén leszogezni.
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Lényegében ennyi volt, amire érdemben reagéalni szerettem volna, mert azt
gondolom, hogy az 6sszes t6bbi az nem izlések és pofonok kérdése. Természetesen mi
sem tamogattuk, amikor ellenzékben voltunk, az akkori korméanypértok
miniszterjeloltjeit. Azt gondolom, hogy ez az ellenzéknek nem kotelessége, ki ezért, ki
azért, igy ebben a forméaban, de természetesen azt a lehet8séget viszont mindenkinek
koszonom, hogy én is elmondhattam a véleményemet és az 6nok altal fontosnak ftélt
kérdéseket is megkaptam Onckt8l. Innent6l kezdve a bizottsigé a lehet8ség, és az
elnok aré a szo.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik, miniszterjelolt tGr. Hatirozathozatalra keriil sor.
Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e Rogin Antal miniszterjelolt Gr miniszterré
torténd kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki tAmogatja. (Szavazds.) Ki
nem tdmogatja? (Szavazas.) Ki tartézkodott? (Szavazds.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 5 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil a bizottsag
tdmogatja, hogy Rogén Antal miniszterjelolt Gr Miniszterelnoki Kabinetirodat vezetd
miniszterré kinevezésre keriiljon.

Koszonjiik szépen miniszterjelolt Gr megjelenését. Ezzel a harmadik napirendi
pontot is lezartuk és egy perc technikai sziinetet rendelek el. (Rogdn Antal és
Dométor Csaba elhagyjdk a termet. - Révid sziinet.)

Téjékoztatom a tisztelt bizottsdgot, hogy az egyperces technikai sziinet 15
perces technikai sziinetre moédosul, és a koriilbeliil 14.30 6rdra meghirdetett 4.
napirendi pont 14.15 6ra koriil fog sorra keriilni.

14 6Ora 15-ig sziinetet rendelek el. K6szonom.

(Sziinet: 14.01-14.18)

Dr. Gulyas Gergely Miniszterelnokséget vezetd miniszterjeldlt
kinevezés el6tti meghallgatasa

(Az Orszaggytilésrol szoléo 2012, évi XXXVI. torvény 44.8 (2)
bekezdése alapjan)

ELNOK: (Gulyds Gergely megérkezik az iilésre. - A sziinetben dr. Varga
Laszlo kimegy az iilésterembél.) 4. napirendi pontként Gulyis Gergely,
Miniszterelnokséget vezet§ miniszterjelolt kinevezés el6tti meghallgatisa kovetkezik
az Orszaggytlésrél sz616 44. § (2) bekezdése alapjan.

Nagy tisztelettel koszontjiik Gulyas Gergely miniszterjelolt urat. Miel6Stt
megadndm a sz6t miniszterjelolt drnak, téjékoztatom, hogy a meghallgatés
menetrendjét a bizottsig mar elfogadta, melynek keretében kétfordulds targyalést
tartunk, és frakcionként 7-7 perces idékeret all rendelkezésre a kérdések feltevésére
és a vélemények megfogalmazasara. A bizottsagunk a tandcskozési joggal nem
rendelkezd LMP- és Parbeszéd-frakciok megjelent képviselGi részére kérdésfeltevésre
és véleménykifejtésre 2-2 percet biztositott.

Most pedig megadom a sz6t miniszterjel6lt Grnak, hogy expozéjat tartsa meg.
Tessék parancsolni!

Gulyas Gergely expozéja

GULYAS GERGELY miniszterjelolt (Miniszterelnokség): Koszonoém a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsdg! Roviden szeretném bemutatni azt, hogy a
Miniszterelnokség milyen forméaban fog mtikédni, és utdna valamivel mélyebben
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kitérnék azokra a terliletekre, amelyek ennek a bizottsignak a hataskoreit érintik, de
természetesen barmilyen kérdésre 6rommel valaszolok.

A Miniszterelnokségen az Gj hataskorok szerint, a kozigazgatasi allamtitkart is
ideértve, osszesen hat allamtitkér fog dolgozni és egy korménybiztos, azzal egyébként,
hogy lesz egy olyan allamtitkar, aki korméanybiztosi kinevezést is fog kapni, tehat ha
igy nézziik, két korménybiztos lesz, de az egyik egyszersmind allamtitkari tisztséget is
betolt.

Létrejon egy stratégiai allamtitkarsag a Miniszterelndkségen beliil. Ennek t6bb
oka van, a legfébb az, hogy a korméany 2016 augusztusa 6ta kabinetrendszerben
miikodik. Ez azt jelenti, hogy a dontés-el6készits szervei a kormanynak a kabinetek,
ebb6l a stratégiai kabinet az ligyszdmot tekintve a legjelentGségteljesebb, és a
stratégiai kabinet vezetSje a Miniszterelnokséget vezet§ miniszter. Eppen ezért
ezeknek az iigyeknek az elSkészitése thlnyilik a tarca feladatkorén, nyilvanvaléan
mas minisztériumokkal valé elGzetes koordinéciot és egyeztetést igényel, ezért lesz
egy stratégiai 4llamtitkarsig, amelyik ezt a feladatot is el fogja latni. Ezenkiviil azt is
szeretném, ha a napi politikdval egyiitt jar6 kardcsortetéseken télmutat6 stratégiai
anyagokat is elkészitene a kormény dontéseinek kovetkezményeirél. Tovabbéa a
mostani tervek szerint a korménybiztosoknak lesz egy beszdmolasi kotelezettsége a
stratégiai allamtitkarsidg felé; ez természetesen egy technikai feladat, hiszen a
korménybiztosok a miniszterelnoknek felelnek. Ez a stratégiai dllamtitkarsag fogja
ellatni a parlamenti allamtitkéri feladatokat is, tehat rossz, bar kifejezd, de sajnos
szocialista terminolégiaval a miniszterhelyettesi feladatokat is. Mint a sajtoéban is
megjelent, illetve mar én is elmondtam, Orban Balazs fogja allamtitkarként ezt az
allamtitkarsagot vezetni, és ilyen értelemben a miniszter politikai helyettesitésével
osszefiiggb feladatokat is 6 latja majd el.

A minisztérium legnagyobb Aallamtitkarsaga tovabbra is a kozigazgatésért
felel@s allamtitkar, tehat itt nem a kozigazgatasi allamtitkarrél beszélek, hanem a
tertileti kozigazgatasért felel@s allamtitkarr6l. Tuzson Bence allamtitkar ur fogja ezt a
feladatot 4llamtitkarként ellatni, feliigyelni. Ide nem csupan a kormanymegbizottak
tartoznak, tehat a fG6véarosi és a 19 megyei korméanymegbizotti hivatal, illetve
korményhivatal, illetve alattuk a 174 jarasi hivatal tartozik ide, hanem az épitésiigy is
idetartozik és a kozbeszerzés is, ideértve az épitett Orokség védelmét. Ez az els6
id8szakban a teljes korti 6rokségvédelem lesz, de az épitett 6rokség védelmén tali
kérdések jo eséllyel egy id6 utan majd nem ehhez a tircahoz fognak tartozni.

Szintén a Miniszterelnokség felel az eur6pai uniés kormanypolitikaért, tehat az
Eurdpai Unidéban mind a COREPER 1., mind a COREPER II. unios allandé képviselet
felligyeletét a Miniszterelnokség latja el. Az eurdpai unios iigyeket két allamtitkar
fogja feliigyelni, a stratégiaalkotéasért felelds Takacs Szabolcs allamtitkdr Gr marad,
aki eddig is 4llamtitkarként vitte ezt a terliletet, illetve az eur6pai unios
kiilkapecsolatokért Varga Judit allamtitkar asszony fog felelni.

Egy 0j allamtitkarséag is létrejon, ez pedig a Budapestért és az agglomeracioért
felelSs allamtitkarsag. Ugy gondoljuk, hogy érdemes egységként tekinteni Budapestre
és az agglomeraciora. Tarlos Istvan f6polgarmester tirral valé szoros egyeztetésben és
tobbszori eszmecsere mellett alakitjuk ki egyébként a hataskoroket. Nyilvanvalo, hogy
itt ez az 6nkormanyzati hataskoroket semmilyen form4ban nem érinti, hanem azok a
korményzati fejlesztések tartoznak ide, illetve ezen koncepcidk kidolgozasa a konkrét
fejlesztések elinditaséaig, amelyeket eddig is a kormany vitt, tehét ilyen értelemben
egy egységes kormanyzati stratégia lesz Budapestre vonatkozban. Az a célunk, hogy
viszonylag hamar, nem is merek hatarid6t mondani, mert szeretném, ha még annél is
hamarabb lenne, de viszonylag hamar egy tizéves Budapestre vonatkoz6 Osszefiiggs
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stratégiat tudjon elfogadni a kormany. Ezt nyilvin utdna, vagy mar vitaanyagként
nyilvdnossagra is fogjuk hozni és ez egyébként a f6varost és az agglomeraciot
egységként kezelve adna valaszt azokra a kérdésekre, amelyeket az elmilt években
akar probléma formé4jaban megismertiink.

Ezen kiviil az eddig tarca nélkiili miniszter altal feliigyelt ,Modern varosok”
program, kiegésziilve a valasztdsi kampanyban megigért ,Modern falvak”
programmal, egy korménybiztossag formajaban szintén a tarcidhoz fog tartozni. Ezt
korméanybiztosként Gyoparos Alpar képvisel6tarsam fogja vezetni. Nem emlitettem,
de szintén mar a sajt()ban megjelent, hogy a Budapestért és agglomeraciéért felelds
allamtitkarsagot Fiirjes Balazs fogja vezetni, akit kiilon is koszontok.

gy fog kinézni a Mlnlszterelnokseg Ez szerintem egy &tlathat6 struktira.
Nyilvin a Miniszterelnokségnek az a fontos feladata megmarad, hogy a
Miniszterelnoki Kabinetirodaval egyilittmiikodve, tovabba a Bir6 Marcell allamtitkar
ur altal vezetett Korményirodaval egyiittm(ikodve, egy kormanyzati agykozpontot
képezve koordinacios feladatokat lat el. Szerintem minden adott ahhoz, hogy ez a
koordinaci6 sikeres legyen.

Egyes teriiletekkel kapcsolatosan els§sorban talan a bizottsag hatéskorébe a
teriileti kozigazgatas kérdése tartozik. Roviden kitérnék még erre, és aztan, ha vannak
kérdések, 6rommel valaszolok barmely teriiletre vonatkoz6 felvetésre, kérdésre.

A teriileti kozigazgatas teriiletén 2010-11 6ta végbement valtozisokat komoly
sikernek tekintjiik. Ugy gondoljuk, hogy sikeriilt egyértelmtien elvalasztani az 4llami,
illetve az Oonkormdanyzati feladatokat. A nyolcvanas évek elején megsziintetett és
egyébként szerintem tragikus tarsadalmi bajokat okozé jarasrendszer helyreallitasa is
bevéaltotta a hozz4 flizott reményeket. Ennek kévetkeztében ma a f8varosi és 19
megyei, illetve 174 jarasi hivatal képviseli az allamot a legalsébb szinten. Ez a
kozvetlen tigyintézési, taldlkozasi pontja a polgaroknak a magyar allam iigyintézd
szerveivel.

Tobb mint 1500 iligytipus intézhet6 ma mar a korményablakoknél, 290
korményablakban a kulturalt ligyintézés feltételei adottak. Ez egyébként fel is
gyorsitotta az ligyintézést. Azt a szamot szeretném az érdekesség kedvéért a bizottsag
tagjaival megismertetni, hogy az évente intézett iigyek szama a 25 millibét megkozeliti
és ezeknek a hatdséagi tigyeknek a 80 szé4zaléka a teriileti kozigazgatasban ma mér 8
nap alatt dontéssel végz6dik. Fontos az, hogy a KOFOP keretében tovabbi
kozigazgatasi fejlesztésre van lehet8ség, és azt is nagyon reméljik, hogy az e-
kozigazgatés teriiletén, amely egyébként a Minisztereln6ki Korméanyirodahoz tartozik,
de nyilvin a szoros egylittmiikodés itt is adott lesz, komoly el6relépésre van
lehet8ség. Ugy gondoljuk, hogy ha a kovetkezs négy év feladatait az e teriileten taldn
eddig elmondhaté sikerek szempontjabol folytatni kivanjuk, akkor arra van sziikség,
hogy az e-kozigazgatads, az interneten elintézhet6 hatbsigi tligyek szama, aridnya
lényegesen nagyobb legyen az eddigieknél.

Roviden ennyit szerettem volna Osszefoglaloként elmondani, és ha vannak
kérdések, akkor 4llok elnok ur és a bizottsag rendelkezésére. Koszoném szépen.

ELNOK: Ko6széndm, miniszterjelolt Gr. Megnyitom a kérdéskort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzasz6lni. (Dr. Staudt Gdbor jelentkezik.) Alelnok irnak adom meg
a sz6t. Tessék parancsolni!

Kérdések

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen, elnok
ur. Miniszterjelolt Gr, a kérdés és vélemény Kkicsit vegyesen lesz.
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Nagy orommel hallottam, hogy Budapest és az agglomeracid egy
allamtitkirsagot kap. Korabban mi Budapest-minisztériumot javasoltunk, de ez mar
egy jO lépés abba az irdnyba, hogy egyrészt egyben kezeljiik az agglomeraciot
Budapesttel, ez nagyon fontos, masrészt hogy a legfelsébb szinten kezeljiik ezeket a
témakat. Az is oromteli, ha egy ilyen tizéves stratégia elkésziil és errél konzultalni
lehet. Azt hiszem, ilyen szempontb6l pozitivumokat hallhattunk.

Amit viszont kérdésként szeretnék feltenni, az az, hogy van-e arrél tudomaésa,
hogy az onkormdanyzati valasztisok el6tt, ami felé haladunk és kétharmados
felhatalmazésa van a jelenlegi Fidesz-KDNP-t6bbségnek, valamiféle &talakitas
véarhat6-e Budapest szempontjabol, ha méir Budapestr§l beszéltiink. Itt keriiletek
megsziintetésére, keriiletek Osszevonasira gondolok példaul, illetve a kérdést
feltehetném 1gy is, hogy az orszig egyéb teriiletein, ami az 6nkorméanyzatisagot illeti,
varhatok-e kardinélis atalakitasok. Koszonom.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki kérdést feltenni. (Araté Gergely
jelentkezik.) Tessék parancsolni! Aratd Gergely.

ARATO GERGELY (DK): Készoném szépen. Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Az a
kérdésem, kiegészitve a képvisel§ ar kérdését, hogy az klassz, hogy lesz Budapest-
stratégia, csak err§l meg fogjdk-e kérdezni a f6varost, a f8varosiak és az
agglomeracioban él6 polgarok vélasztott képvisel6it, vagy ez ismét gy fog elkésziilni,
ahogy egyébként ez 6noknél szokott, tehat hogy a kormény a maga végtelen
bolesességében pillanatok alatt legyartja ezt a javaslatot. Kérdezhetem tgy is, kicsit
komolyabb stilusban, hogy tévednek-e azok, akik gy latjadk, hogy a Budapest-
allamtitkarsag megalakuldsaval, az ezzel foglalkozé6 kormanybiztos kinevezésével a
maradék 6nallésaga is elveszik a fGvarosnak.

A masik kérdésem a kozigazgatés egészére vonatkozik. On azt nyilatkozta, hogy
példaértékiien kevés minisztere van ennek a kormanynak. Ez olyannyira igaz, hogy
példaul oktatisi és egészségligyi miniszterre mér nincs sziiksége Onoknek. Ezzel
szemben allamtitkarral, helyettes dllamtitkarral nagyon szépen el vannak latva; ha jo6l
tudom, nagyjabol kétszdz koril van az &allami vezet6knek a szadma. Szeretném
megkérdezni, hogy ebben lesz-e valtozés, vagy tovabbra is ezzel a rendkiviil nagy
vezet6i 1étszaimmal megy tovabb a korméanyzas. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem, tovabbi kérdést kivan-e feltenni valaki. Igen, Apati Istvan
képvisel6tarsunké a szd.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Miniszterjelslt Ur! En még egyértelmiibben szeretnék kérdezni, mint Staudt Gébor
kollégdm, hogy a kistelepiilési 6nkormanyzatok esetében terveznek-e valamilyen
reformnak nevezhet§ vagy ondk altal annak cimkézett valtoztatast, tehat akar a
kétezres 1élekszamhoz képest egy magasabb lélekszdmhoz kototten kivanjik-e az
SZDSZ 4lmét - mely szerint a falu egy elavult telepiilésforma és a falusi élet mar egy
elavult életmdd - beteljesiteni. Mert amit itt a telepiilési 6nkormanyzatokkal miveltek
az elmilt nyolc évben, azért ebbe az iranyba mutat. En tudom, hogy Budéardl meg
Pestrél ez masként tiinik, de amig egy keriileti 6nkorményzat rendszerint stabil
anyagi koriilmények kozott és koltségvetési koriilmények kozétt mikodhet, addig
gyakorlatilag teljesen kiiiritik a kistelepiilési nkormanyzatokat, nemcsak a kétezer
lélekszam alattiakat, hanem sok esetben egy Otezer lélekszamhoz kozeli varos
esetében is komoly miik6dési nehézségek vannak, vagy akar egyes, tizezertdl alig
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valamivel nagyobb, varosi ranga telepiilések esetében is az onkorményzatisigot
igyekeznek kiltigozni. Kérdezem, hogy felemelik-e ezt a 1écet, tehéat feltoljak a kétezres
lélekszdmrél magasabb szintre, és egyébként mennyire engedik a kozvetlen
demokraciat érvényesiilni, vagy mennyire teszik ezt kozvetetté, mennyire akarjak még
tovabb kiszoritani a szuszt a magyar vidékbdl.

S egy kiilonosen személyes kérdésem lenne - persze ezt majd a kozeljovd donti
el -, hogy képes-e olyan nyitottsdgot és maéas szintli politikai kultirat mutatni az
ellenzék irdnyaba, mint tette azt Lazar Janos, aki azon kevés miniszterek kozé
tartozott, aki nemcsak meghallgatta az ellenzéki javaslatokat, hanem idénként ezeket,
s6t nem is olyan alacsony aranyban, el is fogadta. Akiben teh4t megvolt az a fajta
hozzaéllds, az a fajta felismerés, hogy nem eskiidt ellenségnek kell tekinteni az
ellenzéki képvisel6ket, meg nem a gonosz megtestesitGjének, hanem att6l, hogy valaki
ellenzéki képviseld, éppoly értékes javaslatai lehetnek, id6nként még talan jobbak is,
mint egy kormanyparti képviselének. Példaként tudom emliteni, hogy lassék azt,
hogy nem csak a leveg6be beszélek, az AKG tamogatasi rendszer egyenesbe hozésa és
ennek a péalydzatnak a vidék érdekében torténd kiirdsa 2015 Gszének kozepén
majdnem el lett rontva, aztan egy hatarozott ellenzéki jelzés utdn a miniszter Gr ezt
nagyon helyesen jé iranyba vitte. Szbval, azt szeretném kérdezni, hogy 6n ezzel a
politikai kultéraval akar-e hozzaéllni, vagy koveti példaul a Rogan Antal-féle politikai
kultarat, amely gyakorlatilag egy alacsonyabb rend( életforménak tekint mindenkit,
aki nem a Fidesz-frakci6 tagja. Erre lennék nagyon-nagyon kivancsi.

ELNOK: Vigh Laszl6 képvisel6tarsunknak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszondm szépen. Nem akartam hozzaszélni, de
Apéti képvisel§ ar hozzaszolasa mar kedvet hozott. (Deriiltség. - Dr. Apati Istvan:
Oriilok.) En azt gondolom, hogy az 6nkormanyzati rendszer atalakitisa megtortént.
Azt mondja képviselGtarsam, hogy a szuflat kiszoritottuk beléliik. Hat, azt szeretném
mondani, hogy 1300 millidird forint adéssigot vittlink el minden telepiilési
onkorményzattél. En is voltam hiisz évig polgarmester egy kistelepiilésen, és azt
tudom mondani, hogy hal’ istennek a telepiiléseink rendben vannak, ahhoz képest,
ami a szocialista-SZDSZ-es szféraban volt. Tehat koszonik szépen, jol vannak.
Hihetetlen, mennyi felGjitast, mennyi TOP programot és minden mést tudtunk
megvalodsitani kis falvakban.

A miniszterjel6lt ar elmondta, hogy raadasul kapott egy kormanybiztossagot a
~Modern falvak” program, tgyhogy mi tidvozoljiik ezt az elképzelést. A kérdésem
innen is fakad, hogy megtudhatunk-e valamit err6l a ,Modern falvak” programrol,
mert mi nagyon Oriiliink annak az elképzelésnek, hogy a ,Modern varosok” mellett
egy ,Modern falvak” programot is a kormany ki akar dolgozni, ki akar terjeszteni. Azt
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gondolom, ez a falvak jovGjét jelenti. K6szonom szépen.
ELNOK: Varga-Damm Andrea képvisel asszony, tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Koszonom a szét, elndk ar. Tisztelt
Miniszterjelslt Ur! A kisérdog motoszkal bennem azbta, amibéta a minisztériumok
felsorolasarol szo6l6 torvény vitija és szavazas volt az elmult héten a parlamentben. S
bar eddig is éreztiik, hogy alapvetfen a kormanyzat tevékenységében a f6 dontéshozo
minisztereln6k 1r, itt az elmalt par ordban elég hatarozott miniszterjelolti
elGadasokat hallottunk a feladatokrél, a jogkorokrél, a struktararél, a személyekrdl,
mégis azt kérdezném, miutdn ebbe a jogszabadlyba egy, a demokratikus
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idGszakunkhoz szokatlan 0j elem keriilt bele, méghozz4 a miniszterelndk jogkore
arra, hogy barmilyen tigyet, barmikor barmilyen hataskért magahoz von - err6l sz6 is
keriilt a parlament plenaris iilésén -, ez 6noket mint miniszterjelolteket, mint a
demokratikus intézményrendszer hiveit miként érintette. Mert bar eddig is éreztiik,
hogy de facto mindent 6 dont el, marmint Orb&n Viktor, de hat most ebben a
jogszabalyban ezt le is irtak. Koszonom szépen.

ELNOK: Kérdezem a bizottsig tagjait, hogy kérdést kivin-e még valaki
miniszterjeldlt drhoz intézni. (Nines ilyen jelzés.) Ugy latom, hogy nem. Akkor
megadom miniszterjelolt drnak a szét, hogy az elhangzott kérdésekre vélaszoljon.
Tessék parancsolni!

Gulyas Gergely reflexi6i

GULYAS GERGELY miniszterjelolt (Miniszterelnokség): Koszonom szépen. A
Jobbikkal az egy hossz ideje fennéllo vita, hogy mit ki javasolt el6bb; aztan idénként
néhany korabbi jobbikos tisztségvisel§ megnyilvanul, és akkor kideriil, hogy amirél a
Jobbik azt allitotta, hogy kordbban javasolt, azt mégsem Gk javasoltdk elgbb. A
Budapest-minisztérium is egy ilyen jellegli vita, hiszen a Budapest-minisztériumra,
azt hiszem, a 2006-0s valaszt4si kampéanyban miniszterelnok-jeloltként Orban Viktor
is tett igéretet. A 2010-es kampanyunknak ez nem volt része, de Budapestnek a
kiemelt kezelése szerintem egy polgari korményzés idészakaban soha nem volt vitas.
Ha o6nok megnézik, hogy Budapesten mikor volt elérelépés, mikor torténtek
fejlesztések, mikor voltak komoly épitkezések, mikor jottek létre vagy alltak helyre
hagyomanyokkal rendelkez$ intézmények, akkor azt tudjuk mondani, hogy mindig,
amikor polgéari korményzés volt. Ez mér igaz volt az 1998-2002 kozotti id6szakra is,
és kiilonosen igaz a 2010 6ta eltelt id§szakra, annak is kdszonhet6en, hogy 2010 6ta a
polgari er8k adjdk Budapest fOpolgirmesterét is, és igy a j6 egyiittmiikodés
biztositott. Tehat szeretném jelezni, hogy éppen ezért Budapest tovabbra is kiemelt
figyelmiinkre szamithat.

Az a felismerés pedig, oriilok, ha itt parthatdrokon talnyalé egyetértés van e
tekintetben, hogy az agglomeraci6t és Budapestet egységként kell kezelni, igy példaul
kiilondsen a kozlekedés tekintetében. Szerintem jo, ha ebben egyetértiink egymassal,
és az ezzel kapcsolatos konstruktiv javaslatokra nyitottak lesziink. Ugy gondolom,
hogy Fiirjes Balazs leend§ allamtitkar urat az ellenzék is ismerheti, hiszen az olimpiai
pélyazat kapcsidn éppen azt probéltuk meg elérni, hogy az a partokon ativeld
egyetértés, amely megvolt a palyazat elfogadasakor, fennmaradjon. Nem rajtunk és
nem rajta mult, hogy késGbb aztin ez megbomlott. Félreértés ne essék, tudom, hogy a
Jobbik e tekintetben nem véltoztatott az 4llaspontjan, tehat ezt azoknak az ellenzéki
péartoknak tudndm csak cimezni, akik most itt a bizottsigi {ilésen nincsenek jelen.
(Dr. Apati Istvan: Koészonjiik.) Tehat minden j6 Otletre és javaslatra nyitottak
lesziink.

Ami a Budapesttel kapcsolatos allami fejlesztéseket érinti, semmilyen jogkort
egy minisztérium létrejottével nem tudunk 4tvenni, ami az nkormanyzatokat illeti.
Ez a ,Modern falvak” programra éppugy vonatkozik, mint a ,Modern véarosok”
programra vagy éppen a Budapestért és agglomeracitért felelgs allamtitkarsagra.
Teh4t ahhoz kétharmados torvényt kellene médositani. Tudom, hogy a vélasztési
kampanyban a Jobbik ahelyett, hogy hasonl6 kérdést feltett volna, azt terjesztette,
hogy mi a kétezer f6 alatti telepiiléseken az Onkorményzatisigot fel akarnink
szdmolni, ez egy minden alapot nélkiil6z8, valétlan 4llitds. Nincs ilyen célunk;
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egyébként a miniszterelnok is egyértelmiivé tette, hogy ilyen célunk nincs, tehat
semmilyen valtozast ott nem terveziink.

Budapesttel, az 6nkorményzatisdggal kapcsolatosan pedig azt tudom mondani,
hogy 2010 utén ezen a teriileten voltak komoly valtoztatasok. Soha nem lehet kizérni,
hogy ha egyébként legitim tobbség all rendelkezésre, akkor véltoztassunk. De
pillanatnyilag ebben nem a minisztérium az illetékes, az Orszaggy(ilés el6tt erre
vonatkoz6 térvényjavaslat nincs.

Ami a konzultici6t illeti, természetesen mind a keriileti polgarmesterekkel,
mind a fépolgarmesterrel, mind pedig az agglomeracioéhoz tartozé6 nkormanyzatok
vezetGivel fogunk konzultalni. Azt szeretnénk, ha egy olyan fejlesztési terv jonne létre
a kovetkez6 tiz évre Budapestre és az agglomeraciéra vonatkozdan, amelyet mindenki
elfogad, helyesnek tart, eldremutatonak tart. Mert ugyan ma nem latszik az esélye
annak, hogy ebben a tiz évben korméanyvaltas lenne, de ezt kizdrni mégsem lehet.
Tehat az lenne a jo, ha egy olyan tervet tudndnk -elfogadni, amelyet
parthovatartozéasra valo tekintet nélkiil tud mindenki tAmogatni.

Kérdés volt szintén az, hogy a kozigazgatasban barmilyen valtoztatasra sor fog-
e keriilni. Azt szeretném jelezni, hogy mi jénak tartjuk a jelenlegi modellt, tehat a
korméanymegbizotti rendszer, a kormanyhivatalok létrejotte, illetve a jarasi hivatalok,
a 174 jarési hivatal felallitasa szerintiink ma jol fogja Ossze a teriileti kozigazgatast.
Eppen ezért ezen nem szeretnénk véltoztatni.

Ami pedig a minisztériumok szdmara vonatkoz6 utalast illeti, ténykérdés, hogy
Magyarorszagon ma az Eurdpai Unié orszagai koziil a legkevesebb minisztérium
mikodik. Szerintem jo, hogy ez igy van, de nem gondolom, hogy 6nmagaban egy
kormanyzés attél feltétleniil rosszabb lenne, mert valaki 16 vagy 18 minisztériumot
allit fel. Tehat szerintem a kormanynak szervezetalakitasi szabadsaga van, mint arra
egyébként a parlamentben az el6terjesztGi expozémban is utaltam, igy én sem
tartanam 6rdogtdl valonak, ha egyébként ez a kormanyt akar rendeletalkotési joggal
illetné meg, mert a mindenkori kormany feleléssége az, hogy milyen forméban
szeretne miikodni és ebben a felel§sségben és kiilondsen a korményzati dontésekért
és a kormanyzati munka eredményességéért viselt felelGsségben az ellenzéknek nem
kell osztoznia, éppen ezért a szervezetalakitasi szabadsag is szerintem akar a
jelenleginél szélesebb korben is megillethetné a kormanyt.

Ami az dllamtitkarokat és a helyettes allamtitkarokat illeti, mar jeleztem, hogy
hat allamtitkar lesz ebben a minisztériumban. Ez ugyan kevesebb, mint ami korabban
volt, de vannak 1j teriiletek és vannak olyan teriiletek, amelyek pedig a
Kiliigyminisztériumhoz, illetve a Palkovics miniszter ur Aaltal vezetendd
minisztériumhoz Kkeriilnek. Szerintem ehhez a nagysidgrendhez, ezekhez a
hataskorokhoz nem lehet talzasnak tekinteni, hogy hat allamtitkar lesz. A helyettes
allamtitkarok szama Osszességében, a kormany egésze tekintetében nem hiszem, hogy
nagymértékben viltozni fog. Ugy gondolom, hogy az, hogy egyébként alkalmas,
felkésziilt, tenni akar6 emberekbdl legyen allami vezets, az fontosabb annil,
minthogy 10 szizalékkal tobb vagy kevesebb helyettes allamtitkdr dolgozik a
kormanyban kiilénos tekintettel arra, hogy a koltségvetés szamara a kozponti
korményzati miikodés lényegesen kisebb terhet jelent, mint amennyit korabban
jelentett.

A ,Modern falvak” programmal kapcsolatban Vigh képvisel6tarsam kérdezett.
A helyzet az, hogy a ,Modern varosok” program nem csupan a 23 megyei jogd varost
érinti, hanem szamtalan teriileti fejlesztés is talalhaté ebben. Mégis igy gondoljuk,
hogy a ,Modern falvak” programot nem ezzel kell kombinélni, ezt a ,Modern
varosok” programnél kell tartani, hanem kell egy konzultaciot tartani a legkisebb
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telepiiléseken, illetve akidr még a kisebb varosokat is ide sorolndm. Szerintem a
10 000 és 30 000 koOzotti lakosti varosokat sem szabad ebbdl a konzultaciobol
kihagyni. Az § igényeiknek megfelelen kell lehetéleg még ebben az évben egy
fejlesztési programot az asztalra letenni. Itt a kormany maximalis nyitottsagot mutat.
Ismerjiik, sajnos, a problémakat. Szeretném felhivni a figyelmet az Gthaldzatra,
példaul ez is nagyon jelentds problémét jelent. Mikozben a gyorsforgalmi utak és az
autopalyak ellatottsidga terén Magyarorszag jol all és ezek belathat6 idén beliil az
orszaghatéart is minden iranybdl el fogjak érni, addig tudjuk, hogy az athalozattal
vannak komoly gondok. De azt is szeretnénk, ha egyébként az internetellatottsag jobb
lenne, ha lenne mindenhol, mondjuk, egy olyan miivel6dési haz, vagy ha valahol
nincs mivel6dési hiz, akkor legaldbb plébania, egy hely, ahol mindenki szdméra
konyvtar és internetelérhetdség biztositott lenne. Nyitottak vagyunk az oOtletekre,
tehat nem gondoljuk azt, hogy nélunk lenne a bolcsek kdve és ne a helyben él6
polgarok, illetve az ott szolgalatot teljesit, megvalasztott polgarmesterek tudnak azt,
hogy milyen fejlesztésekre van sziikség. Ezek irdnyok, és mondom, van egy nyitottsag
a korményzatban, hogy foglaljunk Ossze reélis tervek alapjan, a koltségvetési
keretekre és egyenstly megtartisira tekintettel egy olyan programot, amely a falvak
szamara is perspektivat nyjt a kovetkez idGszakra.

Ami a képvisel§ asszony kérdését illeti, szeretném jelezni, hogy ez mar a
parlamenti vitdban is tévesen hangzott el. BArmilyen hataskort a miniszterelnok nem
vonhat magéhoz, ilyen térvényben nincs, nem is lehetséges. Pontosan rogziti a
torvény, hogy mi az, ami mondjuk miniszteri, allamtitkdri kinevezés vagy
miniszterelnoki, ezeket a hatidskoroket semmilyen forméban a miniszterelnok nem
vonhatja magahoz. Azt a lehetéséget, hogy a miniszterelnék barkit6l informéaciot,
tajékoztatast kérhet egy kancellari tipust demokricidban, mint amilyen 1990 ota a
magyar alkotményos berendezkedés, nemhogy nem tartom idegennek, hanem
magatol értet6ddnek, természetesnek tartom és minden miniszterelnok ezzel eddig is
élt. Egyébként meg pontosan tudjuk, hogy hol vannak a miniszterelnoki hatalom
korlatai, illetve az ellendrzés lehetGségei. Az ellenzék éppen azért Ul a
valasztopolgarok bizalmébol is ennek megfelel6 aranyban a parlamentben, mert
ezeket az ellendrzési lehetGségeket az Orszaggytilésben gyakorolhatja. Ugyhogy azt
remélem, a kovetkez6 idészakban ezzel a lehetGséggel az ellenzéki partok valtozatlan
forméaban fognak élni. A valtozatlan forma alatt taldn a stilust nem értve, mert ugy
gondolom, hogy ha valaki megnézni az elmilt nyolc évben az ellenzék altal akar
kozvetleniil a miniszterelnokkel, akar korménytagokkal, akar a korméannyal szemben
alkalmazott stilust, akkor ez nem vezetett eredményre. Lehet, hogy egy polgaribb
stilushoz, kiilénosen a néppartosodas jegyében, akar vissza is lehetne térni.

Ami pedig azt a kérdést érinti, hogy Lazir miniszter 4r az ellenzék jo
javaslataira is nyitott volt, ismételten meg kell allapitanunk, hogy ha egy miniszter
tavozik, akkor az ellenzék elkezdi dicsérni. Miutin ez nalam is el6bb-utébb be fog
kovetkezni, ezért elére is oriilok annak (Deriiltség.), hogy a tdvoz6 minisztereket az
ellenzék dicséri, és ezt rendben 1évlnek is taldlom. Azt szeretném jelezni, hogy
természetesen mindenféle konzultaciora nyitott vagyok, és oriilok, ha az ellenzék a
értékeli, hogy Lazar Janos miniszter ur e tekintetben egy j6 gyakorlatot talalt. En
ugyanudgy nyitott leszek ennek a folytatasara, ahogy akkor ezek szerint § is nyitott volt
és még azt sem varom, hogy tavozasomkor az ellenzék dicsérjen ezért. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom, miniszterjelolt Gr. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
van-e valakinek hozzaszélnivaldja. (Araté Gergely jelentkezik.) Arat6 Gergely, tessék!
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Hozzaszo0las

ARATO GERGELY (DK): Koszonom. Egyrészt szeretném megkoszonni
miniszterjelolt Grnak, hogy vannak életvezetési tanédcsai az ellenzék szamara
(Dertiiltség.) Rogan miniszterjelolt Grhoz képest is. De nem szeretnénk, ha a Fidesz
ezzel is farasztana magét. Javaslom, hogy mindenki a sajat feladataival foglalkozzon
elsGsorban.

Ezzel szemben, nem ezért kértem sz6t, hanem azért, hogy elmondjam:
elsGsorban azért nem tudom tdmogatni miniszter ur jel6lését, mert az a struktira,
ami kialakult a két kancellariaminiszterrel és kiilon kozigazgatési allamtitkarral, egy
felesleges strukttra. Ennek a kialakitasat annak idején Aallitolag, legalabbis a sajt6d
szerint, a Lazar miniszter Gr és Rogan miniszter Gr kozotti 6ssze nem férhetdség
okozta. Semmi sem indokolja, hogy legyen kiilon Miniszterelnoki Hivatal, kiilon...
(Pillanatnyi sziinetet tart.) Nem tudom ezeket megjegyezni soha, elnézést kérek érte.
Széval, legyen kiillon Rogan-minisztérium és még legyen a miniszterelnok trnak egy
sajat kabinetirod4ja, ennek nem sok értelme van. Ez egy felesleges, pazarld,
atlathatatlan struktdra, amely j6 esetben a Fideszen beliili személyi harcok elrejtését,
rossz esetben pedig a nyilvanossig és az atlathat6sag megsziintetését, csokkentését
célozza. Ezért nem lehet tAmogatni ebben a formaban.

ELNOK: Tovabbi vélemény? (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.
Kérdezem a miniszterjel6lt urat, kivan-e az elhangzott véleményre reagalni. (Gulyds
Gergely igent int.) Igen, tessék parancsolni!

Gulyas Gergely reflexi6ja

GULYAS GERGELY miniszterjel6lt (Miniszterelnokség): Méar csak a politikai
diskurzus elremutat6 volta miatt is.

Ha jol értem, a képvisel§ Gr azzal nem ért egyet, hogy a miniszterelnok
kabinetf6noke miniszteri rangban van. Hiszen a Miniszterelnokség a Gyurcsany-
korméany alatt is m{ikodott, meg az azt megel6z6 Orban-kormany alatt is miikodott.
En helyesnek tartom, hogy a miniszterelnok kabinetfénoke miniszteri rangban van.
Tl fogom ugyan élni Aratd képvisel§ Gr nem szavazatat, de szeretném jelezni, hogy
Miniszterelnokség a Gyurcsany-kormany idészakaban is miikodott. Tehat ha a
tamogatas megvonasanak vagy hidnyanak ez az oka, akkor csak ebbél a szempontbol
ezt meggondolasra ajanlom. De amigy, ha szabad még nem életvezetési, hanem
politikai tandcsot adni, nem javasolnam a képvisel$ Grnak, hogy engem tadmogasson.
Pérton beliili okokbél csak. (Dertiltség.)

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom. Hatarozathozatalra keriil sor. Kérdezem a bizottsig
tagjait, tdmogatjdk-e Gulyds Gergely miniszterjelolt Gr miniszterré torténé
kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki tdmogatja! (Szavazds.) Ki nem
tamogatja? (Szavazas.) Ki tartézkodott? (Szavazds.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazattal, tart6zkodas nélkiil a bizottsag
tdmogatja, hogy Gulyds Gergely miniszterjelolt Gr Miniszterelnokséget vezet
miniszterré valo kinevezése megtorténjen.

Nagyon szépen koszonjiik miniszterjel6lt ir megjelenését. Ezzel a 4. napirendi
pontot is lezdrom. Egyperces technikai szlinetet rendelek el. (Révid sziinet. - Gulyds
Gergely és munkatdrsai tavoznak az iilésrél.)
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Egyebek

Soron kovetkezik {ilésiink utols6, ,egyebek” napirendi pontjanak
megtargyalasa.

Mivel mai iléslink igen hossztra nydlt, igy javaslom, hogy a kovetkezd
iiléstinkén dontstink a bizottsagi elnokot helyettesité alelnokok sorrendjérdl,
valamint a kotelez6en létrehozand6 ellendrzési albizottsag megalakitasarol és
tagjairdl.

A kovetkezd bizottsagi iilésiink idépontja a plenaris iilés és a benyujtott
inditvanyok el6készitésétol fiigg, igy most pontos id6pontot nem tudok mondani.

Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e ,egyebek” kategéridban barmilyen tovabbi
javaslatuk. (Nincs ilyen jelzés.) Ugy latom, nincs.

Az iilés berekesztése

Ezennel a bizottsigi iilést berekesztem. Nagyon koszoném mindenkinek a
jelenlétét.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 14 6ra 52 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elndke

JegyzékonyvvezetSk: Dr. Lestar Eva és Prin Andrea
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