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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szold 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 2. melléklet
43. pontjdban foglaltak megvalésuldsa érdekében — Dr. Trocsanyi Laszld miniszter ur
megbizasdbdol — mellékelten megkiilddm Dr. Toth Bertalan €s Dr. Varga Laszlo (MSZP)
orszaggyilési képviseld

- . Hogyan alakitiak at az igazsagiigyi rendszert? ” cimi, K/154..

-, Egyetért-e azzal, hogy Magvarorszdg csatlako=zon az Eurdpai Ugyészséghez?" cimfi,
K/157.,

- . Mikor kivanja nyilvanossagra hozni a legfrissebb GRECO-jelentést? " cimii. K/163.,

- ..Mikor fogja ratifikalni a Kormany az Isztambuli Egvezményt?” cim(, K/166..

-, Varhatok-e tovdbbi korldtozdasok a kozérdekii adatok megismerésével kapcsolatban? ™
cimt, K/169.,

- Mit kivan tenni az OLAF-fal torténd hatékonyabb egyiittmiikodés érdekében? " cimd,
K/171..

-, Megsziintetik-e a valasztdsi rendszer anomaliait? ” cimi, K/172.,

-, Egvetért-e azzal, hogv az eurdpai umios ramogatdsok, valamint a nemzeti vagyon
hasznositdsdra vonatkozo szerzédések megkitésére vonatkozo eljdrdsok. valamint a
megkorott szerz6dés teljes egészében nyilvdnos legven?” cimll, K/177. szamu irasbeli
valaszt igényld kérdéseire adott valaszomat.

Budapest, 2018. junius 5.

Tisztelettel: %

Postacim,




IGAZSAGUGYI ‘MINISZTERIUM

Iktatoészam: VII-PF/1D/26/2/2018

Dr. Téth Bertalan és Dr. Varga Laszl6 képvisel6 urak részére

Magyar Orszaggyiilés
Budapest

Tisztelt Képvisel6 Urak!

Az Orszaggylilésrol szol6 2012. évi XXXVL torvény 42. § (9) bekezdésében foglaltak
alapjan irasbeli valaszt igényl6

- Hogvan alakitjak at az igazsdgiigyi rendszert? " cimfi. K/154.,

- Egvetért-e azzal, hogy Magvarors=dg csatlakozzon az Eurépai Ugvészséghez?” cimii.
K/157.,

- ..Mikor kivdanja nyilvanossagra hozni a legfrissebb GRECO-jelentést?” cimii, K/163.,

- . Mikor fogja ratifikalni a Kormany az Isztambuli Egyezményt? ” cimi, K/166.,

-, Varhatok-e tovabbi korldtozdsok a kozérdekii adatok megismerésével kapcsolatban?”
cimi, K/169.,

- Mir kivan tenni az OLAF-fal térténd hatékonyabb egyiittmiikodés érdekében?” cimii,
K/171.,

-, Megsziintetik-e a valasztasi rendszer anomalidit? ” cimi, K/172.,

- Egvetért-e azzal, hogy az eurdpai uniés tdmogatdsok, valamint a nemzeti vagyon
hasznositdsdra vonatkozo szerzédések megkitésére vonatkozo elidrdsok. valamint a
megkotott szerz0dés teljes egészében nyilvdanos legyen?” cimi, K/177. szamu kérdéseikre
— Dr. Trocsanyi Lasz16 miniszter Ur megbizasabdl — az alabbi tajékoztatast adom:

Miniszter ur kinevezés el6tti meghallgatasara az Igazsagiigyi bizottsag tilésén 2018. méjus 14-
én, az Eurdpai Ugyek bizottsaga tilésén 2018. majus 15-én kerllt sor. Kdszonettel vettiik
Képviseld Urak ismételt kérdéseit a majus 14-ei bizottsagi meghallgatassal kapcsolatban,
azonban tdjékoztatom Onéket. hogy az Igazsagiigvi bizottsag iilésérdl késziilt mellékelt
jegyz6konyvben (1. szamu melléklet) a 19-30. oldalszamokon megtalaljak Miniszter ur
valaszait.

Postacim. 1357 Budaoest, Pf. 2. Telefon. (06 1. 795 3209 E-maii: pal.voiner@im.gov.hu



A K/163. szamu kérdéstukkel kapcsolatban tdjékoztatom Képviselé Urakat, hogy az az
Igazsagiigyi bizottsag {ilésén kérdésként nem hangzott el. A 2018. majus 15-ei Eurdpai Ugyek
bizottsagi meghallgatasan meriilt fel GRECO-jelentéssel kapcsolatos kérdés, melyre
Miniszter ur véalasza a csatolt jegyzokényv (2. szamii melléklet) 21. oldalan talalhato.

A K'172. szamu kérdéssel kapcsolatban szeretném emlékeztetni Képviselé Urakat. hogy a
Fidesz frakcio az egyes valasztasokkal kapcsolatos térvények modositasarol szolo javaslatrol
Otparti egyeztetést kezdeményezett. Az ellenzék tamogatasanak hidnyaban a 2/3-os torvény
benyujtasara sem volt lehetdség.

Budapest. 2018. junius 5.

Tisztelettel:

Dr. Volner Pal

Postacim: 1357 Budapest, Pf. 2. Telefon: 106 1; 795 3208 E-mail: pai.voiner@im.gov.hu
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(Az iilés kezdetének id6pontja: 09 éra 37perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Meghivottak! Tisztelt Miniszter Ur! Készontom
onoket nagy tisztelettel az Igazsigiligyi bizottsig iiléstermében, és valamennyi
megjelent holgyet és urat a 2018. ciklus els§ bizottsagi iilésén. EzGton koszontom
bizottsdgunk 1j tagjait: dr. Bajkai Istvin és dr. Becs6é Karoly képvisel6 urakat, a
Fidesz frakciobdl; valamint régi-uj tagként Czunyiné dr. Bertalan Judit képvisel6
asszonyt, aki ugyancsak a Fidesz-frakci6bél az el6z6 ciklusban is egy rovid ideig a
bizottsdgunk tagja volt. K6szontom 4j tagként dr. Varga-Damm Andrea képvisel6
asszonyt, a Jobbik-frakciébél; Varga Laszl6 képvisel§ urat, az MSZP-frakciobdl; Arat6
Gergely képviseld urat, a DK-frakciob6l. Kivanok munkajukhoz sok sikert.

Téjékoztatom tisztelt képviselGtarsaimat, hogy bizottsagunk titkarsigan is 1j
munkatarsat iidvozolhetiink Gaborné dr. Tari Izabella személyében. Kérem,
forduljanak hozza bizalommal.

Az Igazsagiigyi bizottsdg 1ilését ezennel megnyitom. Ismertetem a
helyettesitések rendjét: Czunyiné dr. Bertalan Judit képvisel6tarsunkat dr. Vitanyi
Istvan helyettesiti. (Demeter Zoltdn megérkezik az iilésre.) Megéllapitom, hogy a
bizottsag hatarozatképes, a 12 f6b6l valamennyi személy jelen van, illetve képviselteti
magat. Demeter Zoltan id6kézben megérkezett az iilésre, tigyhogy az 6 helyettesitése
nem sziikséges.

Soron kovetkezik mai iilésiink napirendjének megallapitisa. Napirend
modositasara vonatkozo javaslat nem érkezett. Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e
valakinek a napirendi javaslattal kapcsolatban észrevétele. (Nincs ilyen jelzés.) Nincs.
Amennyiben nincs, kérem, szavazzunk a napirend elfogadasirél. Kérdezem, ki
tdmogatja a napirend elfogadasat. (Szavazds.) Koszoném. Megallapitom, hogy
egyhangulag, 12 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a bizottsag a
napirendet elfogadta.

Ugyrendi vita és dontés idSkeretes targyalasrol

Miel6tt elkezdjiik napirendi pontjaink megvitatasat, iigyrendi javaslatot teszek
az 1-4. napirendi pontot illetGen, vagyis a miniszterjel6lti meghallgatasokat érintéen.
Tekintettel a meghallgatasok feszitett menetrendjére és a bizottsdgban korabban
kialakult gyakorlatra, a hdzszabaly 114. § (3) bekezdése alapjan idGkeretes targyalasra
teszek javaslatot, oly médon, hogy a képvisel8csoportok szdméra azonos idSkeret,
valamennyi felszblalasra 6sszesen 7 perc alljon rendelkezésre. (Czunyiné dr. Bertalan
Judit megérkezik az iilésre.) A kialakult gyakorlat alapjan kétfordulos vitat javaslok:
els6 korben a kérdéseket lehet feltenni, masodik korben a vélemények
megfogalmazasara lesz lehetGség. Javaslom, hogy a bizottsdgban tagsidggal nem
rendelkez§ frakcié vezetSje vagy képviselGje részére - amennyiben jelen lesz a
miniszteri meghallgatas soran; ez az LMP és a Parbeszéd - a kérdés feltevésére 2 perc
alljon majd rendelkezésre. Munkatarsaim fogjék az id6t mérni.

Megnyitom az iigyrendi javaslat vitajat. Frakcionként egy-egy percben egy
felszolalasra van lehet8ség. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. Staudt Gébor alelnok
drnak adom meg a sz6t. Tessék parancsolni!




DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen, elndk
ur, csak nagyon roviden. Ha jol értem, akkor minden frakciénak 7 perce van a
kérdéseket megfogalmazni, illetve a véleményeket a végén Gsszességében. (Az elndk
bélint.) Nem szeretném tjra lefolytatni a régi vitdkat, de ezt nagyon kevésnek tartjuk.

Tudjuk, hogy az id6keret a miniszterek szempontjabol is sz(ikos, hiszen tébb
bizottsdgba mennek, mégis ha mésfél 6rat szanunk egy miniszterre, ezt szikosnek
érezziik, féleg a Jobbik szempontjabol, ahol harom képvisel6 van. Ezt fontosnak
tartottam elmondani, és jobb lett volna, ha tobb idénk van. Készonom.

ELNOK: Koszénom szépen. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Senki sem jelentkezik.) Ugy latom, hogy nem. Viszont id6kézben megérkezett
Czunyiné dr. Bertalan Judit, igy az 6 vonatkozésaban a helyettesités ett6] a pillanattol
kezdve hatalytalan.

Amennyiben tobb jelentkez6 nincs, dontsiink a targyalds menetrendjérél.
Kérdezem, ki fogadja el az 4ltalam elSterjesztett iigyrendi inditvanyt. Ki az, aki
elfogadja? (Szavazds.) Ki nem? (Szavazds.) Ki tartozkodott? (Szavazds.) Tehat ¢
igen, 3 nem szavazattal... Es valaki tartozkodott. (Kézbeszéldsok: Nem! - Dr. Apati
Istvan: Rejt6zkods szavazé! - Ujraszdmolja a szavazatokat.) Koszondm.

Megéallapitom, hogy a bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil az
eljarasrendet elfogadta.

Dr. Trocsanyi Laszlé igazsagiigyi miniszterjelolt kinevezés el6tti
meghallgatasa

(Az Orszaggytilésrél sz6lé 2012. évi XXXVI. térvény 44.§ (2)
bekezdése alapjan)

Ratériink az elsé napirendi pontunkra, dr. Trécsdnyi Laszlé6 miniszterjel6lt
kinevezés el6tti meghallgatisara az Orszaggytilésrél sz616 torvény 44. § (2) bekezdése
alapjan. (Dr. Apati Istvan: Elndk ur!) Tisztelettel koszontom miniszter urat (Dr.
Apati Istvan: Fél perc!), aki egyben miniszterjellt is és egyben megadom a szét, hogy
expozéjat tartsa meg. Tessék parancsolni!

Dr. Trécsanyi Laszl6 expozéja

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsigiigyi Minisztérium):
Kosz6ndm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Asszonyok! Tisztelt Képvisels
Urak! K6szonom a lehetséget, hogy a terveimrél beszamolhatok.

Amikor négy évvel ezel6tt, 2014 janiusiban miniszterjeloltként az elsG
meghallgatéson itt voltam, akkor is egy idézettel kezdtem, amely igazabol végigkisérte
a munkimat. Akkor Vladir miniszter Gr beszédeibdl igyekeztem idézni. Azt
gondolom, hogy egy igazsagiigyi miniszternek a miltat igenis tisztelnie kell, hisz a
Jov6t csak akkor latjuk, ha a maltbél is tudunk meritkezni. Ezért most egy masik volt
igazsagiigyi miniszter, Szildgyi Dezsé egy idézetével szeretném kezdeni a
mondanivalémat. Szilagyi Dezs6 1889. &prilis 20-4n az alabbiakat mondta: "...
feladatomul tfiztem ki igazsagiligyi reformjainkat a magok egészében felkarolni. ...
Széandékom e nagy reformokat minden alkatelemokben munkéba venni; felkarolni a
feladatot a maga sszefiiggésében; ugy az alaki, mint az anyagi jog terén megtartani a
sorrendet az életbeléptetésben, gy, amint az egyik feltétele a masiknak és amint azt
az igazsagiigyi szervezet megbirja; de munkéba venni egyiittesen és Osszefiiggdleg.
Tudom, éveket igényel ezek mérlegelése. Lehet, s6t valoszinti, hogy nem én fogom
befejezni, de a nemzet csak elismeréssel veheti, ha a halogatast mellézni akarom, és
ha evégbdl, hogy az 6sszhangot biztositsam, az elhamarkodast elkeriilom."



Tehat halogatés és elhamarkod4s, a halogatas mell§zése és az elhamarkodas
elkeriilése. Azt gondolom, megfontolandok természetesen Szilagyi Dezsének ezen
mondatai, ezért is valasztottam. Mégis az elkovetkezendd négy évben hogyan kivénja
az Igazsagiigyi Minisztérium a munkajat folytatni? Azt gondolom, hogy itt méar
egyfajta folyamatossigrél beszélhetiink, hisz az elmalt négy év szdmunkra
meghatarozta a kereteket és kialakitotta a munkamodszereinket. Azt gondolom, hogy
rendkiviil fontos, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium egy nyitott minisztérium, amely
az egylittmiikodésre torekszik kiilonbozé szervezetekkel.

Nyilvan elsédleges partneriink maga az Igazsigiigyi bizottsag, hisz évente
talalkozunk és évente kell a miniszternek szamot adni arrdl, mégis hogyan végzi a
munkajat. Azt gondolom, ez rendkiviil fontos, hisz itt a nyilvAnossag is természetesen
képet kaphat arrél, hogy a minisztérium hogyan dolgozik.

Fontosnak tartottam az elmilt négy évben, ahogy az elkovetkezendd négy
évemben is fontosnak tartom a politikai partokkal valé egyiittmiikodést, ennek
megfelelen az elmdlt négy évben szdmos alkalommal tartottam egyeztetéseket a
politikai partokkal, és azt gondolom, hogy erre a jovében is sor fog keriilni. Tudom,
hogy az ilyen egyeztetések egyszerre politikaiak és egyszerre szakmaiak is, a kettst
néha nehéz is elhatérolni, de azt gondolom, hogy jogaszok kozott mégis a jogi
nyelvezetnek van egy jelentGsége és fontosnak tartottam és fogom is tartani az
egyeztetések lefolytatasat.

Nagyon fontosnak tartottam és tartom a jovdben is azt az egyiittmiikodést,
amelyet kialakitottam a kiilonboz8 hivatasrendekkel, ideértve a bir6sagi
hivatasrendet, ideértve az Orszagos Birésagi Hivatalt, az Orszagos Bir6i Tanécsot, a
Magyar Birbi Egyesiiletet, a Magyar Ugyvédi Kamarét, az iigyészséget, a kozjegyz6i
kamarat, a végrehajtoi kart és a Magyar Jogasz Szovetséget is. Fontosnak tartottam az
alkotmanyos dialégust, igy a Kariaval, az Alkotmanybirésiggal szdmos rendezvényt
tettiink. Erre a jovSben is sor fog kertilni, évente talalkozunk. De ugyanilyen fontos a
jogi karok képviselsivel valo kapesolattartss, valamint az olyan szervezetekkel, mint
az AmCham vagy a Joint Venture Szovetség. Tehat azokkal, akik igazébol a
jogalkalmazas, a joggyakorlat szempontjébol igyekeznek allaspontot megfogalmazni.

A jovében is négy allamtitkar fogja segiteni a munkamat, akik itt {ilnek. Vélner
P4l, aki miniszterhelyettes lesz, Vizkelety Mariann, aki az igazsagiigyi kapcsolatokért
felel@s Allamtitkarom lesz, Kecsméar Krisztidn, aki az eurdpai és a nemzetkozi
igyekért felelés 4llamtitkdr és Molnar Zoltan, aki kozigazgatési allamtitkar. A
minisztérium létszamét illetGen azt kell tudni, hogy koriilbeliil 500 f6 dolgozik itt, de
ide tartozik az Igazsagiigyi Hivatal is, amely kordbban 6néll6 volt. Két cég tartozik
alank: a magyar kozlonykiadé és az Orszagos Fordito és Forditashitelesit6 Iroda.

Ami pedig a konkrétumokat illeti, az &ltaldnos bevezet§ utin azt kell
mondanom, hogy 2010 és '18 koz6tt a magyar jogrendszer megijult, elészor az anyagi
kodexek késziiltek el, utana pedig az eljarasi kodexek elfogadésara kertilt sor. Ezen
kiviil igyekeztiink a végrehajtoi karral, az igazsagiigyi szakértékkel foglalkozni, a
véalasztottbirésagi torvénnyel, az igyvédi torvénnyel, a migraci6 kapcsin a jogi
hatarzar kialakitasaval és a devizahitelesek iigyével kapcsolatban is igyekeztiink
helytallni. Azt gondolom, hogy 2014-18 kozétt az Igazsigiigyi Minisztérium a
feladatait elvégezte.

De! Hogyan nézziink a jov6be? MielStt a jov8be tekintenénk, konkrétan
engedjék meg, hogy talan néhany sz6t mondjak a magyar jogrendszerrédl, hogy mégis
milyenfajta kihivasok el6tt 4llunk, amelyekkel kell foglalkoznunk. Az els6
nyilvanvaléan az, hogy Magyarorszigon egy olyan vilagjelenségnek lehetiink tanti,




hogy hihetetlen mennyiségii jogszabély van hatalyban, amelyeknek az 4ttekintése az
allampolgaroknak és a cégeknek, vallalatoknak nagyon nagy nehézséget okoz.

Szeretném elmondani azt, hogy Magyarorszigon ma 1701 térvény van
hatélyban, 2553 kormanyrendelet van hatalyban, az 6nkorményzati rendeletek szima
kortilbeliil 150 ezer, és ha megnézziik a Magyar Kozlony éves Osszevetését, 1989-ben
volt, mondjuk, 7 ezer egy Magyar K6zlony, most mar a mellékletekkel egyiitt bizony
mér eléri a 60-70 ezret is. Ennek az oka egyébként egyrészt az uniés jognak egy
hihetetlen méretli béviilése, évente 2-3 ezer unids jogszabély sziiletik, aminek az
atiiltetése, ennek a koordinalasa az Igazsagiligyi Minisztérium feladatkorébe tartozik.
Evente 2-3 ezer uniés jogszabaly - ez rengeteg. Most is koriilbeliil 30 ezer uniés
jogszabaly van hatalyban, ezek a magyar jogrendszerre ohatatlanul is kihatassal
vannak.

Fontosnak tartom a kovetkez$ idGszakban a kodifikatorképzést, nevezetesen
azért is, mert a szamos jogszabélynak az értelmezhetdsége, olvashatésaga azt is
igényli, hogy a minisztériumokban megfelel§ tudéassal rendelkezd kodifikatorok
tiljenek. Sajnos ez a kodifikatorképzés ma Magyarorszagon nem megoldott, méarpedig
a minisztériumnak az egyik alapvet§ feladata a kodifikici6, és hogy a magyar
nyelvnek is megfeleld, olvashaté jogszabalyok sziilessenek. Ez sokszor nem egyszert,
mar csak azért sem, mert a technikai fejlédés folytdn olyan szavak jonnek be a
jogrendbe, amelyek nem teszik konnytivé a lehetGséget.

Van egy jelenség, ez vilagjelenség, de Magyarorszigon is megvan:
tllszabalyozas és feliilszabélyozas. Azt gondolom, ezen a téren mindenféleképpen
szilkséges lesz egy é&tgondolas. Tehat, ha szabad igy mondanom, az egyik
célkitlizésem, hogy a kovetkez§ id@szakban a jogalkotdssal mint mesterséggel
foglalkozzunk, ennek a kérdésével, hogy milyen szint{i szabalyok sziilessenek,
kormanyrendelet, torvény. (Dr. Apati Istvan kimegy a terembél.) Mi jelent az, hogy
tulszabalyozas, mi az, hogy keretszabélyozis? Azt gondolom, eljott az id8, hogy
altalanossagban foglalkozzunk a jogrenddel; a nagy anyagi jogi és eljarasi kodexeket
elfogadtuk, most ilyen jelleg(i kérdéseket is napirendre szeretnék t(izni.

Milyen feladatok vannak a minisztérium el6tt, amir6l a konkrétsagaban kell
beszélni? Nyilvanvaléan azt kell mondani, hogy mindig vannak terv szerinti feladatok
és ad hoc feladatok. Ad hoc feladatok alatt értjiik, amikor nem tudjuk elére tervezni,
de mégis van egy olyan véaratlan helyzet, amikor a tirsadalom azt kivanja, hogy a jog
eszkozével 1épjiink kozbe. Ebben az esetben nyilvdnvaléan az Igazsagiigyi
Minisztériumnak is feladata, hogy helytalljon. Ami pedig a terv szerinti feladatokat
illeti, nyilvdnvaléan van egy jogalkotdsi terv, ezt a tervet minden évben
nyilvanossagra kell hozni, amelyben meghatarozzuk, hogy milyen kérdéseket akarunk
megvizsgalni, illetve jogot alkotni.

Mégis azonban mik a fébb feladatok? Az els6 feladata egy igazsagiigyi
minisztériumnak nyilvinvaléan Magyarorszag szuverenitisinak a megvédése, az
alkotményos identitasanak védelmezése; azt gondolom, ez alapvet6 feladata kell hogy
legyen. Azt gondolom, olyan vildgban éliink, ahol nagyon komoly harcok folynak
abban, hogy milyen hataskor tartozik az Unibhoz, milyen hataskor tartozik nemzeti
szintre. Az Igazsagiigyi Minisztérium részt vesz az Eur6pai Unid Jogligyi Tan4csaban,
és ott bizony vannak olyan kérdések, amelyek, azt gondolom, szuverenitasbeli
kérdéseket vetnek fol. Ebben a magyar igazsagiigyi miniszter, illetve Igazsagiigyi
Minisztérium, szovetségeseket is keresve, probalkozik egy olyan megoldasnak a
kialakitasan, amely valoban a szubszidiarités elvét juttatja érvényre.

Ami pedig a konkrétumokat illeti, néhény dologra szeretném felhivni a
figyelmet. Ugy gondolom, az elmtlt ciklusban mér meghirdettem azt, hogy az allam
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jogi képviseletét at kell gondolni, ez nevezetesen a kincstari jogligyi igazgatosagnak a
felallitasa. 1949-ben sz{int meg az intézmény. Az allam jogi képviseletének a kérdését
olyan teriiletnek gondolom, amelyet igenis napirenden kell tartani. Természetesen
tudom, hogy ez egy hosszi tava feladat, és csak fokozatosan lehet kialakitani,
mindazonaltal azt el kell érni, hogy az allam jogi képviselete ugyanolyan
professzionlis legyen, mint egy nagy cégnek a jogi képviselete, ahol professzionalis
képviselet van. Ami a héabort el6tt szerintem nagyon j6l miikodott, és ’49-ben
megszintették, én azt sajnalom. Mindenki tudja, hogy 1990-ben, a
rendszervaltozaskor a Ptk.-ba bekeriilt, hogy ez folallitisra keriil; utdna ez a dolog
meghalt és eltemettetett. Mindazon4ltal én bizom abban, hogy halottaibdl képes
foltamadni, és tudunk igazabdl egy kincstari jogiigyi igazgatosag step by step haladva,
a fokozatossag elve alapjan kialakitani.

A mésodik téma, amely, tudom, hogy itt az Gjsdgokat is érdekli, nevezetesen a
kozigazgatasi biraskodas témakore. Légy hli 6nmagadhoz - ezt persze egy nagy irdnk
is mondta: légy hii énmagadhoz -; amikor én 1991-ben a ,Milyen kozigazgatasi
biraskodést?” cimi konyvet letettem az asztalra, azéta is hii vagyok magamhoz, és
nem kivinok megvéltozni. Amit 1991-ben leirtam a rendszervaltozaskor, azt
gondolom, tulajdonképpen ma is helytallo, és ma is vallalom érte a felel6sséget. Azt is
nagy 6rommel veszem, hogy ebben nagyon sok segitséget kapok kivalo jogaszoktdl,
nevezetesen olyan emberekt§l - most nemcsak a jogtudoméanyban gondolkodom,
mert azt gondolom, a jogtudomanyban ez a kérdés alapvet6en, dontGen eldélt -, mint
példaul emlithetném Martonyi Janos professzor urat is, vagy magat Darak Pétert is,
aki t6bb nyilatkozataban is kiallt a szervezetileg fiiggetlen kozigazgatési biraskodas
megteremtése céljabol.

Jovére lesz hetven éve, hogy a legfels6bb kozigazgatasi birbsag megsziint. Azt
gondolom, ezek szimbolikdk, mint ahogy a kincstari jogiigyi igazgatésag is megsziint
1949-ben; nem véletlen, hogy ezek ’49-ben sziintek meg. 1949-ben kommunista
diktatira jott, és minden olyan szervezetet el kellett torolni a f6ld szinérdl, amelyek
gyakorlatilag jogéllamis4gi keretet adtak a korabbiakban.

Ugy gondolom, nagyon sok eredményt értiink el, és hozza kell tennem, amikor
a 2017. évi L. térvényben a generalklauzulat bevezettiik a kozigazgatési perrendben,
akkor nagyon komoly eredményt értiink ezzel el, s6t aki ismeri Wlassics Gyulatol
kezdve az 1929-ben emlitett mondatait és ezeket, azt tudom mondani, ma
megval6sult valami, amire a magam részér6l nagyon biiszke vagyok, hogy egy
generalklauzuléval kialakitott kozigazgatasi biraskodést hoztunk létre. Arra is biiszke
vagyok, hogy egyfajta professzionalizal4s irdny4ba indultunk el, és ennek megfeleléen
megteremtettiik azt, hogy nyolc regionalis kozigazgatasi birésag jott létre. En nagyon
sajnaltam akkor is, és minden alkalommal elmondtam, tényleg nagy sok egyeztetést
folytattunk akkor a péartokkal, bennem minden készség megvolt arra, hogy talaljunk
megfelel6 kompromisszumokat, készségeket, és alakitsuk ki a kozigazgatasi
fels6birésagot. Rendkiviil sajnalom, hogy akkor ezt nem tudtuk megvalésitani. A
magam részérdl teljes nyitottsaggal alltam hozzd minden egyes targyalashoz, hogy
jOjjon ez létre, tegyiink pontot a folyamat végére. Nagyon sajnalom, hogy nem tudtuk
akkor igazab6l megteremteni a sziikséges kompromisszumokat, de Ggy gondolom,
most eljott az id8, hogy ezt a munkat befejezziik, és szeretném is, ha ez a munka
befejez6dne.

Mindenkit szeretnék megnyugtatni, hogy szdmomra a birdi fuggetlenseg a
demokracia allécsillaga. En ezt minden alkalommal elmondtam. Es nem is adndm a
nevemet olyan dolgokhoz, ami ezt sértené. Ahhoz viszont ragaszkodom, hogy a
szakmaisiga alapjan csinaljuk meg azt, amit meg kell csindlni, amit a mi elédeink
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nem tudtak megtenni, nem voltak képesek, kiilonb6z6 szempontok miatt. Ha
végignézzilk, a rendszervaltdis Ota ez a mostohagyermeke volt az
igazsagszolgaltatdsnak, mindig melléktermék volt; hol ilyen bifurkacié volt, hol olyan
bifurkici6 volt, ide-oda csapdostdk, nem alakult ki az a rendszer, amely
professziondlis kozigazgatési birésagot hozott volna létre. Ma a perrenddel, azt kell
mondani, hogy beléptiink ezzel Eur6pa kapujéba. Meg kell teremteniink, és olyan
birésagot kell megteremteniink, amely szakmailag nagyon magas szinvonalon végzi a
munkajat. Azt gondolom, ez valamennyiiink érdeke. S ha kérbenéziink Eurépaban,
persze lehet mondani, hogy engem nem érdekel a jog-tsszehasonlitas, meg az sem
érdekel, hogy mas orszdgban mi van, de azt kell latni, hogy ez rendkiviil j61 miikodik
Csehorszagban, Lengyelorszagban, Ausztridban, Németorszagban, Franciaorszagban,
Belgiumban, és még sorolhatom az orszigokat. Miért gondoljuk azt, hogy
Magyarorszdg nem lesz képes ezt megcesinalni? Ezt vissza kell utasitanom, a
legfelhaborodottabban utasitom vissza, amikor azt gondoljak, hogy egy olyan jellegii
kozigazgatasi mutyit akarunk létrehozni, amely nem a jogéallamisag kereteire épiil.
Azért is visszautasitom, mert négy év munkam van benne és hiisz év elméleti tudisom
van mogotte, tehat én ragaszkodom ahhoz, hogy ennek a fényében tudjunk
szakmailag beszélgetni. Es mint emlittetem, az Igazsagiigyi Minisztérium nyitott,
ennek megfelelden ezt a nyitottsdgot megdrzom, le fogok iilni barkivel, aki igényli,
hogy ebben a témaban iljon le velem, természetesen meg fogom hallgatni,
nyilvanvaléan. De ha mir egy generélklauzulét tettiink, akkor tegyik hozza azt a
struktiarat is, ami ehhez illik, ami ehhez valé!

En tehat nem titkolom, hogy ezzel a téméval fogok foglalkozni, elkezdtiik ezt a
munkét; Ggy gondolom, be kell fejezni. En bizom abban, hogy a partokkal valé
egyeztetések alapjan is el6bbre fogunk haladni, és bizom abban, hogy amiket én 6l
fogok vézolni, az meg fogja nyugtatni a partokat, és mindazokat, akik ma kételkednek
ebben az ligyben, akar bennem személyesen is, ezt hozz4 kell tennem.

Ezt termeészetesen kivalé szakemberek bevonédséaval kivanom folytatni. Hisz
eddig is gyakorlatilag mindig kodifikaciés bizottsdgokban gondolkodtam, kivals
szakemberek alltak mellettem. Nagyon biiszke vagyok arra, hogy a tudomaény és a
jogalkalmazék korében is olyan embereket tudtam megnyerni, akiknek, azt
gondolom, a neve kozismert, és ezek az emberek bealltak és szivesen dolgoztak velem,
illetve a csapatommal az Igazsigiigyi Minisztériumban. Tehat itt egy megkezdett
munka folytatas4rél van sz6, nem 4j dologrél, de ezt mindenki tudja, aki velem
korabban beszélt, ismerik az alldspontomat, teh4t ennek a menetében fogok dolgozni.
Ez az, ami a kozjog teriiletét érinti.

Ami a biintet6jog teriiletét illeti - ha jogiganként szabad mennem, akkor
inkébb jogidganként haladnék -, nyilvinvaléan szigort biintetSpolitikat valésitunk
meg. Azt gondolom, ebben nagyvonalakban mindenki egyet tud érteni. Ebben a
biintet6politikdban, ahogy eddig is tettiikk példaul az embercsempészettel szembeni
fellépés kapcsan, kerestiik, hogy hol vannak azok a teriiletek, amikor igenis a
biintet6jog eszkozeit kell alkalmazni természetesen a terhelt jogainak biztositésa
mellett. De azt gondolom, hogy a biintetSjog teriiletén tovabbra is az Igazsigiigyi
Minisztériumtél az varhaté, hogy szigort biintet6politikat folytat. A masik azonban,
ha hozzateszem a szigort biintetépolitikat, nekem nagyon fontos az aldozatvédelem
kérdése. Az Igazsagiigyi Minisztériumnak van egy soft arca, van egy hard arca. Ezt a
soft arcot is meg kell tudnunk jeleniteni. Azt gondolom, hogy itt még nagyon sok
adossagunk van. Elkezdtiink egy munkéat, de ezzel a kérdéssel szeretnék majd
behatébban foglalkozni.
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Ami a maganjogot illeti, 4dtugorva a biintet§jog utdn a magéanjogra, azt
gondolom, hogy itt tulajdonképpen nagyon fontos a jogi versenyképesség kérdése. A
jogi versenyképesség azért is, mert legyiink 6szinték, egy orszdg mindsitését gazdasagi
értelemben az is meghatérozza, hogy az a jogszabaly mennyire alkalmas arra, hogy a
befektet6k szamara kedvezS talajt nydjtson. Ma, kérem szépen, egy céget
megalapitani, legyiink &szinték, formanyomtatvannyal semmibe nem keriil. Egy nap
alatt tudok létrehozni egy céget. Ezzel semmi probléma nincs. A probléma egészen
mas. A fizetésképtelenségi eljarasokat kell (jragondolnunk. Na, ott vannak komoly
feladataink, ugy gondolom és a fizetésképtelenségi eljarasban elGszor az Eurépai Unid
is akar egy 4j tipust reorganizaci6s eljarast. Azt gondolom, ezt meg kell csinélnunk.
Tehat az tgynevezett masodik esély kialakitisa, hogy az legyen professzionélisan
megcsinalva, rendkiviil fontos.

De ugyanigy, ha megnézziilk a felszamolas, a cs6d- és a végelszamolés
kérdését. A felszamolasnal nézziik meg, hogy a hitelez6k mennyire jutnak hozza a
pénziikhoz. Azt gondolom, ez egy alapkérdés. Nézziik meg a szzalékokat, az eurdpai
atlagot, nézzilk meg, hogy Magyarorszdgon hany szazalékhoz jutnak hozza és
kiilf6ldon hany szazalékhoz. Tehat a felszdmolasrdl sz6l6 torvény nagyon régi
térvény, amely mér nem is koherens, ha szabad igy mondanom, mert egyszertien méar
olvashatatlan lassan, azt gondolom tehét, hogy ezzel az liggyel foglalkozni kell. Miért
kevés a cs6d Magyarorszagon - kérdezhetnénk. Azt gondolom, hogy kevés a cséd.
Megint ha megnéziink az eurdpai 4tlagokat, azt gondolom, lathatjuk, hogy eljott az
id6, hogy ezzel a kérdéssel kiemelten kezdjiink foglalkozni. Eddig a nagy kodexeket
csinaltuk, nyilvdn az ember beosztidssal dolgozik, ezért mondtam, hogy egy
jogrendszer atalakitasa id6t igényel. A végelszamolés, kérem, annyira biirokratikus,
gondoljunk csak egy egyesiilet megsziintetésére, most nem is cégrél beszélek, pedig,
azt gondolom, ezek versenyképességi kérdések, hogy mennyire lesziink képesek
ezekben az iigyekben a fizetésképtelenségi eljardsokat nyilvanvaléan djragondolni.
Szakmai kérdésekrél van szo, ebbe is lehet politikat belevinni, de én bizom abban,
hogy talan kevésbé lesz benne és a szakmaisdg fog dominélni, amikor ezeket a
kérdéseket a parlament megvitatja.

Nagyon érdekes lenne atgondolni, hogy szitkség van-e egységes jogiszemély-
nyilvantartasra. Miért van gyakorlatilag két kiilon nyilvantartas? Lehetséges-e ebben
egy nyilvantartas? Lehet a cégeljarasnal az automatikus dontéshozatal bevezetése a
szerzGdésmintan alapulé kérelmeknél. Evente 200 ezer iigyr§l beszéliink, amit ha
megesinalunk jol, akkor tulajdonképpen automatikus dontéshozatalt lehet bevezetni.
Ez a maganjog teriilete, amely, azt gondolom, kiemelten fontos és kell ezzel a
kérdéssel is foglalkozni.

Nagyon fontos természetesen a kiilonboz6 jogagak mellett az uni6s joggal valo
foglalatossag. En holnap az Eurépai Bizottsag el6tt leszek és természetesen ezzel
foglalkozunk. De nyilvinvaléan az Uni6 elétt is képviseljiik Magyarorsz4got, mind a
luxemburgi birésag, mind a strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Biroséga elétt. Tehat
nyilvanvaléan az ezekkel val6 kiemelt foglalatossag is természetesen hozzank tartozik.

Ami még szdmomra fontos, az a jogi kultira meger8sitése, ha szabad igy
mondanom. A jogi kultira alatt értem azt egyrészt, hogy az allampolgérok milyen
keveset tudnak a jogrél. Azt gondolom, hogy itt nagyon komoly hatralékunk van. Mi
jogaszok talan hajlamosak vagyunk egy elefdntcsonttoronyba bezarkoézva élni és azt
gondolni, hogy mi, jogaszok ezt értjitk a magunk nyelvén. De sokkal fontosabb, hogy a
jogi kultrat az 4llampolgiroknak tovabbadjuk. Ezért sziikséges lenne, hogy az
Igazsagiigyi Minisztérium tdmogatisdval is bizonyos mfisorok induljanak meg.
Péld4ul ilyet tudnék mondani, mint a Karc FM-nek a "Birésagi aktdk" cimii mfisora,
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ha valaki hallgatja, akkor tudja, hogy tényleg professzionAlis, jo beszélgetések folynak
jogrol. Hogy lehet ezt b4viteni més teriileteken, ha szabad igy mondanom, més
misorban, vagy akar televizion keresztiil? Azt gondolom, ez fontos, fiatal korombdl
emlékszem a Jogi esetekre, amely Joger8s P4l miisora volt. Tulajdonképpen fontosak
voltak ezek a miisorok.

Fontosnak tartom a jogi karokkal val6 egyiittm{ikodést. Azt gondolom, hogy
ma az Igazsagiigyi Minisztériumnak szoros egylittm{ikodése van nyolc jogi karral.
Erre biiszke is vagyok, hozza kell tenni. Az Igazsigiigyi Minisztérium Kivalosagi
Osztondijat meg kell emlitenem. Hany hallgaté van, aki ennek a haszonélvezéje lehet,
hany sziilének segitettiink az Osztondijak révén? Azt gondolom, elindult egy olyan
dolog, hogy a jogaszsag becsiiletét, a jogaszi hivatas rangjat igenis meg kell teremteni.
Azt gondolom, ebben is az Igazsagiigyi Minisztérium az elmult négy évben
hangstlyosan akart gondolkodni, mert egy hivatisnak igenis kell hogy becsiilete
legyen és e becsiiletet elnyerését az Igazsagiligyi Minisztériumnak timogatnia kell. Ez
persze csak egyiittmiikodéssel lehet, a birakkal, iigyészekkel, ligyvédekkel, az tsszes
gyakorld jogasszal egyiittm{ikodve lehet a szakmai presztizst megteremteni.

Az Igazsagiigyi Minisztérium fontosnak tartja a nemzetkozi kapcsolatainak
erdsitését. Azt gondolom, e téren elég jol allunk az eurdpai szintéren is, mert azt
gondolom, az eurOpai igazsigiigyi egyiittmiikodés keretében ma mér szinte
valamennyi igazsagiigyi miniszter kollégamat elég j6l ismerem, ezen kiviil pedig a
térség orszagainak igazsigiligyi minisztériumaival is egy nagyon szoros
egylittm(ikodést alakitottunk ki. De még olyan orszigokkal is, mint Izrael vagy
éppenséggel Vietndm, de még sorolhatnék jé6 néhany orszagot, amellyel nagyon
szoros egyiittm{ikodésben tudunk dolgozni, k6z6s konferencidkat szerveziink, ahol a
magyar jogrél, a magyar igazsagligyrdl, ha szabad igy mondanom, beszdmolunk,
értelmes vitdkat tudunk tenni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Képvisel6 Asszonyok, Képvisel§ Urak! En
az egyluttm{ikodés szellemében élek. Ez azt jelenti, hogy tovabbra is a nyitottsag
mellett szakmai meggy§z6désemet nem tudom feladni, ezt ne varjdk tSlem. Vannak
olyan dolgok, amelyek engem kétnek. Amig én vagyok a miniszter, abb6l nem tudok
engedni, amiben szakmai meggy6z6déseim vannak. Természetesen nyitott vagyok a
vitara, meghallgatom az ellenérveket, kérem, 6nok is hallgassdk meg, ha én mondom,
az én érveimet. Csak igy van értelme a vitdnak. Dial6gusra van sziikség, mert dialogus
nélkil nincs lehet8ség arra, hogy j6 megoldasok sziilessenek. En hiszek a magyar
jogrendszerben. Nem mondom, hogy tokéletesek vagyunk, azt sem mondom, hogy ne
kovetnénk el hibakat. Természetesen a nagy kodexek elfogadédsa mindig egy kihivas.
Egy polgéri perrendtartas, egy biintet§ perrendtartas, egy kozigazgatési perrendtartas
nagyon komoly kdédexek, t6bb éves munka van benniik. Lehet benne hib4zni, lehet
benne, de akkor azt kell mondani, hogy bizonyos dolgokat Gjra kell gondolni. Akkor
Ujra fogjuk gondolni természetesen, hisz nem azt akarjuk, hogy egy rossz maradjon
hatalyban, ha valamit javitani kell. Ezért nyilvanval6an a kovetkezd négy évben is
figyelemmel fogjuk kisérni, hogy mik azok a kérdések, amelyeket esetleg Gijra meg kell
vizsgalni egy kodexet illet6en a polgari perrendnél, de azt gondolom, hogy erre
nyitottak vagyunk és természetesen minden észrevételt meg fogunk hallgatni.

Nagy oOrom szamomra, hogy 1922 utin ismét megjelent az Igazsagiigyi
Zsebtorvénytar. Ezt még Térfy Gyula 1922-ben alapitotta. Ebben ma valamennyi
kédex targymutatokkal megtaldlhat6 és tulajdonképpen mind az tigyvédek, mind a
birédk, mind pedig az iigyészek szamara egy kis biblia. A haboru elétt volt, viradgzott,
minden évben kiadtik. 1948-ban adtak ki utoljira és most lehetéségiink volt arra,
hogy idén ezt kiadjuk és Gjra bevezessiik az Igazsagiigyi Zsebtorvénytarat.
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En 6sszességében koszonetemet fejezem ki az Igazsagiigyi bizottsagnak. Bizom
abban, hogy ez a négy év is olyan lesz, mint a mult négy év, ahol tulajdonképpen sokat
tudtunk egyiitt tenni, akkor is ha nem értettiink egyet. De az nem baj. Az nem baj. Azt
gondolom, az a jb, ha leiiliink és vitatkozunk. Arra, hogy mindig egyetértsiink, nincs is
lehet6ség természetesen, és nem is az a cél. De legaldbb egymdis érveit hallgassuk
meg, gondolkodjunk rajta, és igy dolgozzunk a kovetkez6 négy évben. A magam
részér6l ennek a szellemiségével nydjtom ki jobbomat mindenki felé, aki ezt
elfogadja. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik, miniszterjeldlt Gr, az expozéjat, koszonjiik a kinytjtott
jobbjat. )

Megnyitom a kérdések korét. Kérdezem, ki kivan hozziszélni. Ugy lattam,
hogy elGszor Varga Lasz16 képviselGtarsunk jelentkezett. Tessék parancsolni!

Kérdések

DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6szondm a szot, elnok tr. Tisztelt Miniszter
Ur, Miniszterjelolt Ur! Gyorsan folteszem akkor a kérdéseimet itt els6 korben, annak
megfelelGen, ahogy elfogadtuk az ligyrendet, a teljesség igénye nélkiil nyilvin egy
ilyen helyzetben.

Sajtohirekben hallottuk, hogy minden olyan bir6t nyugdijba kivannak kiildeni
- igaz-e ez, erre iranyul a kérdés -, aki ‘90 elStt mar itélkezett. Ez nagyjabdl 500-600,
tobbségében vezet( tisztséget betoltd bir6t érintene, ha ez igy van - ez a kérdés -, a
biréi kar legtapasztaltabb koriilbeliil 20 szazalékat érintené konkrétan. Mi a helyzet
ebben az iigyben? Terveznek-e hasonl6t? Kérek erre konkrét véalaszt.

Hallottunk olyat is, hogy megszlinne a Kuria, és beolvadna az
Alkotménybirdsagba. Mi a helyzet ezzel? Van-e barmilyen értelemben hasonld
terviik?

Az isztambuli egyezményr6l kérdezném. Tervezik-e ennek a ratifikalasat? Az
MSZP-frakci6 tobbszor elbterjesztette ezt mar az Orszaggylilésben. Adodik ebbél a
kérdés: milyen intézkedéseket terveznek a ndk ellen iranyuld erdszak megelzése
érdekében?

Negyedikként: az OLAF-fal torténd hatékonyabb egylittmiikodés érdekében
mit terveznek?

S ebbdl fakad az o6todik kérdésem: egyetért-e azzal, hogy Magyarorszag
csatlakozzon az Eurdpai Ugyészséghez?

Van egy hatodik kérdésem, szintén részben sajtdinformacidkra hivatkozva.
Terveznek-e barmilyen tekintetben tovabbi korlatozdsokat a kozérdekdl adatok
megismerésének lehetésége kapesan?

Hetedikképpen pedig a valasztéjogi szabalyozis kapcsan tudnék még egy
kérdést feltenni 6nnek, amire adott valaszabol szintén kovetkeztetéseket tudok majd
levonni. Azt javasoltuk tobbszor, hogy meg kell sziintetni azt a megkiilonboztetést,
ami a magyarorsziagi lakohellyel nem rendelkezé hataron tali magyarok és a
kiilfoldén dolgoz6, magyarorszagi lakcimmel rendelkezé magyar allampolgéarok
kozott ebben a pillanatban is fennall. Lehetévé kell tenni a kiilfoldon dolgozo,
lakcimmel rendelkez6knek, hogy nyilvan megfelel biztonsaggal, megfelel6 biztonsagi
korilmények kozott, de konnyebben tudjanak élni szavazati jogukkal, akar
levélszavazis formajaban is. Azt gondoljuk, hogy az egyenlS feltételekhez ez is
hozzétartozik. Terveznek-e ebben a tekintetben atalakitast és altalaban a valasztdjogi
rendszerben atalakitast?




15

Azt gondolom, belefértem a keretekbe a kérdések tekintetében. Egyel6re ennyi,
koszonom.

ELNOK: K6szoném. Megadom a sz6t Vigh Lasz16 képvisel6tarsunknak.

VIGH LASZLO (Fidesz): Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Az 4prilis 8-ai valasztas
utan négyezer levélszavazatot nem fogadott el a Karia. Mi azt gondoljuk, hogy nem
volt jogos az elutasitds. Mi Ggy értelmeztilk a torvényt, hogy jogaban allt a
vélasztopolgaroknak foladni més boritékban is. Mi azt vélelmezziik, a Fidesz-KDNP
koalici6, hogy ezzel elvesztettiink egy mandatumot. Tisztelettel virom a véleményét
err6l a kidriai dontésrél. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Megadom a sz6t Varga-Damm Andrea képvisels
asszonynak.

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Koszonom a szét, elnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkdr Asszony és Urak! Hogy a
kérdéseimre megkonnyitsem miniszter Gr valaszait, ha megengedi, irdsban at is
nydjtom, és igy nem kell jegyzetelni. (Megtorténik. - Dr. Trécsanyi Ldszlo:
Készonom szépen.) A kérdéseim els6 részében szeretném visszaidézni az 6n 2014-es
meghallgatasakor tett par kijelentését, mert a kérdéseimet ezekre szeretném felfiizni.

Most is idézte legaldbb a nevét Vladar Gabor volt miniszter trnak: ,A jog nem
csak az ész dolga, nem csak paragrafusok logikus rendje, hanem a sziv dolga is. Nem
szabad megfeledkezniink arrél, hogy az embereknek csinaljuk a jogot, hogy
boldogabb4, erkélcsileg jobbé tegyiik 6ket.” Ezt idézte 2014-ben. A kérdésem az: gy
gondolja-e, hogy az igazsagszolgéltatas rendszerében és az alkalmazott joganyagban
tortént gyGkeres valtozasok ténylegesen szolgaltik-e ezt az elmlt négy évben?

Majd tgy folytatta a meghallgatdst 2014-ben: ,Egyetemi oktatoi
mindségemben a jogtudomanyt miiveltem. A jogtudomanyban, rajottem arra, hogy
kiilonb6z6 szemléletd, nézeti emberek dolgoznak, ugyanarrdl a kérdésrél kiilonb6zo
médon lehet gondolkodni. Nyitottnak kell lenni, vitat kell engedni a kiilonb6zd
kérdésekrél. Szeretném, ha az igazsagligyi tarca egy nyitott tarca lenne, ahol helye van
a vitdnak a jogalkotas teriiletén, és amit ezért fol tudok ajanlani, az a tarca nyitottsaga
a kiilonbo6z8 kérdések megvitatasa soran, a kodifikacié teriiletén és egyéb jogligyi
vitdkban.” A kérdésem az: 6n szerint az elmilt négy évben ez a nagyon szép és tiszta
szandék val6jdban ténylegesen megvalosult-e a minisztérium munkajaban, kiilonésen
a jogalkotasban, tekintettel arra, hogy én magam is és sajnos szidmtalan szakmai
kozosség azt tapasztalta meg, hogy a jogalkotasban a nagyon fontos térvények el6tti
szakmai vitak val6jaban nem folytak le.

Majd agy folytatta 2014-ben: ,Mint iigyvéd, szintén napi gyakorlatba keriiltem
a jog vilagiban, az igazsagiigy vilagaval, és ott arra jottem ra, hogy nagyon fontos a
professzionalis el6készités, konkrét ligyek megoldasa, hogyan lehet az adott jogi
kérdést optimélisan megoldani.” Azt szeretném 6nt6l kérdezni: 6n szerint a polgari
perrendtartas atalakitasa szolgilta-e a professzionalitast? A gyakorlatban azt latjuk,
hogy rendkiviil elneheziilt a perinditas lehetdsége olyan esetekben, amikor valéban
indokolt a perinditas, hiszen jogvitak keletkeztek. Ez elégedetlenséget sziilt. Az
alkalmazé birdk, iigyvédek szenvednek, s végs6 soron komoly térsadalmi
elégedetlenség Ovezi ezt. On ezt a helyzetet jonak tartja-e?

Majd Ggy folytatta: mint alkotmanybird, a jogallamisdg egy meghatarozo
szempont volt az 6n szdméira, és alkotmanybiréként védte a jogallamot, az
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alkotmanyt, és Gigy gondolta, hogy miniszteri feladatait is igy latja el. Kérdésem: ezen
elvek mentén 6n szerint a kiilénbozd, széles tarsadalmi rétegeket érintd jogalkotasban
érvényesiilt-e az alkotményos és jogéallami alapérték, mint példiul az egyenl§ elbanas
elve? Kiilonosen gondolok itt példaul a devizahiteles ligyek kiillonb6z6 torvényekkel
val6 megoldésaira, ahol én Ggy gondolom, hogy az egyenl§ elbanis elve nem
érvényesiilt.

Majd Ggy folytatta: ,A kodifikacié a kozosségi érdeket szolgalja, a kozosségi
érdekek els6bbségét az egyéni érdekek felett.” Kérdésem: melyik szakmai teriiletet
tudna megemliteni az elmlt négy évb6l, amelyben az 6n altal vezetett minisztérium
azon mindségi jogalkotdst valositott meg, ami a kozosség érdekeit segitette?

Ugy folytatta: ,MinGségi jogalkotasra van sziikség.” Itt megjegyzem, nagyon
oriilok annak, hogy ezen az iilésen felvetette a kodifikicios képzést, és azt, hogy az
Igazsagligyi Minisztérium szeretné az egyszertisitést, az egyértelmdsitést és a
rendkiviil nagy joganyag racionalizaldsat. Ha ez megval6sul, akkor tényleg nagyon
szép négy éve lesz az igazsagligynek. De ezzel kapcsolatban azt szeretném
megkérdezni 6ntél, hogy hatisvizsgalatok nélkiili jogalkotds miként lehetséges. A
polgari perrendtartas sordn voltak-e valdjadban hatésvizsgalatok? Voltak-e olyan
szakmai egyeztetések, amelyek szolgaltak volna e torvény jo mindségii megalkotasat?
Es arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a még hatélyba nem lépett Be.-t mar
modositani  kellett, a ,granitszilardsaga” Alaptorvényt eddig hétszer kellett
modositaniuk, a 2014. marcius 15-e 6ta hatalyban 1év6 Ptk.-t harminc paragrafusban
modositottak, és a 2013. julius 1-jétd] hatalyos Btk.-t eddig 102 helyen médositottak.

Lett volna még tobb kérdésem, de ezeket valoszintileg mar a véleménynél
fogom majd feltenni. K6szonom szépen.

ELNOK: Figyelemmel arra, hogy most a Jobbik képvisel§csoportjanal volt a
sz0, téjékoztatom a tisztelt bizottsdgot, hogy dr. Apéati Istvan jobbikos
képviselGtarsunk bejelentette, hogy 10 6rara a Mezdgazdasagi bizottsag iilésére kell
tavoznia, ezért nem tud részt venni az iilésiink ezen id6szakaban.

Megadom a szét Czunyiné dr. Bertalan Judit alelndk asszonynak. Tessék
parancsolni!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszoném
a sz6t, elnok ur. Tisztelt Miniszter Ur, Allamtitkar Asszony, Allamtitkar Urak! Két
rovid kérdést tennék fel, illetve két rovid gondolatra varnék valaszt.

Emlitette miniszter ar az expozéjaban az dldozatvédelem fontossagat, ha errél
kicsit bGvebben és az iranyokrél hallhatnank.

A jogaszképzéssel Osszefiiggésben szintén hasonlé6 médon a stratégiai és a
jogaszképzés iranyaiban, ha hallhatnidnk, milyen elképzelések vannak. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Aratd Gergely képvisel6tarsunknak adom meg a
szot.

ARATO GERGELY (DK): K6szénom szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt
Bizottsag! Engedjék meg, hogy ez alkalommal viszonylag sok kérdést tegyek fel, ez
talan ezen a teriileten kezd§ képvisel6tdl érthetd is.

Az els6 kérdésem arra vonatkozik, hogy van-e osszefiiggés a kormanynak azon
szdndéka kozott, amellyel Gj birosagi szervezet 1étrehozasaval kivanja csokkenteni a
Kuaria hatokorét és a kozott a tdmadas kozott, amit a Kuaria ellen a Fidesz és a
minisztereln6k ar inditott annak kapcsdn, hogy szdmos vélasztasi iigy koziil
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egyetlenegyben a Kiria nem a Fidesz llaspontjat tdmogatta, hanem az ellenzéki
beadvanyozok allaspontjat.

A masodik kérdésem ennek kapcsan, hogy a kozigazgatasi felsGbirosagnal és az
alsobbb birbosagokndl tovabbra is Ggy tervezik-e, hogy biréi gyakorlattal nem
rendelkezd kozhivatalnokokkal toltik fel ezeket a birdsagokat.

A harmadik kérdésem az, hogy terveznek-e tovabbi véltozast a Karia
jogkoreiben, a Kiria és az Alkotmanybir6sag viszonyaban példaul ezt a szabalyozast
meg kivanjak-e valtoztatni.

A negyedik, még mindig ide tartozé kérdésem az, hogy varhat6ak-e tovabbi
valtozasok az ligyvédi kamara és az ligyvédek jogositvanyaiban, szdmithatnak-e az
ligyvédek arra, hogy sziikitik akar a védelem, akar pedig a képviselet teriiletén a
jogositvanyaikat. Szdmithatnak-e arra, hogy csokkentik az {ligyvédi kamara
jogositvanyait és veliik szemben mas szervezetet, vagy a minisztérium kozvetlen
szabalyozo szerepét erGsitik?

A miniszter Gr a sikerek kozott emlitette a polgari perrendtartast, azonban
bizonyéara tudja miniszter tr is, hogy errél erGsen megoszlanak a vélemények. Szamos
ligyvédi és némely biréi vélemény szerint is ez a valtozas jelentGsen neheziti a
jogkeresé allampolgarok dolgat, hiszen ha maguk inditanak pert, akkor rendkiviil
komoly, laikus szaméra nehezen teljesithet6 adminisztrativ kételezettségeknek kell
eleget tenniiik, ha pedig jogi képvisel6t vesznek igénybe, akkor mondvacsinalt, vagy
ha nem is mondvacsinélt, mert lehet hogy val6s, de aprébb adminisztrativ hibak
miatt is hidnypétlas lehet6sége nélkiil utasitjak el a perinditas lehetGségét.

A maéasodik kérdéscsoport, amit roviden emlitenék, néhiny olyan iigyre
vonatkozik, ahol jogvita &ll fenn nemzetkozi szervezetek és Magyarorszag kozott.
Ilyen a romaszegregaci6 iigye, ahol kotelezettségszegési eljards folyik
Magyarorszaggal szemben. Roma didkok iskolai szegregicitja iigyében. Egyébként
magyar bir6sagi itéletek is kimondjék, hogy az iskolai szegregaci6 jogellenes, mind a
Karia, mind a F6varosi Birosag itéletei, ennek ellenére a kormany semmit nem tesz
ebben az tigyben. Mi errél az allaspontja?

A masodik ilyen iigy, az egyhaziigyi térvény, amely kapcsan az Emberi Jogi
Birésag itélete mondja ki, hogy az egyhaziigyi torvény sérti az emberi jogi egyezményt
és Magyarorszagot kartéritésre kotelezte. Ennek ellenére sem a torvény mébdositasa,
sem a kartérités megfizetése nem toértént meg a mai napig sem.

A tovabbi két ilyen iigy a lex CEU és a civil torvény, ahol a Velencei
Bizottsaggal 4ll fenn vita.

Végiil szeretném megemliteni az 6todik ilyen tigyet is, ez a kiséré nélkiili
kiskortiak drizetben tartdsa a hatiron, hadd mondjam az egyszertiség kedvéért igy,
amely mind a gyermekek jogairdl sz6l6 ENSZ-egyezménnyel, amit Magyarorszag is
kihirdetetett, mind pedig a 2013-as, tehat az Orban-kormany részvételével sziiletett
befogadasi irdnyelvvel ellenkezik. Tovabbra is az az alldspontja a minisztériumnak -
mert sokszor olvastam, hogy ilyenkor mindig az a minisztérium allaspontja -, hogy
ezek csak politikai érvek, szakmailag érdektelenek. Tehat tovédbbra is az az
allaspontjuk, hogy mindig a magyar kormanynak és a magyar Orszaggytilésnek van
igaza és a nemzetkozi szervezetek csak politikailag kotozkodnek?

Ha j6l értem, a minisztérium allaspontja az Eurépai Ugyészség iigyében az
egyrészt, hogy jelenleg is vannak olyan intézmények, a Eurojust vagy az OLAF,
amelyek képesek kinyomozni vagy segiteni a munkat, és hogy ez az egyiittmiikodés
elégséges, nincs sziikség az Eurépai Ugyészségre. Masrészt pedig, hogy Magyarorszag
szuverenitisat sértené az Europai Ugyészséghez val6é csatlakozds. Szeretném
megkérdezni, bar tudom, hogy az alkotmanyos rendszerek nem automatikusan
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osszehasonlithatéak, hogy miért van az, hogy 20 unibés orszdg nem tartja
elégségesnek a jelenlegi eszkozoket, 20 unids orszag szerint ez osszefér a nemzeti
alkotmanyossaggal és szuverenitéssal, ugyanakkor Magyarorszag ahhoz a csoporthoz
tartozott, ahol nem tudjak elfogadni azt, hogy a korrupciés iigyek folott eurdpai
kontroll is legyen, hogy mondjuk az 4facsalast, amely nemcsak az eurépai, de a
magyar koltségvetésnek is rendkiviil stlyos kérokat okoz, a kormanytol fliggetlen
szervezet vizsgalhassa Magyarorszagon.

Végiil, elnézést kérek, kénytelen vagyok rékérdezni természetesen csak ebben a
vonatkozasban a Nagy és Trécsanyi Ugyvédi Iroda iigyeire is. Els6sorban azért, mert
természetesen tudom, hogy miniszter Ur sziinetelteti a tagsagat, de nem lat-e nem
jogi, hanem erkélesi értelemben dsszeférhetetlenséget abban, hogy egy olyan tigyvédi
irodanak tarstulajdonosa ma is, amely szdmos iigyben védi az &llamot, vagy éppen a
bankokat képviseli a devizahitelesekkel szemben. Valés-e az, hogy Bogdan Tibor r,
aki az iroda aktiv iigyvédje, egyben az 6n tandcsaddja is? Nem lat-e ebben problémat?
Koszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Dr. Bajkai Istvan képviseld tr!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Koszonom szépen a sz6t, elndk tr. Tisztelt
Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Allamtitkar Urak! Ahogy az
miniszter Gr expozéjabol kideriilt, s6t az egész tudoményos és elméleti
tevékenységébdl is viligos szdmunkra, egy nemzetek kozotti versenyben alapvetd
jelentfsége van az igazsdgszolgiltatds fejlettségének, a jogi kultranak,
jogszolgaltatasnak, a jogszolgaltatds mindségének. Ebben a kérben és mindig is
valojéban alapvet§ fontossaga volt torténelmiink sordn, de taldn az ut6bbi id6ben
még inkébb élessé valt ez a kérdés, hogy hogyan tudjuk megdrizni nemzeti
identitdsunkat, szuverenitasunkat és ezzel kapcsolatban mi a jogi védelmiink és
milyen intézkedéseket kell még tenni.

Ezért tisztelettel kérdezem a miniszter artdl, hogy mi a véleménye a nemzeti
identitasunk védelmét szolgalé jogi eszkozeinkrSl, mi a véleménye az ezzel
kapcsolatos alkotménybirosigi dontésekrél, illetve egy kis nemzetkozi kitekintéssel
més alkotmanybirésagok ez iranya dontéseirSl mi a véleménye. Koszonom szépen.

ELNOK: Dr. Staudt Gabor alelnok Grnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok dr.
Miniszterjelslt Ur! Megprébalom az id6 rovidsége miatt a kérdéseket nagyon gyorsan
feltenni.

Egyrészré] szeretném elmondani, hogy valé igaz, hogy a legtbb egyeztetésen
az Igazsagiigyi Minisztériumban voltunk. Reméljiik, hogy megmarad az egyeztetések
légkore és el tudjuk mondani a kétharmad ellenére is a véleményiinket.

A masik nagyon fontos kérdésem azzal kapcsolatos, amit az OBH-elnok
kinevezési gyakorlataval kapcsolatban tobbszor sz6va tett az ellenzék. Ez most, agy
tinik, mar birosag el6tt is és az Orszagos Bir6i Tanécs el6tt is kimondasra kertiilt,
vagyis az, hogy torvényileg nem miikédik megfelelGen ez a kinevezési gyakorlat és ez
a mindenkori elndkre is igaz lehet. Tehit nem megfelel§ indoklasok, nem
megalapozott indokok vannak, nem &tlathat6é az indoklas, a munkaszervezési okok
nem mindig allnak fel. Ezt az Orsz4gos Bir6i Tanics mondta ki egy nem is olyan régi
déntésében. Tehat érzi-e igy miniszterjeldlt ar, hogy ebben akar az Orszaggytilésnek
is feladata van, természetesen egy kormany-elGterjesztésre?
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Tovabbi kérdésem, hogy tdmogatna-e egy olyan 4aldozatvédelmi alap
létrehozasat a koltségvetésben, amelyhez palyazhatnanak azok, akiknek mashonnan
nem tériil meg a karuk és nem tudjak, mondjuk, behajtani az elkovet6kon.

Ha maér a civil ligyeket emlitette, hozzateszem, hogy nagyon-nagyon lassa a
civil iigyek intézése a bir6sdgokon. Ebben terveznek-e valamiféle valtoztatast?

Végiil, ha mar a Kariat emlitették mindkét oldalrél egyébként, megkérdezem,
hogy mennyire tartja szerencsésnek, hogy a korményzat bir6sagi itéleteket ily médon
kommental, amit egyébként, nagyon helyesen, a kormanypartok is ki szoktak kérni,
amikor az ellenzék részérdl torténik meg. K6szonom.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki hozzdszOlni. (Dr. Varga-Damm
Andrea: Ugyrendi javaslatom lenne!) Tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Az igyrendi javaslatom azzal
kapcsolatos, hogy a kormanyparti képvisel6k igen csekély id6t vettek igénybe. Ezért
meg szeretném kérdezni nagyvonaltsagukra szamitva, hogy esetleg azt a 2-3 percet
atadnak-e nekiink, hogy még harom kérdést fel tudjunk tenni. (Kozbeszéldsok a
kormanyparti képvisel6k részérél, igy Vigh Ldaszlé: De vélemények nem voltak
még!) Nem a vélemények, kérdések. (Kozbeszoldsok: Egyben van a hét perc!) Jo,
koszonom szépen.

ELNOK: Ugyrendi kérdés volt, hogy 4t kivinja-e adni a korméanypart a még
megmaradt idSkeretét. (Senki sem jelentkezik.) Ugy latom, hogy sem a Fidesz, sem a
KDNP nem kivanja atadni. Koszonom szépen.

Téajékoztatom képvisel6 asszonyt, hogy ez nem iligyrendi kérdés, mert a
frakciok szabad dontésén alapul, hogy kivel allapodnak meg és kinek adnak at.
K06sz6n6m szépen.

A kérdések elhangzasa utan megadom a sz6t miniszterjelolt Grnak, hogy a
vitdban elhangzottakra valaszoljon. Tessék parancsolni!

Dr. Trécsanyi Laszlé valaszai

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium): El§szor
is koszOnom a rengeteg hozzaszoOlast és kérdést. Nyilvanvaléan nem egyszerd
kérdések vannak az asztalon, latom, és tgy gondolom, vannak olyan teriiletek,
amelyekre valéban mélyrehatobb valaszt kell adnom, hogy mégis mit csindltunk
2014-2018 kozott.

Kezdjiik taldn az els§vel, mert azt hiszem, blokkokra lehetne taldn osztani.
Nagyon sok kérdés volt, Varga Laszl6, de masok is kérdezték, Arat6 Gergely is,
nevezetesen az igazsagszolgéaltatassal kapcsolatos kérdéskoroket. ElGszor is, ha
szabad igy mondanom, ilyen hirlapi kacsdkkal az Igazsagiigyi Minisztérium nem
kivan foglalkozni, ezt &szintén mondhatom. Ugyhogy itt mindenfajta hirek
megjelentek, ezeket én hirlapi kacsanak tartom.

Természetszertileg az Igazsagligyi Minisztérium olvassa az tjsagokat, olvas
itéleteket, tehat tisztaban vagyunk azzal, hogy a bir6sagokat illet6en milyen vitdk
vannak ma Magyarorszagon. Azt kell mondanom, hogy a birbsagok teljesen
fiiggetlenek az Igazsagiigyi Minisztériumtol, mind az OBH, mind pedig az OBT. Tehat
az Igazsigiigyi Minisztériumnak ma a befolydsa barmire nagyon kevés, koriilbeliil a
nullahoz igazodik, azon kiviil, hogy tanacskozasi joggal természetesen részt tudunk
venni az OBT iilésén, de ezen kivill nekiink semmifajta beleszblasunk nincs, és
emellett gyakorlatilag a bir6i fiiggetlenség jegyében a Kkoltségvetést példaul a
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birésagok kozvetleniil kiildik el a parlamenthez, tehat az Igazsagiligyi Minisztérium
ilyen szempontbol nincs kapcsolatban a birésagokkal. Annyiban van, hogy van egy
igazsagligyi kapcsolatokért felelgs allamtitkarunk, aki természetesen részt vesz az
OBT iilésein, és kapcsolatot tart nyilvinvaléan a birosdgokkal. Ezek szakmai
beszélgetések, soha nem érintik a konkrét itéleteket, hanem hogy legyen egy
ralatasunk, hogy mégis az igazsigszolgaltatas hogyan miikodik.

Ugy gondolom, hét év utan érdemes megvizsgalni, hogy egy rendszer, amely
kialakitasra keriilt, hogyan m{ikodik, ez nyilvinvaléan elemzést igényel. Annyit tudok
mondani, hogy ez a jelenlegi modell hogyan miikodik, errél egy értékelés elkészitését
nem tartanam rossznak, nem tartanim az 6rdoégt6l valonak, ezt is azonban csak kell6
Ovatossaggal és koriiltekintéssel szabad elvégezni. Meg kell nézni az el6nyoket, az
elért eredményeket, meg kell nézni az esetleges hidnyossagokat, és csak ezt kovetSen
lehet barmirdl allast foglalni.

Egyébként Eurépaban - de nem akarok belemenni - a kiils§ igazgatasi modellre
nézve szamtalan példa van, ilyen is, olyan is, amolyan is. Ez a modell is lehet jo, a
masik modell is lehet rossz, tehat igy onmagaban nem is érdemes a kérdéssel
foglalkozni. Ugy érdemes foglalkozni, hogy az ember egy értékelést, elemzést végez,
olyan szakemberek bevonésaval, akik ehhez értenek, és akkor van egy képe arrdl,
hogy ez hogyan miikodik. Azonban hozza kell tenni, ma az Alaptérvény értelmében
mind az OBH, mind az OBT teljes fiiggetlenségben végzi a munk4jat. Tehat mindazok
a hiresztelések egyébként, amelyek itt a birdk nyugdijazidsaval, a Karidnak a
megszlinésével, Osszevonasaval az Alkotmanybirésiggal, de sorolhatom ezeket a
kérdéseket - amelyekrSl én is a sajtobol értesiilok, hozza kell tennem -, ezek
szamomra hirlapi kacsédk. Ahogy én itt elég egyértelmtien fogalmazok a kozigazgatasi
felsébiraskodast illetGen, és azt gondolom, egy percnyi kétség nem f(iz6dhet ahhoz,
hogy amit én azzal kapcsolatban mondok, ott van egy szakmai hitem; itt azt tudom
mondani, hogy van egy szakmai érdekl6désem. Azt gondolom, a kett§ kozott oriasi a
differencia.

A kovetkezd pedig, ami a kozigazgatési birdskodast illeti, azt hiszem, Aratd
Gergely kérdezte, hogy kikkel akarjuk foltolteni. Ez nyilvinvaléan egy bonyolult
kérdés, nagyon bonyolult kérdés, és egyetértek azzal, hogy a valasszal is 6vatosnak
kell lennem. Nyilvanvalbéan a j6 kozigazgatasi biré valamennyitink érdeke. Hogy ki
lehet a jo kozigazgatasi bir6? A kérdés a kovetkezd: kizardlag csak azt tudjuk
elképzelni, hogy egy 25 éves gyerek, aki bekeriil a birdi szervezetbe, és ott van 6t évet,
8 lesz jo kozigazgatasi bir6 30 éves kordban, vagy pedig azt mondjuk, hogy a
kozigazgatasban eltoltott gyakorlattal is ugyanolyan sanszot kell adni, hogy valaki be
tudjon keriilni? Persze, hozzi kell tenni, itt nagyon ésszel kell lenni; tehat teljes
mértékben osztom sok mindenkinek a véleményét abban, hogy igen, oda kell figyelni.
De ahogy Nyugat-Eurdpéaban, azt tudom mondani, egy iigyvéd is be tud keriilni, és
nem egy zart rendszer, hogy egy ligyvéd ne tudna bekeriilni; Franciaorszagban a
kozigazgatasi birokat az Ecole national d’administration hallgatéibél, és nem a
Bordeaux-ban 1év6 magistrature iskolabdl valasztjak ki. Mert mir6l van sz6? Van egy
kozérdek, és van az egyénnek a joga. Ennek az sszeiitkoztetése rendkiviil bonyolult
dolog. De félreértés ne essék: ez hlisz év milva is kérdés, meg tiz év muilva, harminc
év mulva is kérdés lesz! Ezeket kell nekiink kinevelni. Ez egy nagyon nehéz dolog,
hozza kell tennem, ez nem megy egyik percrdl a masikra. Tehat én azt gondolom,
mindannyiunk érdeke, valamennyilink érdeke, hogy otven év mtlva, harminc év
mulva vagy tiz-tizeno6t év mulva is j6 rendszeriink legyen. Ennek meg kell teremteni a
feltételeit. Nyilvan aki bir6 volt, az bir6ként be tud jonni, az nem is kérdés,
egyértelm{i a szamomra. Csak én azt mondom, ez a rendszer azért legyen nyitott. Es
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egyébként valamennyi orszdgban nagyon fontos kérdés a birdsaghoz vald bejutas, ez
egy elvi kérdés. Kizarolag ez a rendszer jo, ami Magyarorszagon van, hogy 25 éves
korban bejut fogalmazéként és tgy tud bir6 lenni? Anglidban példaul, elnézést kérek,
de azok az ligyvédek keriilnek be biroként, mert 6k megengedhetik maguknak, hogy
bemenjenek birénak, mert az iigyvédi fiiggetlenség olyan mértékben biztositott, hogy
biréként is jok lesznek. Tehat ne higgyiik azt, hogy csak egy modell van, és az az egy
jo! Azt gondolom, errdl természetesen vitat kell majd rendezniink, és én nyitott is
leszek ebben a dologban, ezt én alapkérdésnek fogom tekinteni természetesen. De a
szakmai kritériumokat meg kell kévetelniink, és én nem vagyok benne biztos, hogy
csak egy modell, ami most van, ez a tokéletes, és ez az, ami a legjobb, hogy egy zart
rendszerben vagyunk, és ezt a rendszert kell fonntartanunk - én ebben nem hiszek,
megmondom Gszintén, ez a szakmai allaspontom tehat ebben a témaban.

A tobbirél pedig azt gondolom tehat, hogy hirlapi kacsa. Ugyanakkor pedig
nyilvanvaléan kell6 koriiltekintéssel, 6vatossaggal értékelést lehet végezni errdl a
jelenlegi modellrdl, ennek a hiidnyossagair6l, pozitivumair6l. Erre az Igazsagiigyi
Minisztérium kész, olyan embereknek a bevonasaval, akiknek az integritasahoz, azt
gondolom, kétség nem férhet.

A kovetkez6 kérdés, ami folmeriilt, sorrendben véve az isztambuli egyezmény
kérdése Varga Laszl6 képviseld turtdl. Azt gondolom, a nék elleni erdszak alapvetGen
valéban egy fontos teriilet, a biinteté tényallasokban is egyébként ebben egyrészrél
gvakorlatilag mar jogalkotast végeztink. Ez az egyik dolog, és ez Osszefiigg az
aldozatvédelemmel is, ezért 6sszekapcsolndm ezt a két kérdést. Folallitottunk hirom
aldozatvédelmi kozpontot Szombathelyen, Miskolcon és Budapesten. Mirdl van sz6?
Itt az aldozatvédelemnek azért van jelent8sége, mert egy 4ldozat kétfajtaképpen
mehet egy hivatalhoz. Egyrészt gy, hogy a nevét felfedi, és akkor tulajdonképpen
keletkezik egy akta bel6le. Nagyon sokan nem szeretnék azt, hogy 6k egy aktanak a
részesei legyenek, ezért hoztunk létre harom olyan aldozatvédelmi kézpontot, ahova
barki be tud menni, a neve felfedése nélkiil vagy bizalmasan kezelve az § adatait, és
ezaltal tud tulajdonképpen segitséget kapni. Nyugat-Eur6paban, Hollandiatol kezdve,
sorolhatom, nagyon sok, komoly szaktekintélyti aldozatvédelmi munka folyik. Itt az
onkéntesség nagyon fontos, nagyon jé onkéntes hal6zatnak kell kialakitisra keriilni.
Ha egy nét meger6szakolnak, nem arrél szl az a torténet, hogy akkor a
biintetdjogban 6 sértett. Itt pszichiaterre van sziikség, pszichologusra van sziikség,
olyan segitségre van sziikksége, ami lehet, hogy fél évig, egy évig tart. Az
aldozatvédelemnek arra kell igazabél koncentralnia, hogy ezeket a segitségeket meg
tudja adni. Ezért mondom, hogy az Igazsigligyi Minisztérium ezt fontosnak tartja.

A Staudt Gabor altal emlitett aldozatvédelmi alap kérdéseit én megfontolasra
érdemes javaslatnak tartom, a magam részérél, hozza kell tennem. Fontos, szimomra
ez egy kiemelt iigy.

Az isztambuli egyezmény ratifikacigjaban elinditottunk egy széles kord
egyeztetési folyamatot. Ez az egyeztetési folyamat most fog véget érni, ezt kovetSen
lehet ebben a témaban dontést hozni. En azonban ettdl fiiggetleniil azt gondolom,
Magyarorszag és az Igazsagiigyl Minisztérium az aldozatvédelem teriiletén rendkiviil
sokat tett. Csak egy példa: 17 eurdpai igazsagligyl miniszter irta ald a magyar
igazsagligyi miniszterrel, és gondoljak el, amikor azt mondjak, hogy Magyarorszag,
mit gondolnak rélunk. 17 igazsagiigyi miniszter alairta, és eur6pai uniés palyazatot
nyertiink, harom évre; hirom éven keresztil az &ldozatvédelem kozponti
zaszléshajdja mi lesziink, Magyarorszag.

Konferencidkat tartunk, Joélle Milquet, Juncker elnék &ldozatvédelmi
fétanacsaddja volt itt, mert a terrorizmustél, a parizsi metrétidmadastél kezdve egy
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csomod olyan kérdés felmeriil, aminek kapcsan meg kell vitatni, hogy hogyan tortént
ezeknek az aldozatvédelmi kozpontoknak a miikodése. Azt gondolom tehat, hogy mi
ezen a téren rendkiviil komoly er6ket fogunk betenni.

Eurdpai Ugyészség, OLAF, Eurojust. Hozz4 kell tenni, ma Magyarorszag nincs
ebben egyediil. Lengyelorszag, Magyarorszdg, Hollandia, Svédorszag, Malta, ezen
kiviil Dania nem vesz részt benne, nem vesz részt benne Nagy-Britannia és nem vesz
benne részt frorszag. Tehat ha jelenleg igy nézziik, objektiven tekintjiik a dolgokat,
akkor harom orszig azért nem vesz részt, mert opt out-tal rendelkezik ab ovo. Ott
1ok az eurdpai igazsagiigyi tanacs iilésén, szépen mosolyognak és koszonik, de nem
kivannak részt venni az irekkel, a britekkel és a dinokkal az élen. A lengyelek, a
magyarok, a hollandok, a svédek és a maltaiak, akik jelenleg ezt az allaspontot
képviselik. Val6 igaz, hogy egyébként maga a szerz6dés - olvassuk csak el jol, hogy mit
mond a szerzédés - azt mondja, hogy a Eurojust alapjan kell létrehozni az Eurépai
Ugyészséget. Tehat a Eurojuston beliil. Ehelyett mi térténik az Eurépai Uniéban?
Létrehoznak egy djabb szervezetet. A Eurojust mikodik Hagdban, az Eurépai
Ugyészség miikodik Luxemburgban. Ez 6nmagaban nagyszer(, hogy két kiilonb6z6
helyen mtikédik hasonl6 tevékenységet ellatd szervezet. Kiindul a konkurenciahare.
Tulajdonképpen ki miért is felelés benne? Kiindul, hogy nekem milyen tudasom van,
neked milyen. En végig azt mondtam, el§szor is tartsuk be a szerzédést, ami azt
mondja, hogy a Eurojust alapjan kell. Az "alapjan" azt jelenti, hogy ebbdl kifolydlag. A
hollandok nem véletleniil mondtak azt, hogy nem, mert a Eurojustot meg akartak
védeni. A Eurojust rendkiviil j61 mikodik. A masik meg, hogy valéban van egy
szuverenitasbeli kérdés, ezt én nem vitatom, mert Magyarorszag azt mondja, hogy
szuverenitas az gyakorlatilag, hogy ki jogosult vadat emelni Magyarorszdgon. En
jelenleg nem vagyok meggy6z6dve arrél, hogy ez a modell egyrészt a gyakorlatban
miikodSképes. Nagyon szép politikai cél. Politikai célként persze, hogy j6, de amikor
azt nézziik, hogy van harom szervezet, a harom szervezet kozott igenis egy k6kemény
konkurenciaharcot latok, ezért hat nagyon erds kétségeim vannak ennek a sikerét
illetden. De 2021-22, amire a mikodését egyébként az Europai Ugyészség meg fogja
kezdeni.

A kozérdek( adatokkal kapcsolatban nincs semmifajta terviink, hozza kell
tenni.

A vilasztéjogi szabalyozast illetéen pedig az a helyzet, hogy a Velencei
Bizottsag kétszer megvizsgélta ezt a szabalyozast. Ebben nem latott semmifajta
kivetnival6t. Nyilvinval6an nem homogén csoportrol van sz6. Az egyik gyakorlatilag
két szavazattal rendelkezik, a mésik egy szavazattal. Nem akarok ebbe belemenni.
Nyilvan ez 6rok vita lesz, van négy éviink ezt a vitat természetesen tovabb folytatni
ebben a kérdéskorben.

A négyezer levélszavazat és a Kuiria dontése. En megmondom Gszintén,
igazsagiigyl miniszterként az elmilt négy évben is 6vatos voltam mindig a biréi itélet
kritizalasat illetGen. Egyediil egyetlenegy alkalommal megszolaltam, az a Biszku-itélet
volt, mert Ggy éreztem, hogy ott az erkolcsi szempontjaim er§sebbek, mert egyébként
egy igazsigiigyi miniszter legyen oOvatos, amikor birésagi itéletekrdl van sz6.
Természetesen a politikusok véleményszabadsaga rendkiviil fontos, és azt gondolom,
hogy ha egy partelnok mond egy véleményt e szabadsagival élve, az a
véleményszabadsig részét képezi. Nekem, mint igazsagligyl miniszternek, mint a
kormany tagjanak, hozza kell tennem, tiszteletben kell tartanom a birésag dontéseit.
A Biszku-iigy volt az egyediili kivétel, ahol Ggy éreztem, hogy meg fogok szélalni, mert
azt gondoltam, hogy ott a birdk arra jatszottak, hogy az élet megoldja a kérdéskort.
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Tehét tovéabbra is fenntartom ezt az 4lldspontomat, amit ezzel kapcsolatban akkor
fogalmaztam meg.

A kovetkez§ Varga-Damm Andrea hozziszodldsa, a Vladar-idézet. Valéban
nagyon koszonom, hogy ezt felhozta. Igyekszem tovabbra is ennek a szellemében
eljarni. Nem koénnyti miniszternek lenni, de szivesen vallalja az ember ezt a munkat és
azt gondolom, hogy az olyan el6ddk, mint akar Szilagyi DezsS, akar Vladar Gébor,
akar Horvath Boldizsar, nagyon komoly szellemi elédok és az & gondolataikat a
mindenkori igazsigiligyi miniszternek meg kell fontolnia.

Azt gondolom, hogy igen, egy nyitott tdrca maradtunk és nyitott tarca voltunk.
Ez azt jelenti, hogy igyekeztem a szakmai vitiknak helyt adni, ezért jémagam a
Magyar Jogasz Szovetség altal szervezett konferencidk tomegén vettem részt, de
nemcsak én, hanem kollégdim is, mind egyt6l egyig, mert a Magyar Jogasz
Szovetséget tartottam olyan féorumnak, amely egyesiti a magyar jogaszsag kiilénb6zd
brancsait, 4gazatait, beleértve valamennyit. Sarkozy Tamés, aki a Magyar Jogasz
Szovetség elnoke, egy kivalo jogasz az én megitélésem szerint is és valé igaz, hogy 6
helyt adott mindenfajta vitanak. Tehat az dsszes megyei férumon megjelentiink. Azt
is hozza kell tenni, hogy miniszteri biztosom, Wopera Zsuzsa és Vitvindics Maria
f6osztalyvezetS-helyettes tényleg részt vett valamennyi vitaférumon. Tehat a
nyitottsdgot, azt gondolom, megériztik. Hogy aztidn valéban a j6 szdndékainkat
sikertilt-e gyakorlatilag megvaldsitani mindenben? Lehet, hogy a j6 szandékunk kevés
volt és vannak olyan kérdések, amelyeket Gjra kell gondolni, én ezt soha nem fogom
megcafolni és azt kell mondani, hogy ami nem valik be, azon médositani kell.

Amikor a peres ligyek el6készitésére gondoltunk, akkor a formanyomtatvanyok
bevezetésével segiteni akartunk. Ugy gondoltuk, hogy egy j6l megfogalmazott
formanyomtatvany kitoltése tulajdonképpen konnyebbséget jelent az allampolgar
szaméra. Még azt is hozzatettiik, hogy akinek gondja van, tulajdonképpen el tud
menni egyrészt a bir6sagi panasznapra, mésrészt a korményhivatalnal is segitenek
kitSlteni. Mi ezzel segiteni akartunk. Az egy més kérdés, hogy a birék hogyan, milyen
szorszalhasogatd modon nézik, hogy hogy van az és mint van az. Azt gondolom, hogy
kozépen van az igazsig. Maradjunk ennyiben, de nekem ez az érzésem. Még hagyunk
egy kis id6t ennek a dolognak. En nem akarok artani, eszem dgéban nincs. Tehat
nyilvin olyan megoldas kell, amely j6, és amely az 4llampolgarok joghoz valé
hozzajutasét segiteni tudja. De kis id6t musz4j hagyni, mert a biréi gyakorlatot is meg
kell nézni, veliik is le kell iilni, és ha sziikséges, azt gondolom, az Igazsagiigyi
Minisztérium nem fog ellenéllni, hogy egy jobb megoldés irdnyaba menjiink. Tehat
amikor felvetettiik a formanyomtatvényt, akkor alapvetéen egy pozitiv segitségre
gondoltunk.

Azt is hozza kell tenni, hogy persze, professzionalisak akartunk lenni, ezért is
gondoltuk azt, hogy példaul a perelGkészités szabdlyait tijragondoltuk. Tehat a Plosz-
féle osztott perszerkezet legyen, a perelSkészités szabélyait vegyiik el a targyalastol,
meghatarozva, hogy meddig lehet a bizonyitékokat eldterjeszteni, hol régziil a per.
Tehat egy kicsit, ha szabad igy mondanom, szakmai alapon visszamentiink a régebbi
gondolkodasra. Nagyon sok orszigban igy van. Nagyon jol tudjuk, én is gyakorlo
ugyved voltam nem kevés ideig, hogy a perek taktikai részében a perek
elhiz6dasaban - hogy mondjam -, hogy egy targyalas ne id6ben fejez3djék be, a felek
kozremiikédhetnek. Ha megnézziik a strasbourgi birésagot, akkor a strasbourgi
birésag el6tt ma méar nem a borténzsafoltsdg van a legnagyobb szdmban, hanem a
perek elhtizédésa. Tehat a perek elhtizédésa ma az a legfébb kérdés, amit igazabol
meg kell nézni, hogy hogyan tudjuk megoldani. Természetesen vannak objektiv okok,
meghal a fél, nem tudom, barmi torténik, tehat vannak objektiv okok, de azért
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igyekezziink a felek felel§sségét, beleértve a birét is, beleértve az tigyvédet is,
megteremteni. Ez volt a célunk. Ezért mondtam, hogy a hatalyosulasat nézniink kell,
mert a hatélyosulas kapcsan tudjuk azt mondani, hogy kérem szépen, van-e korrekcio
vagy nincs korrekei6. Olyan jogszabaly nincs, amely 6rokké vald, pléne egy eljarasi
kodexnél. Ez nem egy eléviilés, mert az eléviilés, akarhogy is nézziik, egy olyan dolog,
amit koriilbeliil lehet rogziteni és azt mondani, hogy hisz évig ez a szabély. De egy
eljaras technikai szabélyainél nagyon észnél kell lenni, és ezeket nyilvan folyamatosan
fogjuk vizsgalni. Minden észrevételt viszont koszonok, mert azt gondolom, segiti a
munkémat, ha észrevételeket kapok.

Ami pedig az alkotményossag tigyét illeti, a devizahitelesek kérdése mertilt fel a
tisztelt képvisel§ asszony kérdésében. Rendkiviil érzékeny kérdésrél van sz6. Amikor
2014 jiniusaban elkezdtem ezt a munkat, akkor ezzel a kérdéssel talalkoztam, mert
itt egy tomeghelyzet volt. Ebben a tomeghelyzetben elfogadtunk négy térvényt a
legjobb tudasunk szerint, azt gondoltuk, hogy igazébol iddig tudtunk elmenni, a
magyar jog és az uniés jog keretei kézott erre volt lehetéségilink. Azt gondolom, hogy
nekem ebben nincs szégyenkeznivaléom. Tehét az, amit a bankok elszdmoltatasa
kapesan megesinaltunk, azt gondolom, egy komoly eredmény. De még hozzateszem
az eszkdzkezel6t, hozzateszem a magancséd intézményét. Tehat benniink a szdndék
egy tarsadalmi problémanak a kezelése volt, ami nemesak a devizahitelesek egy részét
érintette, hanem gyakorlatilag benne volt a magancsédtsl kezdve sok minden. Meg
kell nézni, hogy a devizahiteleseknek mibdl tev6dik Ossze az a hitel. A
kézmiitartozastdl kezdve sorolhatom tulajdonképpen az okait, hogy honnan jon ez a
nehéz helyzet azok szamara, akik nehéz helyzetben vannak.

Egyrészt a devizahiteles, méasrészt pedig az egyéb dolgokat is oda kell tenni.
Tehat egy komplex tarsadalmi kérdésrél van sz6. De ha ezt gy nézzik, a magancs6d
bevezetésével, az eszkozkezels felallitisaval igyekezett a kormany, illetSleg az
igazsagiigyi tarca, egyiittm(ikodve az NGM-mel, nyilvénvaloan a Bankszovetséggel, és
mindenkit bevonva, valami olyan megoldast talélni, amely rezonabilis. Hogy lehet-e
jobb? En azt gondolom, a sajat tuddsom szerint mentem és sajat képességeink
alapjan, és gy gondolom, hogy az alkotmanyos és az uni6s jogot be kell tartani.
Vannak folyamatban az Unié elétt is perek, f6tanicsnoki vélemény, Tanchev
f6tandcsnoknak a véleménye, amit ismeriink, most jott ki ugyebér. Varjuk meg a
perek végét, és utdna lehet esetleg beszélni réla ujra.

A kodifikaci6 segitette-e gyakorlatilag a kozosségi érdeket? En azt gondolom,
hogy igyekeztiink természetesen kozosségi érdekeket segiteni - nyilvéan ez a célunk.
Azért gondoljunk bele, hogy egy egyesiilet bejegyzésénél példaul segitettiik azt, hogy
minél hamarabb megtorténjék a bejegyzés, mert azt vettilk észre, hogy egy egyesiilet
bejegyzésénél a bird, de méar nem lehetett gyakorlatilag modositani sem, mert olyan
hianypotlo végzést kapok, amelyben 6tven oldalon soroljak f6l, hogy mit kellene
csinalnom. Ez nonszensz! Ez tehét - idézdjelbe téve - ,kozosségi” érdek, az egyesiilet a
kozdsséget képviseli. Tehat nyilvin 4gazatokra le lehet ezt bontani, de én azt
gondolom, ezzel igyekeztiink egyfajta szakmaisag alapjan érvényre juttatni.

HatAsvizsgalatok. Kérem szépen, igen, ezek nehéz dolgok. Hatésvizsgélat
hogyan tud késziilni? Nyilvanvaloan statisztikék kellenek hozz4, birosagi statisztikak
kellenek. Itt nyilvan az OBH-val vagyunk kapcsolatban, kérjiik a statisztikat, hogy
arra nézve milyen perek voltak, hany per volt, s a tobbi, ezeket probaljuk megtenni.
De ugyanez volt az Akr.-nél: hany kozigazgatési hatérozat sziletik egy évben, ezek
hany szazalékat fellebbezik meg? Tehat mi végeztiink ilyen jellegli hatasvizsgalatokat,
ezeket a nagy kodexeknél el tudtuk végezni, és a hatdsvizsgilatok eredményet
hasznaltuk egyébként a kodexeknél.




25

Aldozatvédelemrsl beszéltem.

Jogaszképzés. Igen, én azt gondolom, mint egyetemi hattérrel rendelkezé
ember, szAmomra fontos, hogy szinvonalas fiatal jogaszok jojjenek ki, és probaltam a
jogaszoknal, jogi karoknal elérni, hogy legyenek tgynevezett centrumok; hogy egy-
egy teriiletnek legyen igenis egyfajta centruma az orszagban. A Debreceni Egyetem
példaul bevallalta, hogy a fogyasztévédelemnek a centruma lesz, a kutatasait arra
fogja Osszpontositani; a Karoli Gaspar Egyetem az innovaciéra fog Gsszpontositani,
Szegeden a biuintetGjogra. Azt nem lehet, hogy mindenki ugyanazt csinalja; persze
lehet, de mégis legyenek olyan centrumok, amelyekre azt tudjuk mondani, hogy
fontosak.

Egyébként a Jogakadémiat is kialakitottuk, tehat van egy Jogakadémiank, ahol
a szakért6k képzését végezziik el, a végrehajtok képzését. Kozosségi érdek - elnézést,
hadd térjek erre vissza! K6zosségi érdek a végrehajtéi karnak a megtisztitdsa. Azt
gondolom, ez egy kozosségi érdek volt. Nagyon nehéz volt, azt hiszem, életem legtébb
tdmadasat akkor kaptam, és nem volt egy egyszerti torténet. Jogokat kellett
behatarolni, Gjragondolni, fegyelmet hozza kovetelni, és azt mondani, hogy kérem
szépen, egy Ujfajta munkamoédszerre, gondolkodasra van sziikség, és ahol ez nincs
meg, akkor az allamnak joga van odacsapni. Elnézést, ha csinyaAn mondtam, de
muszaj bizonyos fegyelmet megkovetelni, és ez egy olyan agazat volt, amelyet '93-94-
ben liberalizaltunk, és utdna nem foglalkoztunk vele. Tehat step by step, de
mindennel foglalkozni kell, és meg kell nézni, hogy ami nem miikodik, ott meg
segiteni kell.

Aratd Gergely volt a kovetkezd: ugye, mar mondtam, hogy nem tudok mit
kezdeni ezekkel a hirekkel, hogy a Kiiria, meg az Alkotmanybirésig, meg nem tudom,
micsodak. En azt gondolom, hogy ez a hirlapi kérdésekhez tartozd témakor. Amit
mondtam, hogy hét év utdn egy elemzést érdemes késziteni arrdl, hogy hogyan
miikodik egy rendszer, de ez egy mésik torténet.

Ugyvédi tevékenység - sz6 sem lehet réla! HAt azért Alljunk meg! Az
ligyvédségben a legfontosabb a védelemhez vald jog, az egy alkotmanyos jog, annak a
sz(ikitésér6l nem lehet sz6. Az ligyvédség igy is kapott pluszfeladatokat, hozzi kell
tennem. Amit fontosnak tartottam, a jogtandcsosi integraci6. Egy nyolcvanas években
sziiletett tvr. volt gyakorlatilag a jogtanacsosokro6l, legyiink 6szinték; lehet, hogy még
én is jogtanacsos vagyok, mert senki nem torolte le, valosziniileg nyilvan vagyok még
tartva mint jogtanicsos. Biztosan Gsszeférhetetlen a miniszterséggel is raadasul. (Dr.
Staudt Gdbor: Na! - Deriiltség.) De az a helyzet, hogy nem tudnék mit mondani, mert
egy olyan rendszerrdl van sz6, egy halott rendszer jott veliink. Ezt azért valahogy {6l
kellett szdmolni. Okiratot szerkeszt, ellenjegyez; az iigyvédre vannak speciilis
felel6sségi szabalyok, ezzel szemben a jogtandcsosokra nézve nem voltak. Azt
gondolom, ezt meg kellett tenni. Nem volt egyszerti. Nagyon sokat kellett nekem a
jogtanicsosokkal leiilni, és nagyon nehéz leiilni, amikor nem tudjuk, hogy ki a
jogtanacsos, nincs egy szervezet, amelyik a jogtanicsosokat képviseli. Tehat
nyilvanval6an csak probaltunk bevonni jogtanicsosokat a munkéaba, hogy valahogy
talaljuk meg azt a k6z6s modus vivendit, amit végiil is szerintem megtalaltunk, és ma
mar nem latok igazabdl ebben komoly problémakat.

Roma szegregici6é kérdése: jogvita van folyamatban. Mi erre elkiildtiink egy
jogszabalytervezetet; az EMMI-hez tartozd hataskorrél van sz6, de egyébként mi is
kozremtikodtiink az EMMI-vel. Ugy gondoljuk, a roma szegregaci6é kérdését nyilvan
rendezni kell, ez természetes, mindenfajta szegregéiciot az ember nehezen visel.
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Egyhaziigyi torvény. En annak idején sajnaltam, hogy két szavazat hijan az
altalunk kidolgozott egyhaziigyi torvény nem ment &t. Lehet, hogy ez a kérdés
napirendre fog majd kertilni.

A lex CEU és a civiltorvények: ezek birosag el6tt folyamatban 1év6 iigyek, a
luxembourgi birésag el6tt vannak. Az Igazsdgiigyi Minisztérium képviseli a magyar
allamot ezekben az ligyekben. Mi jogészok vagyunk, jogi érveket fogalmazunk meg.
Azt gondolom, a mi jogi érveink igenis megfontolasra méltéak, mert egyszerlien
ugyanazzal a névvel miikodni... Menjiink ra a CEU honlapjara, és nézziikk meg: nem
tudom, kivel vagyok jogviszonyban, ugyanaz a név, kinek van tanéra, hova fizeti a
didk a pénzt - ezernyi kérdés van, az atlathatosagtol kezdve, amit sorolhatunk. A civil
torvénynél is elmondtuk az észrevételeinket, hogy semmifajta téke szabad aramlasat
nem latjuk ebben kockaztatva, hogy utblag egy 1étezd bir6sagi nyilvantartasba kell
bejelentkezni; nem elGtte, hanem utélag. Mindegy, ettdl fliggetleniil ezek jogviték,
amelyek folyamatban vannak. En azt gondolom, hogy ezek a jogvitik a birésag el6tt
vannak, nyilvinvaléan meg kell varni a bir6i itéleteket.

A kovetkezd, amit folvetett, az Eurdpai Ugyészség, ott még egy dolog van.
Megint folvetédik, hogy a foderaci6 iranyaba megylink vagy nem megyiink foderacié
irAnyaba. Ez egy alapkérdés, hozza kell tenni. Nyilvan minden ilyen intézmény, igy az
eur6pai FBI létrehozasa a foderativ Eurdpa képét vetiti el6re. Magyarorszag a
nemzetallamok egylittm{ik6désén alapulé Eurdpai Unioban gondolkodik. Vannak,
akik a foderacibban hisznek, természetesen, de minden ilyen intézmény létrehozasa
elébb-ut6bb a foderacié céljat akarja megval6sitani. Tehét elvi vitarol van itt szo.

A Nagy és Trocsanyi Ugyvédi Iroda. Kérem szépen, én biiszke vagyok, hogy
ennek az irodanak az alapit6ja lehetettem. Ez ténykérdés. Nekem 2007 6ta nincs
kapcsolatom az iigyvédi iroda munkavallaldsaihoz, nem latok ré; ezt minden évben
elmondom, jov6re is el fogom mondani, azutin is. 2007 6ta kozszolga vagyok
kiillonboz6 funkcidkban, ezt a munkéat latom el; az én fejem itt van, az ligyvédek feje
meg masutt van. Amikor 2007-t6l 2010-ig alkotmanybir6 voltam, utana nagykovet
voltam, senki nem kifogasolta azt, hogy az iroda nevében a Trbécsanyi név ott van
benne. Az én lelkiismeretem nyugodt, és amig az én lelkiismeretem nyugodt, addig jol
tudok dolgozni, tgyhogy ebben nekem semmifajta fenntartasom nincs. Igen, Bogdan
Tibor véleményét valéban szeretem kikérni, okos jogaszr6l van sz, és ha okos
jogasszal talalkozom, legyen az béarki, annak szivesen kikérem a véleményét, mert
abbél tanulni tudok.

A kovetkez6 Bajkai Istvin kérdése. Ez nagyon nehéz dolog, mert ez a
legnagyobb vitdk egyike lesz a kévetkez$ években: ez az alkotmdanyos identitis. Az
eur6pai unibs szerzddés 4. cikk (2) bekezdése kimondja, hogy az Eurdpai Unid
tiszteletben tartja a tagallamok nemzeti identitasat. Ez egy nagyon szép mondat, ami
bekeriilt. Mindazonéltal Gsszesen kett6 vagy harom olyan luxembourgi bir6sagi itélet
van, amelyben ez a ,nemzeti identitas” kifejezés megjelenik, kett§ vagy harom.

A francidknal van egy nagyon érdekes 4j fejlemény egyébként, nevezetesen az
LJmmaterialis kozrend” fogalom kialakitisa. Az immaterialis kozrend kialakit4sa
nevezetesen az, amikor azt mondja, hogy a francia jogrendnek olyan védelmet ad -
most nem akarok itt belemenni, hogy Franciaorszagnak milyen bels6 problémai
vannak, ehhez nemzetkozi kitekintésre lenne sziikség -, erre mondom azt, hogy
amikor mar elkezdik a fatyolviseletr6l valé szabalyozdsnak a meghozatalat,
jogszabalyokat hoznak ezekrél a dolgokroél, s6t a burkini is megjelenik mint téma, ez
az immateriélis kozrend. Es az immaterialis kozrend védelme gyakorlatilag folotte fog
allni az uni6s jognak. Németorszagban a lisszaboni szerz6dés kapcsan jott ki ez az
alkotmanybirdsagi dontés. A cseheknek van egy olyan dontésiik, miszerint az unios
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jog nem alkalmazhatd, ha gyakorlatilag szembemegy a cseh alkotmannyal; egy ilyen
dontés van, de van egy ilyen dontés. Ez tehat azt jelenti, hogy kialakuléban van egy 4j
joggyakorlat a tagallamok részérdl, egyfajta védelmi joggyakorlat. Nehéz kiizdelem
lesz, de azt gondolom, Magyarorszag az alkotmanyos identitisdnak védelmezésére
mindenkor mindent meg fog tenni, az 6sszes jogi eszkozt f6l fogja hasznélni ezen a
téren, ideértve, hogy gyakorlatilag kit illet az utolsé sz6.

A magyar Alkotménybirésagot illeti az utolsé sz6, mint az Alaptorvény
védelmezGjét, vagy pedig a luxemburgi bir6sagot, és mi van a nemzeti alkotmanynak
a kozosségi joghoz val6é viszonyaval? Mert Franciaorszagban kimondjak, hogy a
nemzeti alkotmany felette all az unios jognak. Csak egy példat tudok mondani. De ez
benne van a francia Alkotmanytanacs hatarozataban.

Staudt Gabornak koszonom, hogy megerdsitette, hogy kordbban is
egyeztetések alapjan miikodtiink. Ezt igérni tudom a jov6ben is, ezt evidencidnak
tekintem.

A birésagokra nézve pedig a dolgokat elmondtam.

A civil ligyek intézése lasst. Erre azt tudom mondani, hogy igyekeztiink mar
ezen segiteni. Nyilvanvaloan a jovében is meg fogjuk nézni, hogy hogyan tudjuk még
tovébbra is erésiteni.

Ezek az én valaszaim az elhangzott kérdésekre. Szeretnék mindenkinek
koszonetet mondani. En a bizalom alapjan dolgozom és a bizalom az, hogy jot
akarunk, j6 jogrendszert akarunk, j6 biradskodasi rendszert akarunk, jo iigyvédi
halézat miikodését akarjuk, jé végrehajtokat akarunk és joO jogszabalyokat.
Természetesen egy ilyen vildgban, mint a mai, van egy hihetetlen nagy jogi inflacio, és
tényleg az Uni6bol az a 2-3 ezres évi unids jog - transzpozicio jorészt - 6ridsi munkat
ad a minisztériumoknak, nemcsak nekiink, az agrartarcdnak vagy éppenséggel mas
tarcaknak is. Igen, de nekiink van egy kozvetit6 szereplink, benne kell lenni, meg kell
oldani, hihetetlen munkateher nehezedik a jogalkotéra. Tehit nem vagyunk mér ott,
mint 1914-ben, amikor elfogadtak harminc torvényt egy évben. Megnéztem, hanyat
fogadtak el a torténelemben visszamenélegesen. Ez nem magyar probléma, ez egy
vilagjelenség, ebben kell nekiink kiizdeni. A dréonokrdl kell jogszabalyt hozni, a vezetd
nélkiili aut6rél, és gondoljdk meg, hogy azért ezek olyan kérdések, amelyeket
professzionalisan kell atnézni és nem lehet fércmunkéat letenni az asztalra, igy még a
legjobb akaratunkkal is tudunk olyat csinélni, hogy utédna korrekciora szorul. Sajnos,
ilyen az élet. K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6ném, miniszterjelolt tir. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzaszélni. (Vigh Laszl6 jelentkezik.) Vigh Lészl6 képvisel6tarsunk.
Tessék parancsolni!

Vélemények, hozzaszolasok

VIGH LASZLO (Fidesz): Szeretném megkoszonni a négyéves munkajat, és a
Fidesz-KDNP részérol szeretnénk tamogatni a kovetkezd négy évben is.

ELNOK: Tovabbi véleményt kivin-e valaki megfogalmazni? (Dr. Varga-
Damm Andrea jelentkezik.) Varga-Damm Andrea!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Miniszter tr, gondolom, nem
véletleniil, picit keriilte az OBH-OBT kérdést, amit Staudt Gabor képviselGtarsam tett
fel, mert hiszen ott egy komoly jogsértéssorozatot allapitott meg az OBT az OBH
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elnokének bizonyos tevékenységét illetGen. Megtenné, hogy erre azért valamennyire
reagal? Koszonom szépen.

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium):
Jeleztem azt, hogy az Igazsigiigyi Minisztérium teljes fiiggetlenséggel miikodik az
OBT-t6l és az OBH-t6l. Kozottiik van egy vita. Vannak arra szervezett férumok,
amelyek ezt a vitat el tudjak donteni, eldontik, hogy kinek van igaza. Nyilvinvalban
lesz ebbdl, vagy van vita, én is hallom, de azt gondolom, nem az Igazsagiigyi
Minisztérium az autentikus jogértelmezésre felruhdzott szerv. Vannak autentikus
jogértelmezésre felruhazott szervek, azok a dontést ki fogjdk mondani, amit az
Igazsagligyi Minisztérium természetesen el fog fogadni.

Azt azonban jeleztem, hogy nyilvanvaléan hét év utdn egy értékelést el kell
végezni, be kell vonni kiils szakmai embereket ebbe a munkaba, megnézni ennek a
rendszernek az elért eredményeit, esetleges negativumait. Ez méar igazsagiigyi
minisztériumi feladat, ezzel lehet foglalkozni, ezt is csak, ahogy emlitettem, kell6
Ovatossaggal és koriiltekintéssel fogom végezni.

ELNOK: Arat6 Gergely képvisels ur!

ARATO GERGELY (DK): K6szonom szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Nyilvan
rendkiviil gondolatgazdag valaszokat adott, de sajnos nem nyugtatott meg abbdl a
szempontbél, hogy példaul ennek a vizsgalatnak az eredménye nem a korméany
politikai szdndékait fogja-e tikrozni tekintettel arra, hogy emléksziink, a
kozigazgatasi birdsag iigyében is utdbb alkotmanyellenesnek bizonyult javaslattal
prébalta a kormany megkeriilni a kétharmadot. Mint ahogy azt az alldspontjat sem
osztom, amely azt mondja, hogy szakmai alapon megnyithaté a kozigazgatasi
birdskodas a kozhivatalnokok el6tt, ugyanis itt nem szakmai, hanem fliggetlenségi
probléma van. A kozhivatalnokok ma egy atpolitizalt, szakmai minimumokra sem
tigyelS allamigazgatiasban dolgoznak, és mint ilyenek, nem varhato6 el téliik az, hogy
politikailag kényes ligyekben fiiggetlen médon jarjanak el késGbb.

Ami az Eurbpai Ugyészséget illeti, az on 4lldspontja Onmagéval is
ellentmondasba keriil, hiszen egyik oldalrél azt mondja, hogy ez szuverenitasi kérdés
és a foderaci6 iranyaba mutat, masrészt azt mondja, hogy felesleges és semmilyen
ijdonsagot nem jelent a Eurojusthoz képest. Ez nem igaz egyébként, mert tudniillik
az Eur6pai Ugyészségnek meglenne az a jogkore, hogy a magyar hatésiagok
kikeriilésével és a magyar hatosdgoknak, hogy finoman fogalmazzak, a korrupcid
elleni kiizdelemben nem kell6en hatékony munkajat athidalva tudjon az unids
pénziigyekben eljarni. Megmaradt az a gyanim, hogy 6nok ezt nem szuverenitasi
okok miatt ellenzik, hanem azért, mert nem akarjak, hogy egy eur6pai szervezet
ralasson ezekre az ligyekre. Ezért sajnélattal azt kell mondanom, hogy nem tudom
tamogatni az 6n kinevezését. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Czunyiné Bertalan Judit alelnsk asszonyé a sz6!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Nem
miniszter trhoz, hanem az eléttem sz6l6hoz lenne egy fél mondat. Visszautasitom,
legalabbis a magam nevében, az 0n hozzaszélasat, amivel a kormany- és
koztisztviselGket az imént megbantotta. Kosz6nom szépen.
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ELNOK: Koszoném szépen, alelndk asszonynak ezt a visszautasitast. Valéban
itt bizonyos eljarasi rend alapjan miikodiink. Ez az Igazsagligyi bizottsag a magyar
Orszaggytilés parlamentjében és kérem képvisel§ urat, hogy a jovében tartézkodjon
ilyen megnyilvanulasoktol. Koszonom szépen.

Varga Laszl6 képvisel6tarsunknak adom meg a szét.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszondm szépen. Két teriiletre vonatkozban
tennék gyors megallapitdsokat. Az egyik az, hogy volt, amit miniszter Gr nagyon
gyorsan céfolt, vagy kategorikus véleményt fogalmazott meg, volt olyan, hogy "sz6
sem lehet rola" példaul az iigyvédek kapcsan. (Dr. Trécsanyi Laszlé kdzbeszéldsa.)
Ertem, értem, csak van, amiben ilyen kategorikus, ez rendben van, és van, amiben
pedig azt mondta, hogy hirlapi kacsa. Mondjuk példaul a bir6k nyugdijazasa kapcsén,
akik '9o el6tt itélkeztek, nem volt ennyire kategorikus, ezt csak megallapitandm.
Kérem, hogy ezt a hirlapi kacsat akkor cafolja és mondja, hogy egyébként nem lesz
ilyen. Ezt csak megéallapitom. A kiilonbiroésdgok kapcsan egyébként értem, hogy itt
szakmai alapon gondol sok mindent, csak megallapitom, hogy nagyon sok minden
egyébként éppen aktudlisan egybecseng a Fidesz hatalmi érdekeivel. Tehét azt
gondolom, hogy ennek a teriiletnek a kapesén feltett kérdéseket, ha kategorikusabban
cafolta volna, nyilvan elgondolkodtam volna a déntésemen.

A mésik egy Osszetett dolog, Vigh Laszl6 is emlitette a négyezer szavazatot.
Ugyan nem egymaéssal vitdzunk ilyenkor, hanem inkabb 6nnek tesziink fel kérdéseket,
mégis hadd térjek ki az § allitisara is, amiben nyilvin a Kiria Gsszefiiggésében
emlitette azt a bizonyos négyezer szavazatot. Ez, mondjuk dgy, szimomra teljesen
dobbenetes azutén, amilyen volt a valasztasi kampény, és ami tortént a valasztasi
kampény soran, ahogy ez a valasztdjogi rendszer kialakult. Azutdn a Fidesz beszél
arrol, hogy egy mandatumaba keriilt ez a konkrét helyzet. Ez tényleg dobbenetes. Azt
gondolom, nagyon sok tennival6 van egyébként a vélasztojogi rendszer kapesan. Csak
néhany dolgot hadd emlitsek, erre is konkrétan reagéilva. Szeretnék emlékeztetni,
hogy egy televizids tarsasidg mutatott be egy jelenséget, pont Szabolecs megyében
mutatott be buszoztatast a hataron talrél. Tehat azt gondolom, a tekintetben, hogy ki
hogyan és milyen médon mit 1épett a vélasztdsok kapcsan, szerintem 6nok nagyon
kevés dolgot vethetnek szemére barkinek, igy a Karianak is, amelynek nyilvdn a
fiiggetlenségét is sértik. Tehat nagyon sok visszaélésr6l érkezett hir, nagyon sok
probléma van. Egyébként a Valasztisi Iroda is jelezte, hogy sok mindenben
jogszabaly-modositasra van sziikség. Szerintlink t6bb mindenben, de azokban is.

Azt is mondta miniszter ar, hogy az allampolgarok szdméara jogaikhoz vald
hozzaférésiiket minden tekintetben segiteni kell. Ha mér valasztojog, azt gondolom,
hogy a kiilf6ldon dolgozd, a gazdasidgi okokbdl vagy egyéb okokbdl kiilfoldre
menekiil6 magyar allampolgarok, akik magyarorszigi lakcimmel rendelkeznek,
bizony kénnyebben tudnanak szavazni, ha a valasztdjogukhoz valé hozzaférést jobban
segitené a magyar allam, jobban segitené a torvényhozis azzal, hogy ezt a
kétharmados jogszabalyt modositana és lehet6vé tenné szidmukra, hogy bizony adott
esetben levélben, megfelel§ biztonsagi koriilmények k6zott szavazhassanak.

Az id§ elbrehaladt, bar még nagyon sok mindent kifogisolhatnék. Nemcsak
ellenzéki mivoltomb6l fakadéan, hanem meggy8z6désbél sem tudom tdmogatni
nyilvdnvaléan a miniszterjelolti kiizdelemben, illetve a miniszteri kinevezésében.
Nem vitatom sok dologban a szakmai elkételezettségét, de azt kell hogy mondjam,
hogy nagy 6sszességében nyilvan sok mindenben a Fidesz hatalmi érdekeinek latom a
kovetését. Aztan majd meglatjuk. Nagyon remélem, hogy marad (Az elnok jelzi az
idGkeret leteltét.) nagyon sok minden a hirlapi kacsa kategéridjdban, és abban
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reménykedem, hogy a kovetkezd napokban kategorikusabban fog céfolni miniszter
ar. Koszonom.

ELNOK: Vitanyi Istvan alelnk trnak adom meg a sz6t.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelndke: Kosz6nom szépen a szot.
Csak egy mondatot szeretnék Varga Laszlo képvisel6tarsam reagildsara mondani.
Igen bajos az, amikor az MSZP képviselGje a vélasztdjogi torvényrdl beszél. (Dr.
Varga LaszIl6: Miért?) Ha emlékszik, 1994-ben tgy valtoztatta meg az MSZP a
vélasztojogi torvényt, hogy az Osszeférhetetlenséget feloldotta. (Dr. Varga Ldszld:
Akkor még kiskoril voltam. - Deriiltség.) Ja, j6... Attdl még emlékezhet! Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom. Tébb felszélalét nem latok. Kérdezem miniszterjellt urat,
kivan-e barmire roviden reagélni a véleménykorbdl.

Dr. Trocsanyi Laszlo reflexioi

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt (Igazsagiigyi Minisztérium):
Kosz6nom szépen, csak egyetlen dologra szeretnék reagalni, azért, mert ez az Europai
Ugyészség egy jo téma. En egyébként részt vettem 4m azokban a vitidkban, amikor
arrdl volt sz6, hogy az afacsalasok odakeriiljenek az Eurdpai Ugyészséghez vagy sem.
Az afanak a 95 szézaléka nemzeti hatiskorben jon be; ez az egyik. Kett6: az
egyhangtsiggal meghozott szabély hataskorét médositani lehet gyakorlatilag nem
egyhangtilag. Ugyhogy itt azért van szidmos olyan jogi kérdés, amire azt tudom
mondani, hogy amikor ezt atverték - a szd szoros értelmében -, akkor én szdmos
ellenérvet, jogi ellenérvet elmondtam, ami azonban egy percen beliill nem talalt
elfogadisra, hogy hogyan lehet az, hogy a hataskorét ki lehet boéviteni egy
szervezetnek mar gyakorlatilag nem egyhangulag; a szervezet felallitdsa egyhangt
dontést igényel, azonban a hataskort mar lehet gyakorlatilag mindsitett tobbséggel
moédositani. Ez azért egy nagyon érzékeny kérdés, csak szeretném mondani.

A maésikra pedig: a hirlapi kacsa csak azt jelzi, hogy milyen jellegli dologrél van
sz6. Onmagaban ebbe a kategéridba tartozik a Kidria megsziinése és hasonlok - errdl,
kérem szépen, nincs szd.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom. Hatdrozathozatal keriil sor. Az orszaggy(ilési térvény
alapjan a bizottsag kotelezettsége, hogy az Orszaggytilést irdsban értesitse a
meghallgatassal kapcsolatos &llaspontjarél. A torvény kimondja, hogy nyilt
szavazassal kell donteni a tekintetben, hogy a bizottsig tdmogatja-e és milyen
arAnyban timogatja a miniszterjelolt Ur miniszteri kinevezését. Erre a
hatarozathozatalra fog most sor kertiilni.

Kérdezem ezért a tisztelt bizottsag tagjait, tAmogatjak-e dr. Trocsanyi Laszlo
miniszterjelolt r miniszteri kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzunk! Aki
igen? (Szavazds.) Hét igen. Aki nem? (Szavazds.) Négy nem. S tartézkodas?
(Szavazds.) Nem volt. Megéllapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazat mellett, tartézkodés
nélkiil a bizottsdg tamogatja dr. Trocsanyi Laszl6 miniszterjelolt Gr igazsagiigyi
miniszterré torténé kinevezését.

Koszonom szépen. Nagyon koszonom miniszterjelolt ar, dllamtitkar holgy és
urak megjelenését. Ezzel ezt a napirendi pontot lezirom, és egy perc technikai
sziinetet rendelek el. (Rovid sziinet. - Dr. Trécsanyi LaszIlé és munkatarsai tavoznak
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az tilésrél. - Czunyiné dr. Bertalan Judit és dr. Staudt Gabor kimennek a terembdl. -
Dr. Semjén Zsolt és Soltész Miklés megérkeznek az iilésre.) Tisztelt Bizottsag!
Folytatjuk munkankat, kérem, firadjanak be a foyer-bol.

Dr. Semjén Zsolt tarca nélkiili miniszterjelolt kinevezés elotti
meghallgatasa

(Az Orszaggytilésrol szolé 2012. évi XXXVI. torvény 44.§ (2)
bekezdése alapjan)

Soron kovetkezik 2. napirendi pontként dr. Semjén Zsolt tarca nélkiili
miniszterjelolt kinevezés el6tti meghallgatasa az Orszaggytilésrol szo6lo torvény 44. §
(2) bekezdése alapjan. Megkiilonboztetett tisztelettel koszontom dr. Semjén Zsolt
miniszterjelolt urat.

Miel6tt megadnam a szot, tajékoztatom miniszterjelolt urat, hogy a
meghallgatas menetrendjét a bizottsag mar elfogadta, melynek keretében kétfordulos
targyalast tartunk, és frakciénként 7-7 perces idGkeret all rendelkezésre a kérdések
feltevésére és a vélemények elhangzisara. A bizottsdgunkban tanacskozasi joggal
rendelkez6 LMP- és Parbeszéd-frakciok adott esetben megjelent képviselSi részére
pedig a kérdésfeltevésre és a véleménykifejtésre 2-2 perces id6t biztositott az
Igazsagligyi bizottsag.

Most megadom a sz6t miniszterjelolt trnak, hogy expozéjat tartsa meg. Tessék
parancsolni!

Dr. Semjén Zsolt expozéja

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Nagyon szépen koszonom. Igen tisztelt
Elnok Ur! Igen tisztelt Bizottsdg! Abban a rendkiviil kényelmes helyzetben vagyok,
hogy az az egyhazpolitikai vildg, ami van, azt lényegében én talaltam ki, Balog
Zoltannal egyiitt, még a kilencvenes években, és 1998-2002 kozo6tt épitettiik fel. Aztan
amikor 2002 utdn probaltak lebontogatni, egyébként nem sok sikerrel, akkor
Salamon Lészloval az Alkotmanybirdésagnal rendre megnyertiik az alkotmanybirésagi
beadvanyokat, tgyhogy meg is tudtuk védeni ezt az egész magyar egyhéazpolitikai
modellt, amely példaértékd, hiszen a vilag kiillonboz6 részein is atvették. Ezért, ha
megengedik, a konkrét szamok el6tt néhany fundamentalis vonatkozast szeretnék
kifejteni, amelyen az egész egyhazpolitikai rendszeriink nyugszik.

A kiindulépont az, hogy az egyhaz sui generis valosag. Két tokéletes tarsasag,
societas perfecta létezik: az allam és az egyhaz.

Ez a két tokéletes tarsasig. Zardjel: abban az értelemben tokéletes, hogy a
céljai eléréséhez sziikséges eszkozokkel mintegy 6nmagitél rendelkezik és nem
vezethet( vissza a 1éte egy masik eredend8bb kozosségre. Zarojel bezarva. Tehat ezért
két sui generis valosag létezik: az allam és egyhaz. Ebbdl kovetkezfen az allam és
egyhaz vonatkozasdban nem lehetséges ala-folérendeltség, csak a legszigoribb
mellérendeltség. Es az egész egyhazpolitikink ezen a fundamentumon nyugszik.
Tehat az egyhaz sui generis val6sig, societas perfecta, hiszen az egyhaz a 1étét nem az
allamtdl veszi, a célja, ami végeredményben az {idvosség szolgalata, az ehhez valé
eszkozeit, mint a dogmatika, kdnonjog, liturgia és igy tovabb, nem az allamtol veszi,
ezért az egyhdz nem az allam valamely alrendszere, hanem sui generis val6sig. Ez
azért nagyon fontos, mert bizonyos orszagokban kiilonb6zé szekularista ideologiaktol
vezérelve az egyhazat egyfajta koztestiiletként tekintik és besoroljak az allami
intézményrendszer valamely alrendszerébe. Van, ahol kitiintetett alrendszere, van,
ahol megt(irt alrendszere, de ez elfogadhatatlan, mert filozofiai alapon az egyhaz sui
generis valésag. Ezt nagyon fontos az elején tisztazni.
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A misik, hogy ha megnéziink egy egyhazi intézményt, mondjuk a Bethesda
Gyerekkorhazat, akkor az egy valosag, de két sajatos aspektusa van. Egyfeldl vallasos
kozosség, mint vallasos kozosség tekintetében az allam feladata a vallasszabadsag
biztositasa, hiszen az immanens vilagi 4llam nem illetékes dogmatikai, teoldgiai vagy
filoz6fiai kérdések eldontésére. Tehat amennyiben egy egyhézi intézmény vallasos
aspektusat tekintem, mint vallasos kozosséget, a tekintetben az allamnak egyetlen
feladata lehet: a valldsszabadsig biztositasa, hiszen az immanens vilagi adllam nem
illetékes transzcendens kérdésekben. Igen am, de egy egyhazi intézmény, mint
példdul a Bethesda Gyermekkérhdz vagy a Ferences Gimnazium, nem pusztan
vallasos kozosség, hanem egyittal kozfeladatot 4tvéllalé intézmény is és e tekintetben
az 4llam feladata a finanszirozas. Es miutan a vallasos emberek ugyanolyan adofizet6
polgéarok, mint barki més, a kereszténység mind szociologiailag, mind t6rténelmileg
relevans val6sag, ebbdl kifolydlag, ha az egyh4dz a polgarok igénye alapjan
kozfeladatot vallal at, akkor az allamnak nem lehet gy csinélni, hogy azt mondja,
hogy draga barataim én biztositom nektek a vallasszabadségot, ti meg tartsatok fenn
az intézményeiteket, ahogy tudjatok, hanem az 4&llami, Onkorméanyzati
intézményrendszerrel azonos moédon  kell finansziroznia az  egyhazi
intézményrendszert. Ezt nevezziik az egyenld finanszirozas kovetelményének, tehat a
lényeg az, hogy ha az egyhiz kozfeladatot ellaté intézményt véallal at, akkor az
allamnak pontosan ugyanigy kell finansziroznia, mint a hasonlé feladatot ellat6
allami vagy 6nkormanyzati intézményeket.

A torténet tekintetében fontos megemliteni az egyhazi ingatlanrendezést. A
szocializmus idején, amikor elraboltdk az egyhazaktdl a javaikat, akkor még Isépy
Tamas batydnk dolgozta ki, nyugodjék csendesen, annak idején az ingatlan-
visszaadési torvényt, amit az els§ Orban-kormany idején zartunk le jogilag Fedor
Tibor heroikus és hihetetlen munkajanak koszonhetSen. Azért az koriilbeliil 8000
darab ingatlant jelentett 180 milliard forint értékben.

Fontos még a filozofiai jellegli kérdések tekintetében szdlni az egy szazalék
kérdésér6l. A lényege az, hogy a személyi jovedelemadd egy szazalékar6l az
allampolgarok rendelkezhetnek, majd azt az dllam kiegésziti az 6ssz-jsza, most végre
Ujra, egy szazalékaig és ezt megkapjak az egyhéazak. Ebbdl is végtelenitett vitik voltak,
ezért fontos, hogy a tisztelt bizottsag el6tt felidézzem, hogy sziiletett meg ez az egész
egyszazalékos dolog. A helyzet az, hogy ez kezdetben Bauer Tamds otlete volt
szerintem, legalabbis nekem Bauer Tamas adta el, amikor az eredeti koncepcié az
volt, hogy legyen egy szazalék, amiben benne vannak az egyhézak, a civil szervezetek,
a sportegyesiiletek és igy tovabb. Ezzel § letudottnak vette volna, hogy mondjam, az
egyhdzak tamogatasat, de legalabbis a hitéleti részt mindenképpen. Ez ebben a
formaban azért elfogadhatatlan, mert mas val6sag egy egyhaz, més valosag, mondjuk,
egy bélyeggylijté egyesiilet. Megjegyzem, klasszikus szabadkémives otlet egy
kategéridba rakni az egyhézakat és a civil szervezeteket, mondvan, hogy van, aki
katolikus, van, aki reformatus, van, aki horgaszik és van, aki bélyeget gytijt. Azon tdl,
hogy ez egy mifajbeli tévedés, nyilvan van benne egy ideoldgiai motivacid is. Akkor
végill is a Horn-korméiny megkototte a vatikani szerz6dést, amit most mar
hasznaljunk igy, hogy vatikani szerz6dés, bar teljesen helytelen, mert a magyar allam
nem a Vatikannal allapodott meg, hanem az Apostoli Szentszékkel, ami nem azonos a
Vatikannal, de most ilyen részletkérdésekbe nem bonyolédunk bele. A 1ényege tehat
ennek az, hogy van ez az egyszazalékos szisztéma.

Mindezt csak azért mondtam el, hogy most mar ez valahogy van és fenntartjuk
ezt a szisztémat, vagy kiegészitést, s6t a teljes egy szazalékra val6 kiegészitést, de latni
kell azért, hogy szerintem ez az egész Ggy hiilyeség, ahogy van. Az els§ perctél kezdve
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én ezen az allasponton voltam. De miutdn Horn Gyula megkototte a megéllapodast,
onnant6l kezdve mar nem akartuk feszegetni a kérdést. Miért hiilyeség szerintem?
Azért, mert az egyhaz finanszirozasat hozzarendeli egyfajta adonem atengedéséhez.
Ezaltal a mindenkori korméany teljesen politikai beéallitottsagtol fiiggetleniil
ideoldgiajatél - hogy mondjam -, gazdasagpolitikdjatol teszi fiiggbvé az egyhaz-
finanszirozast. Példaul lehetséges olyan gazdasagpolitika, ennek én hive lennék, hogy
még tovabb csokkentsiik az szja-t. Mondhatja egy kormany, hogy mondjuk az
adbbevételeket beveszem valahonnan mashonnan, afa vagy tarsasagi add vagy
akarmi, és csokkentem a személyi jovedelemadd6t. Kovetkezésképpen akkor az
egyhéazak részére mend egy szizalék is kevesebb. Vagy nagyon helyesen a korméany
soha nem latott nagysaga csalddtamogatast biztosit. Igen am, de ez mind lejon a
személyi  jovedelemadobo6l. Tehat a  korméany  gazdasagpolitikai, vagy
tarsadalompolitikai 1épései Ohatatlanul egy egyhazpolitikai vetiiletet kapnak. Ez
egyfel6l szerencsétlen, méasrészt pedig az egész tdmogatasi rendszernek egy
bizonytalansagit eredményezi. En kezdetektél fogva annak a hive voltam, hogy a
GDP-hez kossiik, mert akkor egyiitt nevetiink, egyiitt sirunk. Ha n6 az orszag
gazdasagi teljesitménye, akkor né az egyhazaknak juttatott timogatas, ha csokken,
akkor pedig csokken, és nem fiigg a mindenkori kormany gazdasdgpolitikajatol,
aminek semmi koze az egyhazpolitikai vonatkozasokhoz.

En kész vagyok akar a vatikini vegyes bizottsagban tijragondolni az egészet.
Nem ragaszkodunk hozza. A nyitottsdg megvan benniink, lehet Gjragombolni ezt az
egész kérdést. Azt is lehet, miutan most azért nyugvopontra jutott a dolog azaltal,
hogy van egy valorizaciés szisztéma és visszadllt arra, hogy a teljes egy szazalékra
kiegészitjiik, ezért mikodhet igy is. De azért mondtam el ezt az egész, kicsit
hosszadalmas torténetet, hogy értsék a bizottsag azon tagjai, akik akkor még nem
voltak ott, és azt hiszem, senki nem volt ott rajtam kiviil abban az idében, meg Fedor
Tiboron kiviil, hogy ez torténelmileg alakult igy, ahogy alakult, és ezért a gyokerében
van bizonyos probléma.

Az egyhazi torvény vonatkozisidban, amelyet nagyon helyesen az
alkotmanyban kétharmados torvényként rogzitettiik, miutin ez egy emberi jogi dolog,
helyes is, hogy tigy van, a kovetkez6t fontos latni. Az eredeti torvényt még Szaszfalvi
Laszl6 Aallamtitkar ar idején dolgoztuk ki és noha az Alkotmanybir6sig, meg az
Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak dontésébdl kifolyolag az egyhézalapitas része
kapta a médiafigyelmet, de a helyzet az, hogy ez igen picike szelete maganak az egész
egyhaziigyi torvénynek, amely egy nagyon kidolgozott és egy nagyon idét 4116 mi.

Hiszen nagyon pontosan szabéalyozza azt, ami az évtizedek soran felmeriilt
legfontosabb kérdés volt, hogy pontosan mi a felelGsségi kore egy adott egyhédzon
beliil, mondjuk, egy plébanianak, egy egyhazmegyének, a piispoki karnak, egy
szerzetesi intézménynek a felelGsségi kore hogyan van; tehat az egyhazi bels§ jogi
személynek a tekintetében, az allam és az egyhaz egyméashoz val6 viszonyul4dsanak a
kérdésében. Ezekben a kérdésekben, felel6sséggel gondolom, amit akkor is mondtam,
ez egy kodifikaci6s remekm{, és tokéletesen kiallja az id6k probajat.

Egyetlen olyan része van, amin vita van, ez a bizonyos egyhazalapitasi kérdés,
hogy ki alapithat egyhazat. Azért kellett ehhez hozzanyilni, mert annak idején, a
rendszervaltoztatas idején az akkori Orszaggytilés atesett a 16 masik oldalara, némileg
talan érthetS okokbél kifolydlag, és az Allami Egyhaziigyi Hivatallal szembeni jogos,
zsigeri ellenszenvébdl kifolyblag, amikor borzalmas nehéz volt egy egyhazat alapitani,
ezért gyakorlatilag a tirsadalmi egyesiiletek alapitasidra vonatkozd széls6legesen
liberalis szabalyozast hozott: gyakorlatilag szdz ember, minden tartalmi kontroll
nélkiil, alapithatott egyhazat. Kovetkezésképpen olyan sziirreilis dolgok voltak, hogy
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nem tudom, a Boszorkdnyszovetség azonos jogi statuszban volt, mondjuk, a
Reformatus Egyhazzal, és az esztergomi érsek azonos stituszban volt a
boszorkanyegyhaz f6boszorkanyaval, és szdzszamra voltak nyilvanvalo alegyhizak.
Ezt most megint az id§ rovidsége miatt nem akarom taglalni, de rendkiviil
szorakoztatd és vicces dolgok vannak, ha egyébként nem lenne tragikus abbdl a
szempontbdl, hogy egy csomé adoforintot elloptak részint, részint pedig 4al-
természetgyogyaszok és egyebek ilyen védelem alatt visszaélhettek az emberek
egészségével, és igy tovabb, és igy tovabb. Tehat ehhez mindenképpen hozzi kellett
nyulni.

Réaadasul nyilvanvald, hogy mas valosag egy sok évszazados, nagy tarsadalmi
tAmogatottsigl torténelmi egyhéz, és mas dolog egy tegnap kitalalt vallési kisérlet.
Tomka Mikléstol szarmazik az a szerintem zsenidlis hasonlat, hogy azért nem
fogadhat6 el az az érvelés, hogy kérem, ez is egyhaz, az is egyhéz, ezért ugyanazon
jogszabalyoknak kell rajuk vonatkozni, mint ahogy nem fogadhat6 el a jézan ész
alapjan az, hogy kozlekedési eszkoz egy bicikli, meg kozlekedési eszkoz egy
utasszallité repiil6gép is, mégis nyilvanvalé Oriiltség lenne a biciklistakat a 1légi
kozlekedés szabalyainak a betartidsara kényszeriteni, vagy lezuhanna az a repiild,
amelyik a bicikli KRESZ-szabalyai alapjan probalna repiilni. Tehat mas valosag egy
nagy, intézmények tomegét fenntartd, sok évszdzados, tobbmilliés tAmogatottsaga
egyhaz, és més dolog egy tegnap kitalalt vallasi kisérlet. Megjegyzem egyébként, hogy
a vallasszabadsag az alkotmany hatarain beliil korlatlan, fiiggetleniil att6l, hogy az
illet6nek vagy az adott kozosségnek van-e egyhazi jogi statusza vagy nincs, hiszen az
alkotmany hatérain belill mindenki olyan vallast talal ki magéanak, amilyet akar, és
olyan vallast gyakorol, amilyet akar. Ehhez nem feltétleniil kell jogi statusz.

Es itt még egy dolgot érdemes megfontolni: a bevett egyhazak, a valos
egyhazak, amelyeknek torténelme van, tarsadalmi tdmogatottsaga van, intézményei
vannak, és egy tegnap kitalalt vallasi kisérlet azért nem tehetGk egy kategoridba, mert
ahogy diszkriminativ dolog azonos val6sagokat kiilonb6z6képpen kezelni, ugyanugy
diszkriminativ kiilonb6z6 dolgokat azonosképpen kezelni. Ezért nagyon helyes, hogy
a vallasszabadsagot gy kell biztositani, hogy a valbésagot figyelembe véve, az
intézményrendszert fenntartd, nagy tarsadalmi tamogatottsagli egyhazaknak legyen
egy specialis kategdrija, és egyébként legyen lehetGség, hogy a tegnap kitalalt vallasi
kisérletek is virdgozhassanak, nyilvan a stlyuknak megfelel6 médon.

Harminckett6 bevett egyhaz keriilt elfogadasra. Hozzateszem, megint csak a
torténelmi hiiség kedvéért, hogy a KDNP eredeti javaslata Szaszfalvi allamtitkar Grral
az volt, hogy a F6varosi Bir6sag jegyezze be Gket, aztan kiilonboz6 okok miatt ez
atadasra keriilt az utols6 pillanatban Ggy, hogy az Orszaggy(lés ismerje el a bevett
egyhazakat. (Czunyiné dr. Bertalan Judit és dr. Staudt Gdbor visszajon a terembe.)
E mogott voltak egyébként bizonyos nemzetbiztonsagi szempontok, mert bizonyos
nemzetbiztonsagi kockazatot jelent$ tarsulatok esetében a bir6sag vélhet6en nem
akceptélta volna, hogy ez nemzetbiztonsdgi kockazatot jelent, ellenben a parlament
bizottsaga vagy maga az Orszaggytilés ezeket a szempontokat jézanabbul tudta volna
mérlegelni. Lényegében ezért keriilt a torvény alapjan az Orszaggytilés
kompetencidjdba az egyhazak bevett egyhazként valé elfogadasa. Megjegyzem,
egyébként nehéz megmagyardzni, ez miért nem tetszett az Emberi Jogi Birosignak,
hiszen példaul a nemzetiségeket most is az Orszaggytlés fogadja el, és most is az
Orszéaggytilés donti el, hogy melyik nemzetiség nemzetiség, és miutdn a nemzetiség és
az egyhdz emberi jogi szempontbdél mindig parhuzamosan és egyiitt jar, ebbdl
kifolyblag ha az Orszaggytilés el tudja donteni, hogy mondjuk, a horvat az nemzetiség,
a bunyevic pedig nem nemzetiség, ugyantgy el fogja tudni donteni, hogy akkor
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melyik egyhaz egyhiz, és melyik, mondjuk, vallasi kozosség. Ezért tehat szerintem
irraciondlis és illogikus az ezzel szembeni dontés, de ez most méar van, ahogy van. Az
Alkotméanybirésag és az Emberi Jogok Eurdpai Bir6siganak a dontését végrehajtjuk,
és kiillonbo6z6 megallapodésok is voltak ennek a rendezésére.

Még 2010-ben jova kellett tenni a koradbbi elmaradasokat. Példaul a
kozoktatasi torvény tekintetében, a zarszdmadasi torvény vonatkozasiban 4 milliard
forint ad6sséig volt, s a tobbi, ezeket rendeztiik, nem utolsésorban a szentszéki vegyes
bizottsag Osszehivasaval.

Amit nagyon fontosnak tartok, az azért sokat jelez, hogy az intézményatvételek
szempontjabol 2010-hez képest megduplazodott az egyhazi intézmények szdma; a
kozoktatés tekintetében 6-rol folment 13 szazalékra, most 220 ezer gyerek jar egyhazi
iskoldba; a szocialis, gyermekvédelmi, s a tobbi intézmények tekintetében pedig 11-rél
23 széazalékra. En hive vagyok annak, hogy ha lakossigi igény van, akkor
természetesen az egyhaz Aatvehessen még tovabbi intézményeket. Ennek persze
nyilvan a korlatja az, hogy mondjuk, egy szerzetesrendet feloszlatni az tiz perc - 1attuk
az 1940-es évek végén -, ahhoz, hogy egy szerzetesrend djra megerGsodjon, és
betegapold apacak és tanit6 szerzetesek legyenek, évtizedek kellenek. Ezért nyilvan az
intézményatvétel is olyan mértékben lehetséges, ahogy az szellemi tartalommal
megtolthetd. De amennyiben lakossagi igény van, akkor helyes az, ha a lehetdség
nyitva all.

Fontos volt - amit szintén, nem azért mondom, én taliltam ki - a kotelez6en
valaszthat6 etika- és hitoktatds, aminek a lényege az, hogy mindenkinek kell
valamilyen etikat tanulni, aztan mindenki eldonti, hogy felekezeti hit- és erkolestant
tanul, vagy pedig etikat; ugyanagy, ahogy azon nincs vita, hogy valamilyen idegen
nyelvet tanulni kell, aztan majd mindenki eldénti, hogy angolul, franciaul vagy
németiil tanul, de valamilyen nyelven kell tanulnia. Ennek kovetkeztében, 6rommel
jelentem, hogy nyolc évfolyamon megy a hitoktatds, mégpedig a hitoktaték
megkapjak a pedagogusok atlagbére alapjan a fizetésiiket, és 270 ezer gyerek tanul igy
hittant.

A koltségvetési tamogatas tekintetében most nem akarom huazni itt az id6t
részletszamokkal. A 1ényeg az, hogy 2010-ben 24 millidrd volt koriilbelill zusammen,
amit az egyhz kapott, ez most folment koriilbeliil 55 millidrdra. Megjegyzem, ennek
egy nagy része automatikusan megy, hiszen, ha tobb az iskola és oda t6bb gyerek jar,
akkor automatikusan a fejkvota is tobb, és igy tovabb. A masik pedig, hogy az
ingatlanrendezés tekintetében az orokjaradékkal rendezett ingatlanok valorizaci6ja
kovetkeztében ez az Gsszeg mindig csak folfelé megy, tehat ez okoz itt egy novekedést;
és hogy a korabbi diszkriminaciénak a megsziintetése folytin az egyhézak végre
megkapjak az egyenl$ finanszirozas alapjan azt, ami jar nekik. Az elmult években,
kiilonosen az elmult év végén egy rendkiviili fejlesztéstamogatas volt, 100 milliard
forint folotti 6sszeggel, amivel Osszességében ’17-ben méar 180 milliard forint volt az
egyhazi intézmények fejlesztésére.

Az is fontos a vidék életmindsége szempontjabdl, hogy a kistelepiilésen 1év§
lelkészek jovedelme is 2015-h0z képest 80 szazalékkal nétt. Speciélis programokat is
értelemszertien tdmogatunk, mint mondjuk a reformaci6 500 évét 3 milliarddal, most
az Eucharisztikus Kongresszust, ez mindennel egyiitt 25 milliard lesz. Ovodafejlesztés
70 millidrd és igy tovabb. Tehat ezek mennek. Orvendetes, hogy az EU-s palyazati
lehetOségek is megnyiltak. A Karitativ Tanacs nagyszer(ien miikodik, Soltész Miklos
allamtitkdr Grnak amagy is sziviigye. Az is fontos, hogy a hatiron tali egyhéazi
tamogatasok is ebben a vonatkozasban is felmentek, ami 2011-ben 670 millié volt, az
felment most mar 9 millidrd forintra. Tehat oOsszerakva mindent: a magyar
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egyhazpolitikai modell m{ikodik. Azt kell mondanom, hogy most mar elemében is
cizellaltan, az egyhazakkal egyeztetve ezeknek egy része megvaldsult, mint példaul az
ingatlanrendezés, egy része pedig nyilvan az id6k végezetéig alakulni fog, hiszen
ahogy véltakoznak példqul az oktatasi jogszabalyok, nyilvan mindig az egyenld
finansziroz4sbol kovetkezden az egyhazi intézményekre valé vonatkoztatasidban at
kell targyalni a torténeteket.

Ezért az egyhazakkal kotott megallapodasok alapjan, kiilonds tekintettel az
Apostoli Szentszékkel kotott megallapodasra, felajanljuk - amint megjon majd az Gj
nuncius -, hogy a Szentszékkel készek vagyunk akir nemzetkozi targyaldsokat
folytatni, hogy a részletkérdésekben is kiegészitsiik a kordbbi megallapodé4sokat.
Megjegyzem: ennek igen j6 alapot adott a reformatus szerzédés, ami szamos
kérdésben preciz megfogalmazast tartalmaz. Most csak egyet mondok. Példaul a
diaszpéréban él6 magyar kozosségek lelki gondozasa tekintetében az allam altal
fizetett egyhézi személyek menjenek ki és gondozzak a diaszporaban él6 magyarsagot.
Miutan, ha nagyon belelovallom magam, nehezen tudom abbahagyni, ezért most
aszketikus Onmérséklettel abbahagyom ezt a részt és készséggel véalaszolok a
kérdésekre.

Kérdések

ELNOK: Ko6széndm miniszterjelolt Gr részletes expozéjat, és megnyitom a
kérdéskort. Kérdezem, kivin-e a bizottsag tagjai koziil valaki hozzaszo6lni. (Aratd
Gergely: Csak kérdezni?) Igen, igen, a kérdéskort nyitom meg. Araté Gergely, tessék
parancsolni!

ARATO GERGELY (DK): Helyesen értettem-e miniszterelnok-helyettes r
szavait, hogy tovabbra sem kivanja a kormany végrehajtani az Emberi Jogok Eurépai
Bir6saganak itéletét és nem kividnja modositani az egyhaziligyi torvényt? Ezt a
kodifikaci6s mestermiivet, ahogy 6n mondta, amely az Emberi Jogi Birésig
véleménye szerint éppen a valldsszabadsag elvének nem felel meg.

A maésodik kérdésem arra vonatkozik, hogy ezek szerint jonak és egyenlének
tartja azt a finanszirozasi gyakorlatot, amely példdul a dologi koltségek tekintetében
haromszoros finanszirozast juttat az egyhazi iskolaknak az 4llami iskolakkal szemben.
Nem kivan valtoztatni ezen a gyakorlaton sem?

Végiil engedje meg, hogy az Gjabb kérdésem ne erre a teriiletre vonatkozzon,
hanem arra, hogy 6n minden szempontb6l megfelel-e a miniszterelnck-helyettesi
vagy miniszteri tisztségre, tudniillik azt kell kérdeznem ennek kovetkeztében 6nt6l,
hogy megfizeti-e vagy megfizette-e azt az illetéket, amit a Svédorszagban végrehajtott
ajandékvadaszat utdn onnek meg kellett fizetnie vagy mi errél az allaspontja. Mert a
sajtonak nem kivant erre valaszolni, talén most megtudhatjuk.

Es szintén szeretném megkérdezni...

ELNOK: Képvisel§tarsam, ez nem tartozik a miniszterjelolti meghallgatashoz.

ARATO GERGELY (DK): A miniszterjeloltek integritisa része a miniszteri
alkalmassig megitélésének allaspontom szerint, de tudomasul veszem, ha elndk ar
ugy véli, hogy ez nem igy van. (Dr. Semjén Zsolt: Ez volt a legértelmesebb kérdés! -)
KoOszonom szépen, igyekszem. (Dertiltség. - Dr. Semjén Zsolt: Erre rogton
valaszoljak?)
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ELNOK: Nem! Osszegytijtjiik. Kérdezem, hogy kividn-e még valaki kérdést
feltenni a miniszterjelolt dr részére. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok. A
kérdéskort lezdrom. Megadom a szt a miniszterjel6lt drnak. Tessék parancsolni!

Dr. Semjén Zsolt valaszadasa

DR. SEMJEN ZSOLT t4rca nélkiili miniszterjelolt: Koszonom szépen. Elszor
is két rovid megjegyzés. Az egyik az, hogy az Arato Gergely r altal elmondottak koziil
természetesen semmi nem igaz, még a kérdése sem igaz. Raadasul § az egyik f6 blinos
abban, hogy 2010 el6tt brutalis diszkriminaci6 érte az egyhézi intézményeket, amit
egyébként az Allami SzimvevSszék 4llapitott meg, és ami alapjan utélag kellett
kifizetni ezt a pénzt. Tehit az egyhazi intézmények diszkriminacidjanak egyik 6
blinose Aratd Gergely.

Most nézzitk végig a harom kérdését. Hogy végrehajtjuk-e az
Alkotménybirésidg és az eurdpai Emberi Jogi Bir6sag itéletét? Persze, hogy
végrehajtjuk. Persze. Es miutdn van kétharmadunk, megfelels elékészitéssel,
targyalasokkal el fogjuk késziteni azt a mobdositast, amely megnyugtatéan ezt a
kérdést rendezni fogja. Megjegyzem: az Orban-kormany benytjtotta az erre
vonatkozé javaslatit, csak az ellenzék nem volt partner benne. Megjegyzem: az
ellenzék akkor is Osszevissza hazudozott, mert az ellenzék kiilonb6z8 partjai
nyolcvanhétszer eskiidtek meg mindenre, ami szent, hogy tdmogatni fogjak, aztan
amikor a dont§ pillanat jott, ki ezért, ki azért, ki meg amazért végil is kihatraltak
bel6le. Tehat nem azért nem lett mbdositva a kétharmados torvény, mert az Orbéan-
kormdany ezt nem készitette el, hanem azért, mert az ellenzék ezt nem tdmogatta és
akkor, mivel nem volt kétharmadunk, nem tudtuk médositani.

Egyébként, megint tisztelettel adézom Soltész allamtitkar Grnak, a helyzet az,
hogy targyaldsokat folytattunk ezekkel az egyhéizakkal, vallasos kozosségekkel és
nagyrészt kompromisszumos megéllapodasra jutottunk gy, hogy nagy része
rendezve van, egy részén tovabbi vita van. Hat, majd elvitatkozgatunk és a sziikséges
modositast a kormany el fogja késziteni.

Amiért kiilonosen is mondom, hogy még a kérdése sem igaz, az amiatt van,
hogy azt &llitja, hiromszor annyit kapnak az egyhdzi iskolak, mint az 4llamiak. Ez
természetesen szemenszedett hazugsag. Egyenlé finanszirozds van. Korabban a
szocialista-SZDSZ-kormany idején volt brutilis diszkriminici6 az egyhéazi
intézményekkel szemben. Egyébként nem olyan bonyolult dolog, mert a koltségvetési
és a zarszdmadasi torvény, valamint tényadatok alapjan és az Allami Szamvevdszék
adatai alapjan pontosan Gsszerakhatb6, hogy mennyit kaptak az 6nkormanyzatiak,
allamiak, mennyit az egyhaziak és abbdl van kiszamitva, hogy mennyi kiegészités jar.
Tehéat egyenl$ finanszirozés van és 6cska egyhazellenes propagandaszoveg az, amikor
azt allitjak, hogy az egyhazi intézmények tobbet kapninak.

Az abszolut téméba vagd kérdése tekintetében is minden szava szemenszedett
hazugsag. Tehat a helyzet az, hogy nalam tébbet ebben a kérdésben méar senki nem
nyilatkozott. Amit mondtam, azt alatdmasztotta mind a Mentelmi bizottsag, mind az
iigyészség, mind az adbhatésag. Tehat a vagyonnyilatkozatba azért nem kell beirni,
mert nem képvisel6i minGségemben voltam. Kovetkezésképpen miutdn nem
képvisel§i mindségben vagyok meghivva, nem kell beirni. Ha a képvisel6 urat
meghivja, mondjuk, nyaralni egy horvatorszigi baratja Horvatorszagba, akkor azt
nem fogja beirni, mert nem képvisel6i minéségben, hanem barati mindségben volt.
Ha 6n, mondjuk, egy vitorlas szovetség tagja és meghivjak egy vitorlds versenyre,
akkor nem fogja beirni, mert nem képvisel6i min8ségben volt ott, hanem vitorlas
mindségében. Tehat képvisel6i minGségemben nem kaptam meghivést,
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kovetkezésképpen a vagyonnyilatkozatomba nem kell beirni. A NAV pedig
megéallapitotta, hogy sem ad6-, sem illetékkdételezettsége nincs. Miutdn az
adohatosagtol kezdve ezt mindenki megéllapitotta, ezért a kérdésében
megfogalmazott 4llitdis nem igaz. Tehdt még egyszer: mindenben abszolit a
torvényességnek és a korrektségnek megfelelGen jartam el.

Azt pedig azért meg kell mondanom, kihizom magam, hogy ha Gsszességében

ennyivel sikeriil tamadni, azért ez egy nagy megerdsités. Hogy mondjam? Koszonom
az elismerést.

ELNOK: Koszonjiik, miniszterjelslt Gir. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzaszolni. (Dr. Varga-Damm Andrea jelentkezik.) Varga-Damm
Andrea, tessék parancsolni!

Vélemények

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselStarsak! Tisztelt Miniszterjellt Ur! Tisztelt Allamtitkar Ur! Engedje meg,
hogy ezekhez az utébbi mondataihoz bizonyos kommentart flizzek.

On egy egyhazi ember, egy kereszténydemokrata partnak a vezetdje, és én azt
gondolom, az 6nmagéban a kozéletiinkben elég sok visszassagot sziil, hogy az elmilt
nyolcévi tevékenységében, az o6n politikai tevékenységében leginkdbb és
legstlyosabban a vadaszathoz valé viszonya cstcsosodott ki, és nem az egyhazi,
karitativ, érzelmi, szocialis attitlidje vagy magatartasa vagy tevékenysége, hanem az
ehhez a, hogy gy mondjam, kozosségi tevékenységhez val6é viszonya. Szerényen
megjegyzem, én mindig a vadnak drukkolok. Ugy érzem, hogy az elmult nyolc évben
onnek béségesen lett volna modja arra, hogy a tarsadalomban, kiilondsen az eredeti
foglalkozéasa és az, azt kell mondjam, tizenévekkel ezelGtti személyes elismertsége
fundamentumaira olyanfajta kozéleti tevékenységet és olyanfajta kormaéanyzati
tevékenységet épithetett volna, ami nem egy ilyen, a tarsadalom igen széles rétegei
szamara vagy szemében nem pozitiv tevékenységhez kapcesolodik. Ezt csak szerényen
az elején meg szerettem volna jegyezni.

Soha nem szabad elvonatkoztatnunk az adott tarsadalmunk valodi
véleményétsl, gondolataitdél akkor, amikor a politika porondjan szeretnénk
valamilyen kérdést megtargyalni, kovetkeztetéseket levonni, megvizsgilni, hogy
helyénval6 volt-e a tevékenységiink. 2017-ben egy nemzetkozi felmérés zajlott a
vonatkozasban, hogy a tarsadalmakban, kiilonésen a modern tarsadalmakban a
vallasossag, a kereszténységhez val6 kot6dés, egyaltalan az istenhit miként alakul,
miként all; 2017-ben ezt a kutatist kozzétették, és hogy Oszinte legyek, igencsak
megrendiiltem altala. Mert ez a kutat4s kimondta, hogy a magyar tarsadalom 2017-
ben kevésbé volt vallasos, mint a szocialista rendszer utolsé idGszakaban. En azt
gondolom, nagyon-nagyon sokat tett a magyar politika azért, hogy ez idaig jutott. Ez a
kutatas azt is megallapitotta, hogy tizb&l hat ember vallasos, de érdekes modon a
vallasos emberek fele igencsak ellenzi azt, hogy a politika oly mértékében sz(ir6dott
be az egyhazak életébe és az egyhazak retorikijaba, ami nem helyénvalé. En magam is
azt mondom, hogy az egyhdzaknak az oktatasban, a szocidlis teriileten, a lelkiségben,
az emberek elhagyatottsaganak ligyeiben igenis er6teljesen benne kell lenni, hiszen ez
egy olyan intézményrendszer minden vallast illetéen Magyarorszagon, amely e
tevékenységének oriilniink kell, ha van, és minden tekintetben tdmogatni kell. De az
is tény és az emberek errdl is szamot adtak, hogy az egyhazak, kiilonosen azota,
amio6ta jelent6sen magasabb a finanszirozésuk, igen erdteljesen atpolitizalédtak, és az
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ebbéli allaspontjukat. Meg kell mondjam, ezt sajnos magam is tapasztalom a
mindennapokban azokban a templomokban, ahova én jarok. Azt is szeretném
megjegyezni, hogy ennek a kormanynak, amely kereszténydemokraciat hirdetett most
éppen par nappal ezel6tt miniszterelnok Gr parlamenti felszblalasaban, igenis még
ink&bb Ovatosnak kellene lennie abban, hogy ez az atpolitizdl6dés ilyen rendkiviil
transzparensen jelenjen meg, és ennyire a tarsadalom allaspontja efelé forduljon.

A masik kérdés az egyhazak alapitdsa és az egyhadzak Orszéggyiilés altali
elismerése. On a nemzetiségekkel hasonlitotta Ossze, egyéltalin a nemzetiségek
magyarorszagi miikodésének megteremtésével hasonlitotta Ossze, de ez nem
lehetséges. Megmondom, miért nem. Azért nem, mert a népszamlélasok alkalmaval a
polgaraink az egyhazukhoz vagy vallasukhoz val6 kot6désiik alapjan, illetve bocsédnat,
nemzetiségekhez wvalé tartozadsuk alapjan alakul ki az, hogy egyaltalan
Magyarorszagon barmely nemzetiség elismerésre keriiljon. Tehat maguk a polgarok
hozzdk meg azokat a dontéseket, teszik meg azokat a nyilatkozatokat, amelyek
alapjan a jogszabaly meghatirozza, hogy nemzetiségként milyen populéciénak az
ahhoz val6 tartozasa alapozza meg azt, hogy nemzetiségeket el kell ismerni,
nemzetiségeknek képviselete legyen, Onkorményzata legyen, és a magyar
parlamentben is sz6sz0l6ik vagy képviselGik legyenek. Az egyhazakkal kapcsolatos
jogszabaly abszolat feliilr6l jové, teljes mértékben egy olyanfajta, az aktuélis
korméanyzoépart egyhazi szimpatidihoz kot6dott - legalabbis amikor a torténelmi
egyhazak elismerése zajlott -, ami, agy itéljiik meg, hogy nem volt helyénval4. Abban
is igaza van, hogy a boszorkanyiildo6z6k ne legyenek elismert egyhazak, ez nem is
kérdés. Viszont agy gondoljuk mi magunk, hogy atesett a 16 méasik oldalara a magyar
kormany és ezéltal kényszertien a magyar parlament, hiszen a dontést 4 hozta meg.
Es meg kell hogy mondjam, jelen voltam magam is példaul az egyik t6érténelmi
egyhéazként elismert tarsasignal, akik igen erételjesen a rendszerviltozas utan jottek
létre: név szerinti szavazas volt azért a parlamentben, mert a Jobbik kezdeményezte,
hiszen elképeszt§ volt az egyik egyhazat egy katolikus, egy reformatus, egy
evangélikus, egy baptista egyhaz mellé odatenni térténelmi egyhaznak.

Mi ugy itéljik meg, hogy ma igen erGteljesen a politikai befolyas hatarozza meg
azt, hogy valakik egyhizként milyen tamogatisokat kapnak, egyaltalin méar az
egyhéazként valo elismerésnek is ez volt a folyamata. Es én gy itélem meg, hogy
ebben 6nnek lett volna igen erételjes szerepe a tekintetben, hogy ez valéban azon
elvek szerint folyjék, amit 6n itt el6adott nekiink. Készon6m szépen.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki véleményt megfogalmazni. Tessék
parancsolni! Varga Léaszl6 képviselGtarsunknak adom meg a sz6t.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Eredetileg nem terveztem
sz6lni, mert azt is mondhatndm, hogy tulajdonképpen egy vilag valaszt el minket;
nagyon masképp latjuk az orszag elétt allo kihivasokat, a legfGbb feladatokat, nagyon
més emberek is vagyunk természetesen. En azt gondolom, nyilvin nem fogja 6nt
meglepetésként érni, hogy én nem fogom tdmogatni a miniszteri kinevezését; ezt
talan fel is tudja dolgozni. (Dr. Semjén Zsolt: Megnyugtatom.) Ugyanakkor néhany
dologban hadd mondjak mégis véleményt, mert taldin megfontolja itt a munkéja
soran - aztan meglatjuk.

Elgszor is, Varga-Damm Andreival abban a tekintetben mindenképpen
egyetértek, hogy az elmilt években egyre er8s6dden lehet azt latni, hogy a politika
valoban beszivargott olyan teriiletekre az egyhazak kapcsan, ami nem szerencsés.
Nagyon sok ember fordult hozzdm abban a tekintetben, hogy adott esetben
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templomokban olyan tipust politikai megnyilvdnuldsokat tapasztal, ami nem
szerencsés személyesen a szdméara. Ez egy hiv6 ember szdméra, adott esetben
valasztasok el6tt direkt politikai megnyilvanuldsok nyilvanvaléan nagyon komoly
visszatetszést kelthetnek. Szerintem tudnénak 6nok Ggy politizalni, hogy ezeknek a
terepe sziikiiljon.

Amit még el szeretnék mondani, az kifejezetten miskolci, kelet-magyarorszagi
tapasztalat, és az egyhazi oktatasi intézményekkel kapcsolatos. Szerintem nagyon
komoly visszatetszést kelt a tarsadalomban két tipusi jelenség, és az ezektdl vald
tartbzkodasra hivnam fel a figyelmet vagy kérdezném a véleményét; persze til
vagyunk mar a kérdéseken, de taldn igy is megoldhatd. Egyrészt az év végi
pénzmaradvinyok kapcsidn komoly forrasok, ha j6l emlékszem, nagyjab6l 80 milliard
korili forras kertiilt elkoltésre, pontosabban odaitélésre oktatisi intézmények
felgjitdsa kapcsan, de itt kizar6lag egyhézi oktatasi intézmények keriiltek
megnevezésre, amennyiben nem csalnak az emlékeim. En nem tartom szerencsésnek
azt, hogy egyre ink4bb, kiilonésen Kelet-Magyarorszigon ilyen oktatasi intézmények
keriilnek feldjitasra. Szerintem a vildgi oktatasi intézmények szerepének
gyengiilésével is jar ez a folyamat. Egyfajta kiegyenlit6dést kellene ebben tenni a
kovetkez8 években. En ezt nem tartom szerencsésnek. Kérdezném tehéat, hogy
tudndnak-e agy politizdlni, tudna-e 0Ggy véaltani miniszter Ur, hogy ebben a
tekintetben megkapjak a vilagi intézmények is azt, ami nekik jar.

Tehat Arat6 képviselGtarsam mar utalt erre. Nyilvan elég indulatosan reagalt
r4. Szerintem ez nem sziikséges. Lathatnak kiillonb6z6 dolgokat mésképpen. Ezt én is
méasképpen latom.

Itt egy masodik, nagyon komoly problémara hivnam fel a figyelmet, mégpedig
a korzetes feladatokra. Elérebocsiatanék azonban még valamit. Szerintem fontos
értéke a magyar oktatasnak, hogy nagyon sokszin( egyhazi intézmények vannak és
egyébként vallalnak szerepet a fiatalok nevelésében. Rendben van. De azt gondolom,
kiilonésen olyan teriileteken, ahol sziik a valaszték vagy nincs példaul a sziil6k el6tt
ilyen-olyan okokbdl, ott nem véallalnak megfeleléen korzetes feladatokat ezek az
intézmények. Mondhatnék miskolci példakat is, adott esetben foldrajzilag kozel levd
intézmények kapcsan is. Szerintem szerencsés volna olyan jogszabalyi kornyezetet
kialakitani, amely az egyhazi intézményeket nagyobb szerepvallalasra 6szténozné az
oktatas terén, kiilondsen az orszag hatranyos helyzet térségeiben. Bizony nem
egyfajta valogatas torténne a potencidlis jelentkez6k kozott az egyhazi intézmények
részér6l, el6fordul ilyen is, hanem bizony jobban bevallalnanak az egyhéazi
intézmények olyan szerepet, amely a felzarkoztatas, a hatranyos helyzetiek kapcsan
fontos volna kiegyenlitve ezaltal talan az intézmények kozott ennek kapcsan
megfogalmazhat6 terheket és egyéb feladatokat. Azt hiszem, elég szofisztikalt volt,
amit elmondtam. En l4tok ebben problémékat Miskolcon.

Még egyszer: nem tudom tdmogatni a miniszteri kinevezését, de nyilvin nem
fogja ez meglepni. Az atpolitizaltsag kapcsan, a fejlesztési pénzek elosztésa kapcesan,
az oktatasi intézmények tekintetében és a korzetes feladatok, a szociilis problémak
kezelése kapcsan nagyon komoly problémaékat 1atok. Ez nagyon rossz irAnyba vezetett
az elmalt években, nagyon sok sziil6t forditott Ggy egyhazi intézmények felé, hogy
nem biztos, hogy ez hitbéli meggy6z6désbll kovetkezett be, hanem mert egész
egyszerlien latja, hogy két szomszéd intézmény koziil melyik az, amely az elmult
években nagyobb tamogatast kapott. Szerintem legaldbb akkora érték a vilagi oktatas
is és a kovetkezs évek nagy feladatanak én azt tartanam az 6nok helyében, hogy ott is
ugyanezeket a korillményeket megkapjak a gyerekek. K6szonom.
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ELNOK: Bajkai Istvan képvisel6tarsunknak adom meg a szot.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): (A képviselé mikrofonja nincs bekapcsolva.)
K6szonom szépen. Tisztelt Miniszter Ur! (A mikrofon bekapcsoldsa utan:) Koszonom
szépen a sz6t. Tisztelt Miniszter Ur, Miniszterjelolt Ur! Engedjék meg, hogy kis rovid
zenei bevezetGvel kezdjem a mondatom, igazdbo6l Aratdé Gergely képvisel§ urnak
szb6lnak elsésorban ezek a mondataim. Bar hatéves korom 6ta foglalkozom zenével,
hossz id6be telt, amig Wagnerhez - Ggymond - eljutottam, vagy sokat gondolkodtam
a zenei mondanival6jdn. Az egyik legnagyobb hatastt miive a Siegfried cimi
fantasztikus miive. Ennek van egy fontos gondolata. Az ember életében az egyik
legfontosabb tanulsag, hogy felismerje, mi van a masik ember gondolatai vagy éppen
hazug szavai mogott.

Most is tudjuk, mindig tudjuk, hogy milyen nehéz felismerni a valdsagot,
mikor van val6édi mondanivalé és mikor van mondanivalé hidnya, vagy a
mondanival6 mogott egy egészen méas szandék. Azokbdl a kérdésekbdl, amelyeket a
képvisel§ ur feltett, nyilvanvaléan egy valami egészen biztossa valt: hogy nem a
bizottsagi iilés napirendje érdekli elsfsorban, vagy nem a miniszterjelolt trral
kapcsolatos kérdések motivaljdk és nem is a miniszterjelolt arral kapcsolatban
fogalmazta meg a kérdéseit, hanem a kereszténydemokricidval szemben. Tehat
szamara nem az a kérdés, hogy a miniszterjelolt irnak mik az egyes kérdések kapcsan
a nézetei vagy éppen elméleti, jogelméleti, keresztényelméleti munkéassaga hogyan és
mit fog 4&t, illetve mik a Lkonkrét elképzelései, hanem a probléméaja a
kereszténydemokracia, a keresztény alapi gondolkodas egy olyan tarsadalomban,
ahol a vallasi kozosségek értékek. Szamara ez a legnagyobb probléma, ezért is
mondhatnam, hogy szamomra most siegfriedi vagy wagneri értelemben - héila
istennek - nem Kkellett gondolkodni, hogy mi van a val6édi kérdések mogott, mert
nagyrészt nyilvanvaléan kijott, kiérkezett.

A masik, csak rovid megjegyzésem, igazabol az, hogy amikor valaki tényként
kozol valamit és Ggy teszi fel a kérdést, hogy miniszterjelolt ar megfizette-e az
illetéket, az azt jelenti, hogy van mogotte valamifajta tudas, hogy illetéket kellett
volna fizetnie. Ugye, nem kellett illetéket fizetnie, illetékjogi hatarozat nincs és az
illetéktorvény hatalya ald sem esik és a személyi jovedelemadé hatalya ald sem
tartozik. Ezt a miniszter ar egyébként az on szaméara elmondta. Ez mindig azt jelenti,
hogy ha valaki nem jé kérdést tesz fel vagy csisztat, az egyfajta biin, legaldbbis
keresztényi erkolcsi értelemben az én fogalmaim szerint.

Ugyanakkor csak azt szeretném tamogatdlag elmondani miniszter Gr expozéja
kapcsan, hogy valéban a GDP-alapt megkozelités egyhizi és valldsi kozosségek
finanszirozasidban egy természetesebb, gy is fogalmazhatnam, hogy keresztényibb
megkozelités. Koszonom szépen.

ELNOK: Vigh Laszl6 képvisel6tarsunknak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen a szbt. Szeretnék koszonetet
mondani a miniszter drnak a nemzetpolitika teriiletén Kkifejtett tevékenységéért,
hiszen egymillié 4j magyar &llampolgar tette le az eskiit, és ebben a miniszter arnak
oriasi munkaja volt.

Abban igazat adok Varga képviselG Grnak, hogy egy vilag valaszt el benniinket.
Ha konkrét szdmokra ezt le szeretném forditani, elmondhatndm, hogy mirank, a
kereszténykonzervativ értékrendet vall6 emberekre 2,8 milli6 ember szavazott, ez 133
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mandatumot jelent. Ondkre 15 mandatumot jutott. Valoban egy vilag valaszt el
benniinket.

ELNOK: Vitanyi Istvan alelnok tirnak adom meg a szé6t.

VIGH LASZLO (Fidesz): Még egy mondat! Természetesen a Fidesz-KDNP
tamogatja miniszterjelolt ar kinevezését. K6szonom szépen

ELNOK: Vitanyi Istvan alelnok Grnak adom meg a szo6t.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot.
Csak egy mondatot megint. Most mar felndtt kort Varga Laszl6 képviselStarsamnak
mondanam (Dertiiltség.), hogy én magam is a keleti végekr6l szirmazom. Onnan
vagyok immér hiisz éve képvisel6. En nem tapasztaltam volna, hogy az egyhazi
intézmények fenntartasara tobb pénz fordulna, mint az allami intézményekre. S6t.
S6t! Az én kornyezetemben ez nem jellemz8. Tehét ezzel csak azt akarom mondani,
hogy az lehet, hogy Miskolc egyedi, kiilonleges példa, de orszdgosan, illetve a keleti
végekre ez nem jellemz6. Koszonom szépen. (Dr. Varga Laszl6 kézbeszoldsa.)

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki hozzaszolni. (Dr. Varga Ldszlé
jelentkezik.) Tessék parancsolni, képvisel6 tr!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kosz6nom szépen. Egy iskolara felhivnam én is
a figyelmet, amely egyhazi fenntartdsa, egyébként reformatus és szerintem nagyon
sok pénzt el lehetne kolteni a feldjitésra, ez a parasznyai ltalanos iskola. Csak azért
mondom, hogy legyen egy ilyen értelme is ennek a meghallgatasnak. Szerintem ott jo
helye lenne a fel@jitasra koltott pénznek.

De nem ez a felszélalasom f6 targya, hanem hogy reagéljak Vitanyi képvisel6 Gr
szavaira és pontositsak. Miskolcon azt tapasztalom, hogy nagyon sok olyan feldjitas
tortént egyhazi intézményekben, amilyen elmaradt példaul az allam &ltal fenntartott
intézményrendszerben, és amikor arra utaltam, hogy a szocidlis problémak
kezelésébdl mélyebben kivehetné a részét az egyhézi intézmény, akkor egy olyan
jelenségre hivom fel a figyelmet, amely szerintem er6sodni fog Kelet-
Magyarorszagon. Ha ugyanis a korzetes feladatokbol nem véllal az egyhazi
intézmény, akkor sokkal jobban razddul az 4llami intézményre a szociélis problémak
és egyéb tarsadalmi problémak kezelése, ezaltal a sziill6k egy része ugy dont, hogy
viszi olyan helyre a gyerekét, ahol egyébként is jobbak a koriilmények. Nem biztos,
hogy a vallasi meggy6z6dése miatt, hanem mert lehet, hogy oda tébb pénz jut
felajitasra és egyéb iigyekre. Az egyhézi iskola e tekintetben, legalébbis én latok ilyen
jelenséget, valogat a gyermekek kézott. (Az elnok a pohdr megkocogtatdasaval Jelzi az
idBkeret lejartat.) Akkor ezek szerint lejart az id6m. Tehat ebben pontositanam. En
latok ilyen jelenséget. Szerintem ez elképesztd aranytalansigokhoz vezethet és az
&llami intézményrendszer leépiiléséhez. En ezt meg nem szeretném. K6szonom.

ELNOK: Mivel tovabbi véleménymegfogalmazd személy jelentkezését nem
latom, kérdezem a miniszterjelolt urat, hogy a véleménykorben elhangzottakra kivan-
e roviden reagalni. (Dr. Semjén Zsolt igent int.) Ugy latom, igen. Tessék parancsolni!
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Dr. Semjén Zsolt reflexioi

DR. SEMJEN ZSOLT tirca nélkiili miniszterjelolt: Koszonom szépen.
Szeretném megkoszonni a meglatasokat, a kérdéseket, hozzaszolasokat.

El§szor Varga-Damm Andrea meglatasaira hadd mondjak két mondatot. Ha
jol értem, azt mondja, hogy tal sokat foglalkozom vadészattal. (Dr. Varga-Damm
Andrea: Nem ezt mondtam! Ebben csticsosodott ki.) Igen. Szamomra ez bizonyos
szempontbol megtisztel§, de a helyzet az, hogy az az egyhézpolitikai m{i, amely
mégiscsak az én babaskoddsommal megsziiletett, ennek alapjan iksz-szz és ezer
egyhazi intézmény van, tobb szazezer gyerek jar egyhazi intézménybe.

Az a magyar modell, amelyet itt 1998-2002 kozott 1étrehoztunk, szentszéki
mércével is példaértékd. Es akkor még nem beszéltiink olyanokrél, mint az iild6zott
keresztények tdmogatédsa, és igy tovabb, meg olyanokrdl, mint Szent Istvidnnak
bizénci szentté avatésa, és igy tovabb. Tehét azt gondolom, hogy ha egy picit tetszik
tanulményozni az egyhazpolitikai munkassdgomat, azért leraktam egy-két
maradandé dolgot. A nemzetpolitika tekintetében is - valoban, egymillié 1j magyar
allampolgar van - az egész nemzetpolitikai rendszert azért mégiscsak valahogy
osszeraktam.

A helyzet az, hogy a vadaszat vonatkozasiban ez koriilbeliil az egy szdzaléka az
idémnek, ami kifejezetten a szabadidémet jelenti. De azért ebben is csindltam néhany
dolgot, mert példaul azzal a vadészati torvénnyel, amelyet az Orszaggytilés elfogadott,
és Bajororszigtol Csehorszagig a magyar szabélyozast tekintik etalonnak, ott azért
leraktunk valamit az asztalra, példaul a tajegységi fé6vadaszoknak a rendszerével.
Vagy hogy még egy dolgot mondjak, 2021-ben lesz a vadaszati vilagkiallitas: az egy
hasonléan grandiézus dolog lesz, mint az 1971-es vadaszati vilagkiallitds, ami
nemzetpolitikai szempontboél is és nemzetpropaganda szempontjabél is egy 6riasi
jelent&ségili dolog. S egyébként nem véletlen, hogy ,Egy a természettel” lesz a cime,
hiszen a természetre helyezziik a hangslyt.

Amit képvisel§ asszony mond, azt én elfogadom, hogy a tarsadalomnak egy
része 521mpat1za1 a vadaszattal, egy része nem szimpatizal a vadaszattal. En ezt
nagyon szivesen megv1tatom barmikor, mert kedvenc témaim egyike, hogy mi a
helyzet a vadészattal igy altaldban, de az a helyzet, hogy a vadészat része a v11ag
rendjének, része a magyar kulttiranak, hagyomanynak. Es egyébként, nem tudom, 6n
vegetarianus? (Dr. Varga-Damm Andrea: Nem.) Akkor k6szoném. Akkor a helyzet
az, hogy szivesen kiildok egy kis vadhust, ha tetszik szeretni. (Dr. Varga-Damm
Andrea kozbeszoldsdra:) De nyugodtan, ez egy igen érdekes kérdés! (Dr. Varga-
Damm Andrea, hangositds nélkiil: Ez az egész vaddaszathoz kapcsol6dé dzsentri
attitiid ellenszenves ) En ezt megértem. (Dr. Varga-Damm Andrea, hangositas
nélkil: En mindig is rosszul wvoltam attél a viselkedéskultiirdtél vagy
kulturdlatlansagtol... - Kézbeszolasok.) Igen, és most kire tetszik gondolni a
dzsentrizéssel? Grof Széchenyi Zsigmondra? Kittenberger Kilmanra? Fekete
Istvanra? (Dr. Varga-Damm Andrea folyamatosan kozbeszdl.) Siit6 Andrasra? Wass
Albertre?

ELNOK: Képvisels asszony, kérem szépen!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Erre meg csak egyetlenegy dolgot hadd
mondjak, megprobalom megvilagitani a dolgot. Van példaul a bor, mint olyan.
Vitathatatlanul van borkultira; mondjuk, Tokajban egy pincelatogatas és borkéstold
a gasztronémianak és a bordszatnak egy csucspontJa Es kétségkiviil van a
hotrészegen az arok szélén magit Osszehanyt részeg. Mind a kett§ a borhoz
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kapcsolodik, csak semmi koze egyiknek a masikhoz. Ugyantgy, ahogy nem sok koze
van Széchenyi Zsigmondnak, mondjuk, a Czinege elvtarshoz; itt is persze, a vadaszat
tekintetében is, mint az élet minden teriiletén van ilyen is, olyan is. De altaldban azt
mondani, hogy a vaddszat 6nmagéban valami borzaszté dolog, ez ellen tiltakoznék.
Mert a vad4szat része a magyar torténelemnek, a magyar kultirdnak. En csalddilag is
kotédom a vadaszathoz. En, ellentétben méas politikusokkal, nem titokban vadaszok,
hanem én vagyok az Orszigos Magyar Vadészati Védegylet elndke; én kiéllok, és
elmondom, hogy igen, én vadészok, és az én életemnek része a vadaszat. Es miutan én
felvallalom a vadaszatot, tobbet tettem a magyar vadészatért és a magyar
vadésztarsadalomért, mint el6ttem barki més. S egyébként biiszke vagyok arra, hogy
ebben, mondjuk, olyan segit8im lehetnek, mint példaul Barandy Péter miniszter ar.
Es most csak azért nem akarok jobbikos vagy Jobbikhoz k6t6d6 embereket mondani,
mert nem akarom Gket kellemetlen helyzetbe hozni, de a helyzet az, hogy a politikai
beallitottsagtol fiiggetleniil a tarsadalomnak minden szegmensében vannak, akik
vadasznak, és azt gondolom, az § tisztességiiket és emberi becsiiletiiket nem szabad
kétségbe vonni. Es mondom, nagyon nagy dolog lesz a ’21-es vadaszati vilagkiéllitas.

A kérdésének a tartalmi részére térve.. - meg ha esetleg Simicska urat
megkérdezi, 6 is elmondhatja, hogy vadéaszik, mint ezt bizonyéra tudja. (Dr. Varga-
Damm Andrea: Azzal sem értenék egyet.) Akkor megnyugszom, hogy nem...

ELNOK: Nem kontradiktérius, hanem most mar csak miniszterjelolt drnak van
hozzaszdlasi jogosultsaga. Koszonom.

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Készonom, elfogadom. Tehat: miutan
nekem szakméam, hadd mondjam, hogy ezekkel a vallasszociologiai kutatdsokkal
nagyon 6vatosan kell banni. Ugyanis nagyon nehéz pontosan megmondani, hogy a
vallassal kapcsolatban mit mériink. Mert mas dolog a személyes hit, a személyes
istenkapcsolat; tehat nekem a személyes abszolGtummal valé viszonyom nem
fiiggetlen, de mas természet(i dolog, mint mondjuk, a keresztény civilizicidhoz valé
kot6désem. Tehat nagyon nehéz elkiiloniteni azt, hogy mi az, ami a személyes hit, és
mi az, ami ezzel a kulttréval, ezzel a civilizdcioval val6 kapcsolatot jelent. Tehét amit
6n mond, két felmérést idéz, tudnék fejbSl pontosan az ellenkezdjére nagyszamu
felmérést idézni. S6t, egyébként az a vallasszocioldgiai felfogas, hogy a szekularizacio
irdnyaba megy a vilag, az egy tegnapeldtti lemez. A valosag az, hogy sokkal inkabb
arr6l van szd, hogy egy vallasi reneszinsz van, és egyre tOobben fordulnak a
transzcendencia irant, aminek persze mindig vannak vadhajtésai is. De ezt csak ugy
zarbjelben mondom, az egy nagyon bonyolult kérdés, hogy Magyarorszag, agy
4ltaldban a vilag a vallas szempontjébol a szekularizacié iranyéba megy vagy pedig
egy vallasi reneszansz iranyaba. Ugyhogy csak annyit szeretnék mondani, hogy ezt
azért nagyon 6vatosan kell kezelni.

Az egyhaz és a politika tekintetében fontos itt azért az alapokat tisztaba tenni.
Az egyhézaknak a sajat hitletéteményiik alapjan, végeredményben az evangéliumbol
kovetkezbleg, iizenetiik van a tudomanyhoz, a miivészethez és a tarsadalomhoz is. A
katolikus egyh4zban ez a tarsadalomhoz valo iizenet az egyhaz tarsadalmi tanitasa, a
szocialis enciklikak. Protestans kiadasban ezt tarsadalometikanak hivjdk. Tehét az
egyhdz, miutin benne él a vildgban, kovetkezésképpen tarsadalmi kérdések
tekintetében tanitast ad. Es a vilagban é16 keresztényeknek a feladata az, hogy ezt a
tanitast, mintegy apropénzre valtva, megvalositsak a mindennapi életben. Tehat azzal
a mondattal, hogy az egyhéaz ne politiziljon, két apr6 probléma van. Ez részint az
egyhaz egyik alapvetd szabadsagat venné el, masfeldl pedig ki az egyhaz: mi vagyunk
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az egyhaz. Tehat mi az, hogy az egyhézak ne politizaljanak? Az egyhaz meghirdeti a
maga tarsadalmi tanitisat, és a vilagban él6 keresztények ezt megprobaljak akar a
partpolitikaban is megvalésitani, az egyhaz tanitasa és a lelkiismeretiik szerint. Ha
egy pap, egy lelkész partpolitikai vizekre téved, ez akkor is egyediil és kizarolag a
plispokére tartozik, nem pedig a magyar allamra vagy nem pedig a politikai partokra.
Egy papi foglalkozést (iz§ személynek - hogy igy mondjam - pontosan ugyanolyan
allampolgari joga, hogy a politikai véleményét kifejtse, mint 6nnek vagy nekem. Tehat
ezt sem a magyar allam, sem egy politikai part, sem a politikai partok 6sszessége nem
mondhatja meg sem egy egyhaznak, sem pedig egy egyhazi személynek, hogy 6
politizal vagy nem politizal. Ez kizardlag az egyhazra tartozik, és az adott egyhézi
személy is ha direkt partpolitikara téved, azt majd a sajat pilispokével megbeszéli. De
az egyhédz szabadsigiba az beletartozik, hogy tarsadalmi kérdésekben is kifejtse a
véleményét. Ez a legrosszabb iddket idézi, amikor az allam meg akarta mondani az
egyhaznak, hogy mely kérdésekben szolalhat meg. Olyan kérdésben szblal meg,
amilyenben akar.

S itt attérnék a Varga Laszlo képvisel§ ar altal elmondottakra, akivel egyébként
bizonyos részekben sok mindenben egyetértek, csak még ennek a vonatkozasiban:
draga képvisel6 ar, amikor Donath Laszl6 itt {ilt a Szocialista Part padsoraiban, és
onfeledten politizélt evangélikus lelkészként, akkor ezt nem érezték problémanak?
Ivanyi volt képvisel6 tr, lelkész 1r, Ivanyi Géabor is oOnfeledten politizalt.
(Kozbeszolasra:) Nem volt képvisel6? Dehogynem! SZDSZ-es képvisel§ volt! (Dr.
Varga LaszI6 és dr. Varga-Damm Andrea folyamatosan kozbeszélnak.)

ELNOK: Csak miniszterjelslt tirnal van a sz6, kérem szépen ezt figyelemben
tartani! Ha kérdést tesz fel az 6ndk iranyaban, az koltGi kérdés. Koszonom.
(Deriiltség.)

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterjelolt: Igen, akkor a kolt6i kérdésre valaszolva,
természetesen, példaul Ivanyi Gabor a gyiilekezetében, a kozéletben, annak idején,
azt hiszem, SZDSZ-es képvisel6ként itt, a parlamentben az élet minden létezd
teriiletén politizalt. Nem hiszem, hogy Donéath nagytiszteletd Ur ne politizalt volna a
sajat gyllekezetében. Akkor meg mérjiink egyenlé mércével, mindenki soprégessen a
sajat haza tajan! En egyébként azt mondom, hogy az az egyhaz szabadséga, az egyhéz
eldonti, hogy részt vesz-e a kozéletben vagy nem. Csak az adott egyhazi személynek
azt kell felmérnie, hogy ha kilép a szorosan vett egyhazi védésancok mogiil és kilép a
partpolitika szinterére, akkor nyilvin nem az egyhazias vilagban szokott - hogy
mondjam - harctérre érkezik, hanem a politikai harc tertileteire érkezik.

Varga Laszlo képvisel6 Gr még beszélt arrdl, hogy az év végén kétségkiviil
nagyon nagy oOsszegli oktatasi intézményi tamogatis volt. De, képvisel6 ur, ha
figyelembe veszem azt, hogy az EU-s forrasokbol definitive ki voltak zarva oly sokaig
az egyhazi intézmények, akkor azt kell mondanom, hogy még mindig nincs
kibalanszirozva az a korabbi diszkriminaci6, amit az egyhazi intézmények évtizedeken
keresztill voltak kénytelenek elszenvedni, mert egyébként vallalhatatlan okbol,
ideolégiai okokbol kifolyolag per definitionem ki voltak zarva abbél, hogy 6k EU-s
forrasra palyazhatnak. Kérdezem, hogy miért, milyen alapon. Miért? Az egyhazi
iskoldba jaré gyerek és annak a sziilei nem jogosultak EU-s tamogatasra? Tehat
abban szivesen partner vagyok, hogy az egyenl6 finanszirozas jegyében tekintsiik 4t az
egészet és nagyon komolyan azt gondolom, hogy ha mindent beleszamolok, az EU-s
pénzeket és igy tovabb, akkor az egyhéazi intézmények még midig hatranyban vannak.
A konkrét javaslat tekintetében pedig szivesen vagyok partner, részint pedig abban
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minden segitséget megadok az egyhdzi intézményeknek, hogy hatranyos térségekben
hatranyos gyerekek tekintetében is nagyobb szerepet vallaljanak.

Most nem akarom erre elvinni a vitat, de voltam a Huszar-telepi iskolaban, és
az sem az egyhaz szolgalata miatt szakadt félbe, hanem kiils§ nyomésra. Egyébként
azt gondolom, hogy ha valaki példaul a ciganysdg felemelése tekintetében nagy
szerepet vallalt és egyébként szerintem nagyon nagy lehetGségek vannak benne, azok
pont az egyhézi intézmények. Péld4ul e tekintetben valéban van olyan szegmense a
tarsadalomnak, amelynek a felemelkedése tekintetében az egyhézi intézményeknek
tényleg nagyobb szerepe lehetne. Kotelezni nem lehet 6ket, de biztatni és ehhez
feltételeket biztositani igenis lehet, és ebben partner vagyok. Készonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszterjelolt tir. Hat4rozathozatalra keriil sor
ismételten nyilt szavazéissal. Kérdezem a bizottsag tagjait, tAimogatjak-e dr. Semjén
Zsolt miniszterjelolt Gr tarca nélkilli miniszterré toérténd kinevezését. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki tdmogatja! (Szavazds.) Ki nem? (Szavazds.) Ki
tartozkodott? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil a bizottsag
tamogatja dr. Semjén Zsolt miniszterjelolt ar tarca nélkiili miniszterré torténd
kinevezését.

Nagyon szépen koszoném miniszterjelolt Grnak a megjelenést. Ezzel a mésodik
napirendi pontot lezdrom. A kovetkez$ napirendi pontunk targyalasa el6tt 13 oraig
szlinetet rendelek el. Kérem, hogy a meghallgatisok zokkenémentes folytatasa
érdekében pontosan sziveskedjenek visszaérkezni. Koszonom. (Dr. Semjén Zsolt és
Soltész Miklés tavoznak az tilésrdl.)

(Sztinet: 12.24-13.04)

Rogan Antal Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6é miniszterjelolt
kinevezés el6tti meghallgatasa

(Az Orszaggytilésr6l szo6l6 2012. évi XXXVI. torvény 44.§ (2)
bekezdése alapjan)

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsig elndke, a tovédbbiakban ELNOK:
(Rogdn Antal és Dométor Csaba megérkezik az iilésre. - A sziinetben Demeter
Zoltan és dr. Becsé Karoly kimegy a terembdl.)Az Igazsagiligyi bizottsag folytatja az
iilést a sziinet utan.

Soron kovetkezik 3. napirendi pontként Rogin Antal Miniszterelnoki
Kabinetirodat vezet§ miniszterjelolt Kkinevezés el6tti meghallgatdsa az
Orszaggytlésrdl sz016 torvény 44. § (2) bekezdése alapjan.

Tisztelettel koszontom Rogan Antal miniszterjelolt urat és Domotor Csaba
allamtitkar urat. Miel6tt megadnam a sz6t miniszterjelolt arnak, tajékoztatom, hogy a
meghallgatas menetrendjét a bizottsag mar elfogadta, melynek keretében kétfordulds
targyalast tartunk, és frakciénként 7-7 perces id6keret all rendelkezésre a kérdések
feltevésére és a vélemények elhangzasara. A bizottsdgunkban tanacskozési joggal nem
rendelkezd LMP- és Parbeszéd-frakciok megjelent képviselGi részére pedig 2-2 percet
biztositott a bizottsag, mindkettdre egyiittesen.

Most pedig megadom a sz6t miniszterjelolt trnak, hogy expozéjat tartsa meg.
Tessék parancsolni!
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Rogan Antal expozéja

ROGAN ANTAL miniszterjel6lt (Miniszterelnéki Kabinetiroda): Koszénom
szépen, elnok ar. Tekintettel arra, hogy ez ma a masodik bizottsagi meghallgatas, és a
Gazdasagi bizottsag iilésén vannak olyan feladatkorei a kabinetirodanak, amir6l
részletesen beszéltem, ezért ha megengedik, akkor a turizmussal 0Osszefiiggd
kérdésekre itt az Igazsigiigyi bizottsag iilésén nem térnék ki. Kivéve, ha van ezzel
kapcsolatos kérdés, akkor szivesen megteszem, de altaldban az expozé keretében ezt
nem tenném meg; ott szerintem ezt elég részletesen és viszonylag alaposan
megvitattuk.

A Miniszterelnoki Kabinetiroda miniszterjeloltjeként vagyok tehat itt 6nok
el6tt. A Miniszterelnoki Kabinetiroda a miniszterelnok politikai munkaszervezete. Az
elmalt két és fél évben itt az Igazsagiigyl bizottsigban mar nemegyszer beszéltiink a
teendSinkr6l, a feladatainkrél, tehat ez az 6nok szidméara nem nagy ujdonsag.
Nyilvanval6, hogy a Miniszterelnoki Kabinetirodanak az els6dleges feladata az volt
eddig is és a jovoben is az lesz, hogy mindenben segitse a miniszterelnok munkajat.
Mi a miniszterelnok utasitasai, Gtmutatasa alapjan jarunk el, és leginkabb politikai
koordinacios feladatot latunk el a kormanyon beliill és értelemszerien a
kozigazgatason beliil is, és természetesen a kabinetiroda minden kiemelt tligyben
koézremiikodik. Ez eddig is igy volt, hiszen nem egy alkalommal tettiink le olyan
elSterjesztést a kormény asztalara, amelynek aztdn a szakmai tovabbgondolidsa mar
mas tarcak feladata volt; gondolok itt példaul az otthonteremtésre, de akar a turizmus
Uj iranyitasi rendszerének a kialakitisara, de még szdmtalan maés teriiletrdl is
szerintem nyugodtan lehetne ebben a formaban beszélni. Példaul a tarca készitette az
elGterjesztést a téli rezsicsokkentésrdl meg az ahhoz kapcsolodé feladatokrol, de attdl
még ezeknek a szakmai koordinaldsa és végrehajtasa értelemszerien mir nem
hozzank, hanem példdul az érintett nemzeti fejlesztési miniszter Gr feladatkorébe
tartozott.

A Miniszterelnoki Kabinetirodat én mindig is egy kicsi tarcaként képzeltem el.
Eddig is a legalacsonyabb koltségvetésii tarca volt, a jovében is az marad, fiiggetleniil
attol, hogy a turizmus feladatkorei idekeriilnek, azokat szeretném kicsit kiilon is
kezelni. Tehat az tlgynokségnek, amelyet a legprofibb és legjobban kialakitott
csapatnak tartok most mér azéta, amiéta egyaltalan turizmus kérdéseivel
Magyarorszagon kormanyzati szinten foglalkozunk, szeretnék egy nagy onallosagot
biztositani. Tovabbra is Guller Grra szdmitok, és bizom benne, hogy a munkét
hatékonyan és minél nagyobb 6nall6saggal fogja tudni végezni. Errél ennyit.

Egyébként a tarcat kisebbre gondolom venni, mint ahogy eddig volt. Ez abban
is megmutatkozik, hogy eddig a Minisztereln6ki Kabinetiroda négy allamtitkarral
miikodott, mostantél kezdve csak harom &llamtitkéarral fog miikédni, és tovabbra is
miniszterhelyettes és egyben a tarca politikai allamtitkdra Domotor Csaba képvisel$
ur, akinek a munkgjara szamitok. Nagy Janos fogja ellatni miniszterelnok tir mellett a
programiroda szervezésével és iranyitdsaval kapcsolatos feladatokat, ami a
Miniszterelnoki Kabinetirodanak a része.(Demeter Zoltan és dr. Becsé Karoly
visszatér a terembe.) A kabinetiroda kozigazgatési allamtitkara pedig Vidoven Arpad
lesz, mivel az eddigi kozigazgatasi allamtitkarunk, Bir6 Marcell a Miniszterelnoki
Korményiroda kozigazgatasi allamtitkaraként miikodik a tovabbiakban, Vidoven
Arpad pedig a Miniszterelnokségrs] atkeriil a Miniszterelnoki Kabinetirodara.

A Miniszterelnoki Kabinetiroddn az egyik legfontosabb feladatunk az elmult
években is az volt, és én ezt tovabbra is kiemelt feladatnak tartom, hogy egyetértési
pontokat alakitsunk ki a magyar valasztokkal. Sokféle kormanyzati miikodési modell
létezik. Mi abban gondolkodtunk az elmilt években, hogy a szdmunkra fontosnak
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megitélt kérdésekben - ebben mindig vita van persze, hogy kinek mi a fontos kérdés,
de azokban a kérdésekben, amelyekben szerintiink Magyarorszagnak nehéz és
aktualis dontéseket kell hoznia - kozvetlenill megkerestiik és megkérdeztiik a
valasztokat. Ezért alakitottuk ki a nemzeti konzulticié keretrendszerét, amit én a
tovabbiakban is szeretnék fenntartani. Szerintem a kormanyzds fundamentumait,
alapkoveit jelentd egyetértési pontokat éppen a nemzeti konzultacié segitségével
alakitottuk ki, mert a nemzeti konzultaciénak volt készonhetd, hogy Magyarorszagon
be tudtuk vezetni a ,segély helyett munka” alapelvét. Hossza éveken keresztiil az volt
a természetes, hogy azon vitatkoztunk, hogy mennyi legyen a segély, és nem azon
gondolkodtunk, hogy egyébként hogyan lehetne azt elérni, hogy mindenki munkahol
tarthassa el a csaladjat. Nemzeti konzultaci6 kellett ahhoz, hogy a valasztok, az
allampolgarok megadjak a felhatalmazést ahhoz, hogy a kormény itt irdnyt valtson, és
szerintiink ez egy sikeres iranyvaltas volt: ha megnézik, az elmilt nyolc esztendében
kozel 800 ezer 1j munkahely jott 1étre Magyarorszagon, a munkanélkiiliség jelentGs
mértékben csokkent, és ma mar az emberek nagy része, s6t gyakorlatilag szinte szaz
szazaléka munkabdl tudja eltartani a csalddjat. Arra toreksziink, hogy ezt a
folyamatot a teljes foglalkoztatés irdnyaba mozditsuk el a kovetkezs esztendkben is.

Ugyanilyen egyetértési pont volt, amit kialakitottunk, hogy a csaldd és a
gyermekvallaldas a kormanyzat szempontjabdl az elsGdleges tarsadalompolitikai
kérdés. Mi a bevandorlas helyett is - mert van, aki abban gondolkodik, hogy
bevandorlokkal kell a népességmegtartast megoldani - arra torekedtiink, hogy a
csaladokat és a gyermekvallalast tamogassuk Magyarorszagon. Ezért hoztuk vissza a
gvermekek utin jar6 adokedvezmény rendszerét. Ha emlékszik, megkérdeztiik
nemzeti konzultacién, hogy hogyan alakitsunk ki ebben kiilonbségeket, mit tartanak
fontosabbnak az emberek. Igy alakitottuk ki azt a csaladtAmogatési rendszert,
amelynek koszonhet6en ma Magyarorszagon koriilbeliil egymillié olyan csalad van,
aki folyamatosan részesiil ezekbdl a csalddtdmogatasokbdl és koriilbelill 350 ezer
olyan csaldd vagy sziil6 van, aki gyakorlatilag ma nem fizet adét, illetve jarulékot
pontosan azért, mert a gyerekek utdn jaré adokedvezmény rendszerén keresztiil
komoly és jelent6s tamogatast kap.

Természetesen ilyen egyetértési pont az elmult évekbél az illegélis bevandorlas
megakadalyozasa, megéallitasa, és az, hogy ezt komoly kockazatként kezeljiik, igy is
tekintiink rd. Ebben o6riasi vita volt Magyarorszagon. Ha megnézik, a politikai
szereplGk tobbsége ezt nem tartotta olyan vitanak, amirél a politikdban dontéseket
kell hozni. S6t, amikor a parlamentben dontéseket kellett hozni, péld4ul akar az
alaptorvény-modositasr6l is beszélhetiink, akkor magunkra maradtunk a
népszavazast kovet6en. Az emberek jelentGs tdmogatasa kellett ahhoz, hogy mégis
keresztiil tudjuk vinni a céljainkat. Azt gondolom, hogy ha az ellenzék 2016 6szén
nem azt a dontést hozza a népszavazas utin, amit hozott, hogy nem tdmogatjak az
alaptorvény-modositast, nem tdmogatjak a parlamentben a bevandorlassal szembeni
munkat, akkor lehet, hogy masként alakult volna Magyarorszag politikai életének az a
masfél esztendeje. De az a helyzet, hogy az ellenzék akkor egyértelméien nemet
mondott a valasztbknak. Ez megnyilvanult abban is talan, hogy az azt koveté
konzulticidok tdmogatottsidga, mert a vélasztdk pontosan forditva gondolkodtak,
jelentésen megn6tt. Csak ha az utolsd, a Soros-tervvel kapcsolatos konzulticiéra
nézek, ott az a tébb mint 2 milli6 300 ezer ember gyakorlatilag elérevetitette, hogy mi
fog torténni az aprilis 8-ai valasztisokon. Mert az emberek ezt a témat fontosnak
tartottdk. Nem véletlen, hogy abban a konzulticiéban tébb mint kétszer annyian
vettek részt, mint amennyi a legnagyobb ellenzéki part taAmogatottsdga. S6t, ha igy
nézziik, osszességében azt kell mondanom, hogy ez valéban elGrevetitette az aprilis 8-
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ai valasztasi eredményt, ahol végiil is a Fidesz és a KDNP egyiitt tébb szavazatot
kapott, mint a parlamentben helyet foglal6 ellenzéki partok dsszesen.

Azt gondoljuk, hogy ezeket az egyetértési pontokat a jovében is meg kell
keresni. Ezért lesz természetesen a kormany szempontjabél fontosnak szamito
demogréafiai fordulatrél is nemzeti konzultici6. Késziiliink erre, meg is fogjuk ezt
valbsitani és lesz még a bevandorlassal Osszefiiggé kérdésekben is, ha sziikségét
latjuk, nemzeti konzultici6, és egyébként minden alkalommal a f6ébb dontési
kérdéseknél meg fogjuk kérdezni az embereket.

En a konzultici6t Eurépiban egy egyediilallo, példaértékdi intézménynek
tartom és a jelent6sége azért nagyon fontos, mert mégiscsak ez a kontinens a
demokracia O6shazaja. Az unioés dontéshozdk, sét az unids tagallamok egy jelentGs
részében a dontéshozok leszoktak arrél, hogy kozvetleniil megkérdezzék az emberek
véleményét. Mi ennek pontosan az ellentétét valdsitottuk meg és taldn ennek is volt
koszonhets, hogy 2018-ban tobben érezték fontosnak a valasztidson is, hogy
elmondjak a véleményiiket és lényegesen tOobben tamogattdk a korményt és a
kormanypartokat, mint néhiny esztendével azel6tt. Azért, mert mi megkérdeztiik a
véleményiiket maskor is, nem csak a valasztasok alkalméval.

Engedjék meg, hogy pontosan ennek kapcsan jelezzem, mert azt gondolom, ez
ennek a bizottsagnak a feladatkorébe tartozik, hogy a "Stop Soros" konzultaci6boél
fakado6 céljainkat és feladatainkat a valasztok megerGsitették 4prilis 8-4n. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a kormany meg fogja erdsiteni most, hogy a "Stop Soros"
torvényjavaslatot fenntartja, szeretnénk, ha annak vitajat a parlament folytatna, s6t
arra késziiliink, hogy ezt a torvényjavaslatot szigoritjuk és némiképpen atdolgozzuk.
Ez nyilvanvalban az Igazsagiigyi bizottsdg feladatai k6zé fog majd tartozni. Az
igazsagiigyi miniszter Gr az ezzel kapesolatos feladatot a miniszterelnok art6l rogton,
a kormany alakul6 iilésének napjan meg fogja kapni és természetesen az érintett
tarcakkal, a Beliigyminisztériummal, a Miniszterelnokséggel, a Kabinetirodaval
kozosen el6 fogja késziteni a torvényi valtoztatasokat és egy alaptorvény-modositast
is. Errél a kormany els6ként majd a majus 23-ai alakul6 iilésén tud targyalni, azt
kovet6en biztos vagyok benne, hogy a jogszabaly-médositési javaslatokat be fogjuk
tudni nyjtani még jiniusban az Orsziggyilés, igy az 6nok bizottsaga elé is.

Talalkozni fognak ezzel és el6re szeretném bocsatani: mi azt gondoljuk, hogy
egy szigorubb torvényjavaslatra van sziikség a parlament el6tt fekv6hoz képest és
alaptérvény-modositasban is t6bbre toreksziink, mint amit 2016-ban megtettiink,
mert az6ta valtoztak az id6k. Azt gondoljuk, hogy az j id6k 14j feladataihoz szélesebb
korti alaptorvényi felhatalmazis sziikséges a kormény szamara, ezt pedig a
parlamentben csak az Alaptorvény modositasaval tudjuk elérni.

Nemzetkozi fronton tovabbra is folytatédni fog a bevandorlés tigyében a vita.
Jol latszik, hogy ez lesz az eurdpai parlamenti valasztiasok legfontosabb téméja. Az
eurbpai parlamenti vélasztasokon ugyanis el6szor mondhatnak véleményt az
emberek. Oket eddig nem kérdezte meg senki Magyarorszagon kiviil arrél, hogy
bevandorlasi kérdésekben mit gondolnak. Eurépaban 6hatatlanul ez vélik a 2019
majusi eurdpai parlamenti véalasztasok témajava, addig pedig sokféle torekvés lesz
arra, hogy az egyébként - Ggy tlnik - valtoztatni nem akard briisszeli elit
bevandorlaspolitikajat ~ valahogy  jogszabadlyok  forméajaban  rogzitsék  és
visszafordithatatlanni tegyék. Magyarorszag korménya ezt nem fogja tdmogatni, de
ez értelemszertien nagyon komoly vitdkkal is egyiitt fog jarni. Fel vagyunk késziilve
arra, hogy ezzel kapcsolatban lesznek teend6i nemcsak a korméanynak, hanem nem
egy esetben a magyar Orszaggytilésnek is.
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Szeretnék még egy dologrél beszélni 6noknek, mert, ahogy mondtam, a
turizmus mellett kaptunk még 0j feladatokat. A Miniszterelnoki Kabinetiroda
feladatai kozott megjelent az az egyszeri mondat, majd a stattumrendeletben
olvashatjak, hogy az e-kozigazgatasi atalakitasok feliigyelete a Miniszterelnoki
Kabinetiroddhoz kerill. En ezt egy olyan feladatnak tartom, amihez nem az
infrastruktdrat akarom begytjteni a Kabinetiroda ala. £n eddig is tgy gondolkodtam
és a jovében is gy gondolkodom, hogy nem egy 6rias, gigaszervezetet akarok épiteni
masok rovéasara, hanem szeretnék egyiittm(ikodni masokkal, mert azt gondolom,
hogy a korméanynak nagyon sok tehetséges tagja van, és egyébként nagyon sok kivalo
munkatarsa van szakmai szinten is, akikkel val6 egyiittm{ikodés mindenképpen csak
hatékonyabba teszi a munkankat és mégiscsak egy politikai k6zosséghez is tartozunk
ebbdl a szempontbdl, mindenkinek megvan a maga helye, megvan a szerepe és
megvan a maga tudésa. De az a véleményem, hogy itt viszont egységes célokat kell
kittizniink magunk elé.

Az e-kozigazgatas teriilletén Magyarorszag nagyokat lépett el6re, de messze
vagyunk attdl a céltdl, amit egyébként szeretnénk elérni. Amit az elmilt években
sikerilt biztositani, az el§szor is szerintem két olyan dolog, ami a
versenyképességilinket megalapozza, de arra épiteni kell. Az egyik ilyen dolog az, hogy
lecsGkkentettiik az internetszolgaltatasok afajat Eurdpaban egyediilalld moédon 5
szézalékra. Ez a legalacsonyabb afakulcs, ami Eurépéaban az internetszolgaltatasokat
stjtja. Erre lehet épiteni piaci oldalr6l olyan hatékony infrastruktirafejlesztéseket,
amelyek az alapjét jelentik annak, hogy el tud jutni a digitalis kultira minden magyar
haztartasba. Ezt persze a kormanynak tovibbra is tAmogatnia kell.

A masik nagyon fontos dolog a felhasznalobarat digitalis iigyintézés. Ebben a
tekintetben, azt gondolom, megtettiik azt a 1épést, hogy megvan az infrastruktira. Ez
egy komoly siker. 2010 eltt a magyar kormanynak nem volt sajat infrastruktiréja,
mindent, kivétel nélkiil piaci szolgaltatoktol kellett bérelni. Ki voltunk szolgaltatva.
Ma ez az infrastruktira rendelkezésre all. Ezt a kormany nem kis mértékben Pintér
Sandor beliigyminiszter Gr &llhatatos munkajaval megteremtette. Most ezt az
infrastruktarat el kell kezdeni hasznilni. Amikor Pintér beliigyminiszter trral
beszélgettiink nem olyan régen, mondtam neki, hogy én ott latom az igazi elérendd
célt, hogy ma készen 4ll és képes arra a kormanyzat digitalizaci6 tekintetében, hogy
ha lejar az autém miiszaki engedélye, akkor azt 24 6ran beliil egy rendérauté észlelni
fogja, aki szembejon az utcan és egyébként intézkedni tud, és meg is teszi a sziikséges
lépéseket. Ez helyes. De ha elvész az ttlevelem, és azt szeretném digitdlisan
bejelenteni, hogy itt probléma van, akkor ezt nem tudom megcsinalni, hanem
kiilonféle hivatalokban kell személyesen, nem kevés id6t egyébként sorba allni. Azt
gondolom, itt kell igazan komoly elérelépést elérni.

A digitalizdcidnak megvannak az alapjai, erre felhasznalobarat szolgaltatasokat
kell telepiteni. Rdadasul ezt gy kell megtenni, hogy a jové legfontosabb kihivasainak
is meg tudjunk felelni. Itt egy nagyon komoly kihivas &ll el6ttiink, ami a
versenyképességet éppagy érinti, mint egyébként szerintem a sikeres Aallami
miikodést. Nem tudom, ismerik-e azt az eurdpai unidés szabvanyt, amelyik
megsziiletett néhany évvel ezelStt, és az elektronikus azonositdsi és bizalmi
szolgaltatasokrél szold rendelet cimet viseli - ez az eIDAS -, ami, azt gondolom,
nagyon fontos, 6riasi el6relépés eurdpai unios teriileten. Az annak val6é megfelelésben
azonban az eurdpai unids orszigok egy jelentés része még jelentSsen arrébb van.
Tehit mi itt annyiban megfelelink a célnak, ez az azonositisi és bizalmi
szolgaltatasokrdl sz6l6 rendelet azonositja azokat a bizalmi szolgéltatokat és a nekik
val6 megfelelés kovetelményét, akik, mondjuk dgy, hogy a digitalis
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személyazonossagot biztositjak {izleti és maganszerepl$ részére egyarant, lehetGvé
teszik a sikeres iigyintézést, mert megteremtik azt az egységes eurdpai bizalmi alapot,
hogy barmilyen szerzédés egyébként Ggy megkothet§, nem személyes, hanem
elektronikus kozremiikodéssel, hogy az minden szempontbél hitelesnek szamit, és
ugyanigy ez az iigyintézésben is felhasznalhaté. Ennek az alapjai megvannak, ilyen
bizalmi szolgéltatd van egyébként Magyarorszagon, ezt a kormany kialakitotta. Ez
hazddik meg az elektronikus személyi igazolvany hétterében, pontosabban a digitalis
alairas hatterében.

Ez egy fontos dolog, és ebben mar eldrébb vagyunk, mint jé6 néhany nalunk
fejlettebb orszdg, mert nincs ilyen példaul Ausztridban, nincs Svédorszigban,
Norvégiaban, Dani4ban, Izlandon, Roméni4ban, Bulgéridban és Cipruson sem. De azt
gondolom, messze vagyunk azoktdl az orszagoktél, amelyek az Eurépai Unib
élvonaldba tartoznak, mint példaul Esztorszag, hogy szandékosan egy kis orszagot
mondjak, mert mondhatnék nagyobbakat is. Itt szerintem nekiink figyelemmel kell
lenniink arra, hogy hogyan valtoznak az id8k, és az id6k soran az egyik legfontosabb
véltozas az, hogy platformfiiggetlen szolgéltatasokat vezetnek be. Ma mar nem csak a
kartyaalapt rendszer létezik, hanem létezik a felhSalapti digitalis azonositas
lehet6sége, ami abszolit platformfiiggetlen, mobiltelefontél kezdve mindennel
lehetséges. De ehhez, én azt gondolom, egy Magyarorszig méretli orszagban az
dllamnak hatarozottan, kezdeményez6ként fel kell lépnie, ezt ki kell tudnunk
alakitani, és ha ennek a feltételeit kialakitjuk, ez el fogja inditani az iizleti fejlesztések
és a kormanyzati fejlesztések tomkelegét is. Erre fogunk torekedni a kévetkezd
néhény esztendében, és itt nekem az a célom, ezt bevallom észintén, hogy 2025-ig
Magyarorszag egyértelmfien, az eurbépai uniés mérdszdmok alapjan is a digitalis
kultara tekintetében bent legyen az elsé o6t orszagban.

Ezt nem lehetetlen elérni. Latszolag Ggy tiinik, hogy ett6l ma még messze
vagyunk, de megvannak az infrastrukturilis alapjaink, ezeket a legnehezebb
megteremteni. Az alapokra most viszont olyan épitményeket kell létrehozni, ami
ténylegesen csupén szolgaltatasokat, mingségi fejlesztéseket és érdemi munkat jelent.
Itt ki kell tlizni magunk elé azokat a reélis célokat, hogy nem kell mindent
digitalizdlni; azokat kell, amit a legtébb 4llampolgir hasznil, a legtobb iizleti
szolgaltat6 haszndl, az iizleti fejlesztésekhez pedig egy széles alapot kell biztositani,
egy allamilag garantalt, bizalmi szolgaltatasi rendszernek a m{ikodtetésével. Ez lesz a
korményzatnak az 4ltalanos célja.

Ez nem azt jelenti, hogy minden ilyen feladatot magunkhoz hiizunk, ezt még
egyszer hangstlyoznidm, pontosan az ellenkez8jét jelenti, ezért nem is akarok erre
kiilon kialakitani allamtitkarsigot és orids szervezeti egységet a kabinetirodan. A
kabinetiroda egy szlik szakmai csapatot hoz létre, amely ennek a koordinacidjéban
részt vesz, €s a munkat egyiitt fogjuk végezni a Miniszterelnokséggel, a
Beliigyminisztériummal, értelemszertien az Igazsigiigyi Minisztériummal, nagyon
kiemelt helyen az Innovaciés és Technologiai Minisztériummal. Egyiitt fogjuk tudni
ugyanis ezt az eredményt elérni, és én az ilyen tipusti miikodési modellt tartom szem
el6tt a kovetkezs években is.

A kormény miikodése is egyébként igy szervezddik; hadd zarjam ezzel, mert
gondolom, ez azért szoéba keriil majd valamennyire: az 4ltalanos korményzati
igazgatas felépitése. Magyarorszdg és az (j magyar kormany itt egy olyan alapelvet
kovet, amely Anglidban mér régota miikodik. Az Egyesiilt Kiralysagban évszazadok
Ota, de legaldbb egy évszazada egy olyan korményzati miikodési modell segiti a
korményzat miik6dését, ahol van egy kézponti korméanyzat, amely néhany egységbél
all ossze a miniszterelnok mellett. Miikodik mellette egy kozigazgatasi egység,
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miikodik mellette egy politikai koordinicidért felelGs egység, egy, a stratégiai célokat
és a kormany stratégiai iigyeit kezel§ szervezeti egység, és ott része egyébként a
kormanypértok frakciévezetése is; ez a magyar kozjogi rendszer miatt itt
természetesen nem elképzelhetS, Anglia némileg mas ebbdl a szempontb6l a
hagyomanyokat tekintve is. De mi ennek a modellnek az dtvételére torekedtiink, ezért
alakitottuk ki a kormanyzat kozpontjdban ezt a hiarmas egységet: a miniszterelnok
iranyitisa alatt a korméanyhivatal, a Miniszterelnoki Kabinetiroda és a
Miniszterelnokség harmas egysége. Ennek a feladata 4ltalaban a korményzat politikai
munkajanak és a kormanyzat kozigazgatési és stratégiai munkajénak a koordinélasa.

Maga a déntéshozatal és az el6készités pedig agy zajlik, hogy értelemszertien a
munkat a kormanyiilés tetézi be, marmint a dontések ott sziiletnek meg. A dontés-
elgkészités folyamatat pedig négy szakmai kabinet végzi a kormany mellett. Az egyik
kabinet a stratégiai kabinet, Guly4s Gergely miniszterelnok Grnak..., miniszter trnak
a vezetésével - bocsanatot kérek; & az egyetlen miniszterelnok-helyettes, aki
miniszterként vezet kabinetet, mert a tobbi kabinetet miniszterelnok-helyettes vezeti,
ennek koszonhetd a nyelvbotlas -; a kormany mésik harom kabinetje a gazdasagi
kabinet, Varga Mihaly pénziigyminiszter Gr vezetésével, aki egyben miniszterelnok-
helyettesként is fogja végezni ezt a munkat; a nemzetstratégiai kabinet, Semjén Zsolt
miniszterelnok-helyettes Gr vezetésével; és idetartozik a kormanynak az 4j, alland6
jelleggel mfikods kabinetje, a nemzetbiztonsagi kabinet, amely eddig nem egy 4lland6
kabinet volt, most sokkal stir(ibben fog iilésezni, és Pintér Sandor beliigyminiszter ar
miniszterelnok-helyettesként fogja iranyitani. Ez 4t fogja fogni a kormanyzati
munkénak a nemzetbiztonsaggal kapcsolatos Osszes kérdését. Ennek kiilonos
jelent6sége van példaul a bevandorlassal terhelt id6kben, mert ezeknek a
kérdéseknek az eldontése, a szabalyozas elGkészitése példaul ebben a kabinetben
torténik meg. Ugyhogy a kabinetek a dontés-eldkészité férumok, a dontéshozatal
pedig értelemszertien a miniszterelndk ur ltal vezetett kormanyiilésen torténik meg.

Ennyit teh4t magar6l a kormanyzati szerkezetrél és struktrardl. Szerintem
nagyjabél eloljsréban elegendd talin ennyit elmondanom, elnok ar. S akkor
természetesen a bizottsagban megszokottaknak megfelel6en varom a kérdéseket,
illetve az észrevételeket.

ELNOK: K6sz6ném miniszterjelolt Gr expozéjat, és megnyitom a kérdések
korét. Kérdezem, ki kivan hozz4szoélni. Araté Gergely, tessék parancsolni!

Kérdések

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Miniszter Ur! Koszéném, hogy szamos
kérdésrél beszélt, igy nem kell rakérdeznem. Egyetlen témakort viszont szeretnék, ha
részletesebben elmondana. A Gazdasagi bizottsigban ugyanis azt igérte, hogy az
alkotméanymédositasrol ma itt, ebben a bizottsdgban részletesebben beszél, azonban
tigy ttinik, hogy egyel6re keveset tudunk. Nyilvan kész szoveg lehet, hogy 6nnél mar
van, de nyilvinvaléan a korméanydontés utin lesz megismerhetd.

De mégiscsak, milyen teriileteket érint az alkotmanymodositds azokon til,
amelyeket a korabbi alkotménymodositds érintett volna, illetve a Stop Soros
térvénycsomag esetében milyen tovabbi teriiletekre kivanjék kiterjeszteni a civil
szervezetek munkajanak korlatozasat és akadéalyozdsat? Ezt azért mégiscsak fontos
lenne tudni, kiilénosen azért, mert ahogy érzékelem, ugye, nem arrél a javaslatrél fog
a parlament vitazni, amirél 6nok ezt a nemzeti konzultaciét megtartottak. Tehat a
népnek meg mindenki méasnak nem lesz modja ahhoz hozz4szélni, ami val6jaban a
parlament elé keriil, hanem volt egy olyan ,ifjisagi” valtozat, amelyet nemzeti
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konzultaciéra bocséatottak, és most jonnek a valoédi szandékok, hogy meglett a
kétharmad. Bocsanat, ez mar vélemény, de talan eleginsabb lett volna a vélasztas
el6tt elmondani a valddi szdndékokat, és gy megnézni, hogy kapnak-e hozza
kétharmadot.

No de a mésodik kérdésem arra vonatkozik, hogy milyen forrasokat tervez a
minisztérium a tovabbi években a kiilonb6z6, nemzeti konzulticiénak és
tajékoztatasnak alcazott propagandakampanyokra. Milyen Osszegekkel fog
gazdalkodni a kormanypropaganda? Ugyanilyen tomeges mértékben fogjak-e az
adofizet6k pénzét arra kolteni, hogy Gjabb és tjabb ellenségeket jeloljenek ki?

Végill a harmadik kérdésem arra vonatkozik, jol értem-e, hogy marad az
ellenségkép, mert ugye erre 6noknek mindig sziiksége van jol bevalt mintak alapjan.
Sz6val, marad-e az ellenségképben a civilek—Soros—Briisszel haromszog, vagy Gjabb
jelentkezdk is folkeriilhetnek erre a listdra? K6szonom szépen, elnok tr.

ELNOK: Kérdezem, kivan-e még valaki a kérdések korében kérdést feltenni.
Jelentkez6t nem latok, lezdrom a kérdések korét. Megadom a sz6t miniszterjel6lt
Grnak, tessék parancsolni!

Rogan Antal valaszadasa

ROGAN ANTAL miniszterjel6lt (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Ez rovid volt,
de ha jol érzem, Ggy tervezi a bizottsag, hogy a véleményeket kiilon korben futtatja.
(Elnék: Igen.) Ez nem volt szdmomra teljesen viligos a legelején. Akkor probélok
rovid lenni.

Ami az alkotminymoédositast illeti, meg a "Stop Soros" toérvénycsomaggal
kapcsolatban tervezett valtozisokat, ezt természetesen a kormény dontése utdn
tudjuk részletesen elmondani. Amit én el6re szeretnék bocsatani, és ennyiben kicsit
tobbet akarok mondani errdl, mint a Gazdasagi bizottsagban, az az, hogy ez itt egy
félreértés. A céljaink véltozatlanok. Mi semmilyen térvényszoveget nem bocsatottunk
nemzeti konzulticiéra. Megkérdeztiik az embereket, hogy mit tartanak problémanak,
azt problémanak érzékelik-e, amit mi is annak érzékeliink és ezzel kapcsolatban
kérnek-e kormanyzati intézkedéseket. Ezek a célok ma is valtozatlanok. Csak kézben
a koriilmények valtoztak abbdl a szempontb6l, hogy mi is talaltunk néhany olyan
dolgot, akar a konzultacié 6ta eltelt idészakban, ami, Ggy gondoljuk, szabalyozasra
mélto.

Az alkotmanymodositasnak egyértelmi a célja. 2016-ban a parlament el6tt volt
egy alkotmanymodositas, amely az ellenzéki partok miatt bukott el. Azt
mindenképpen végig akarjuk vinni. Ahhoz, hogy a "Stop Soros" térvénycsomagban
foglalt célok megvalésithatok legyenek, szintén meg kell teremteni egyébként az
alkotményos ladbakat, tehat ez is része lesz az alkotmanymoédositasnak. Tovabb
fogunk 1épni egyébként eggyel ahhoz képest, mint amit 2016 §szén terveztiink azért,
mert id6kozben a koriilmények is jelentésen megvaltoztak és értelemszertien ezekkel
kiegésziilve keriill majd az alkotméanymoédositds az Orszaggytilés asztalara akkor,
amikor a kormany az ezzel kapcsolatos 0sszes szakmai részletkérdést at tudta nézni és
meg tudta vitatni az igazsagiligyi miniszter Gr vezetésével.

A "Stop Soros"-nal abban biztosak lehetnek, hogy a torvényjavaslatot Ggy
fogjuk finomitani és egyértelm{ivé tenni, hogy minden olyan tevékenységet
megakadalyozzon, amely arra iranyul, hogy Magyarorszig teriiletére a magyar
torvények megkeriilésével, a nemzeti szuverenitds megsértésével illegilisan hozzanak
be bevandorlokat. Rengeteg olyan tevékenység van, amit civil szervezetek, vagy
magukat civilnek nevezs, gyakorlatilag kiilfoldi pénzekbdl él6, magyar emberek 4ltal
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nem nagyon tamogatott szervezetek végeznek példaul dgy, hogy segitséget adnak
ahhoz, hogy hogy kell megkeriilni a magyar jogszabalyokat, hogy kell atjutni a
hatéron. Hidba végzik ezt kiilféldon... A nemzetkdzi jogrendnek megfelelGen ezt
Magyarorszagon is be akarjuk emelni azon tevékenységek kozé, amelyeket
értelemszertien a magyar allam szankciondlni fog. Azt gondoljuk, erre kaptunk
felhatalmazést a magyar emberektél azért, hogy minden ilyen tevékenység ellen a
lehets legszélesebben fellépjiink. Olyan példakat kerestiink, amelyek megfelelnek a
nemzetkozi norméknak és ennek megfelel6en fogjuk elkésziteni a szabélyozast is.

Még egyszer hangsilyoznam: a mi céljaink valtozatlanok. Ezeket 4prilis 8-an
az emberek megerdsitették. A keresztény kultiira megérzése, a nemzeti szuverenitas
megerGsitése, a hatarok megvédése, és értelemszertien az illegilis bevandorlas
megakadalyozasa és meggatlasa. Ennek megfeleléen fogunk dolgozni. Természetesen
a kormany ennél sokkal szélesebb programmal rendelkezik. Errdl is beszéltem az
elején. Hozzatartozik tehat az egyetértési pontokhoz a teljes foglalkoztatottsag,
hozzatartozik, de szintén a bevandorlas helyett, a csaladok és a gyermekvéllalas
tAmogatisa, aminek koszonhet6en szdmitunk demografiai fordulatra, de
hozzatartozik példaul a pénziigyi stabilitds képviselete is. Mert az elmilt nyolc évben
szerintiink azért tudtunk sikeresebb gazdasagpolitikit folytatni, szemben a
baloldallal, mert végig iigyeltiink arra, hogy a gazdasagi valsagbol okulva a pénziigyi
stabilitist megtartsuk Magyarorszdgon. Ezért ezt természetesen tovabbra is
képviselni fogjuk olyannyira, hogy amikor létrejon most egy (ij nemzeti Innovécios és
Technolbgiai Minisztérium, akkor az a helyzet, hogy a pénziigyi stabilitast a magyar
torténelmi  hagyoméanyoknak megfeleléen a pénziigyminiszter képviseli, aki a
koltségvetési tervezésért és a pénziigypolitikéért is felel. Es 6 lesz az elsé ember a
gazdasagpolitikan belill, mert § vezeti miniszterelnok-helyettesként egyébként a
gazdasagi kabinetet.

Fzek az altaldnos céljaink, amelyeknek megfeleléen fogunk dolgozni. Ezek
kozill nyilvanvaléan a bevéndorldssal, a nemzeti szuverenitassal, a hatarok
megvédésével és a keresztény kultira megGrzésével kapcsolatos négy témakor az,
amiben lehet szadmitani az alkotmanymddositasnal és értelemszertien a "Stop Soros”
térvénycsomagnal is a sziikséges médositasokra.

Azzal kapcsolatban, hogy milyen forrdsokat kolt a Kabinetiroda, tovabbra is
hangstlyoznam, hogy mi vagyunk a legalacsonyabb koltségvetésti tarca. (Dr. Apati
Istvan megérkezik.) Ha a kommunikacios koltésekre akarnak rékérdezni, akkor azt
tudom mondani 6noknek, hogy szerintem mi itt egy joval 4tlathatébb rendszert
teremtettiink meg, mint ami egyébként akar csak 2014 elétt is volt. Bevallom
észintén, ‘14-ig mi magunk is ugyanabban a rendszerben dolgoztunk, amit a
szocialista korményoktél orokoltiink. Ezért nem voltak atlathatéak a koltések. Ma
teljesen atlathatébak. Merem Allitani, hogy ha egyébként megnézi azokat az azbta
indexalt koltéseket, mert azbta azért véltoztak az arak, példaul a televizi6s hirdetési
piacon jelentds arnévekedések mentek végbe, ha ezeket megnézziik az indexalasokkal
egyiitt, akkor, azt gondolom, '14 és ’18 koz6tt a magyar kormany és a magyar kormany
szervei nem koltdttek tobbet, sét merem allitani, valamivel kevesebbet koltottek
realértéken, mint amennyit 2006 és 2010 kozdtt az akkori korményzat. Tehét nalunk
ez tovabbra is zsinérmérték. De azt, hogy a nemzeti konzultaci6t megkérddjelezi az
ellenzék, nagyon sajnilom, sajnilom, hogy ezt teszik. Azt gondolom, hogy erre
szitkség van, az ezzel kapcsolatos tajékoztatasi tevékenységre is sziikség van, ezt az
emberek megerdsitették. Azért kérem, hogy vizsgéljak feliil az 4llaspontjukat, mert
szerintem részben pont ez a doktriner 4llaspont, amit 6nok ehhez képest tantsitanak,
és ami azt mondja, hogy nem szabad megkérdezni az embereket, ez a kormanynak
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nem dolga (Dr. Staudt Gdbor: Nem ezt mondtuk!), szerintem ez az Onok
sikertelenségének az egyik oka. Ha ezt masként gondoltdk volna és masként alltak
volna hozza azokhoz a kérdésekhez, amelyekrdl az emberek mast gondoltak, mint
onok, példaul megszavaztak volna 2016 Gszén az alaptorvény-modositést és az ahhoz
kapcsolodo jogszabalyokat, akkor, azt gondolom, lehet, hogy masként alakult volna,
ezt mar mondtam, az elmult masfél év politikija és lehet, hogy az orszaggyfilési
vélasztés is. Mert amit az emberek fontosnak tartanak, azt 6nok hiaba szoljak le, att6l
még 6k gy fognak donteni az orszaggytilési valasztason, hogy a sajat véleményiiket
fogjak megerGsiteni.

Ami pedig az ellenségeket illeti, a korméanynak nincsenek ellenségei. Ellenfelei
vannak. Azok az ellenfelei, akik Magyarorszagnak is ellenfelei. Akik, mondjuk, olyan
magatartast tantsitanak, olyan terveket dédelgetnek, olyan lépéseket tesznek,
amelyek artanak Magyarorszagnak. Azokat mi természetesen ellenfélnek tekintjiik.
Ha megvaltoztatjak az allaspontjukat és a véleményiiket, annak csak oriiliink. De
mindaddig, amig szerintiink Magyarorszagra nézve karos munkat végeznek, addig
Gket ellenfélnek fogjuk tekinteni és természetesen szigorian jogallami keretek kozott,
de a megfelel§ politikai felhatalmazassal igy is fogjuk Sket kezelni.

Vélemények

ELNOK: Koszoném a vitdban elhangzottakra adott vélaszt. Megnyitom a
véleménykort. Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.)
Staudt Géabor alelnok trnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok dr.
Miniszterjelolt Ur! A nemzeti konzultaciéval nincs baj, mi a kérdésfeltevést
kritizaltuk. Tehat ha olyan kérdések keriilnek ebbe bele, amelyek valoban érdemben
megfontolanddéak a valasztopolgarok szempontjabol, és érdemi informaci6t
hordoznak és nem jelolik ki a valasz végét, akkor, azt hiszem, az egy nagyon hatésos
modszer lehet. Tehat az emberek megkérdezését mindig pozitivnak tartottuk. Mi
bevandorlasellenesek is voltunk, ezt el kell hogy mondjam, de arra szeretném kérni
onoket, hogy a kivandorlassal is foglalkozzanak parhuzamosan ezzel. Elhangzott a
csaladtamogatdsok rendszere és a "segély helyett munka" jelszava, ezekkel is egyet
lehet érteni. Tehat ne gy t{injon, hogy mi mindenben csak opponalunk. Ezek azok a
pontok, amelyek nemzetstratégiaiak és egyet lehet ezekkel érteni.

Viszont az alaptérvény-modositassal kapcsolatban - prébdlom gyorsan
osszefoglalni, mert kevés az id6nk - szeretnénk kérni valamit, mondhatnidm, mér
elére. Szamomra nem deriilt ki, hogy ez egy csomagban fog bejonni, vagy esetleg a
nemzeti szuverenitas és a bevandorlasellenesség tekintetében lesz egy alaptorvény-
modosités, illetve mondjuk a civil szektor, vagy ahogy 6n6k mondtak, a "Stop Soros”
témaban egy masik. Azért nem mindegy, mert ha mindent 6sszerakunk egy f6zetbe,
beledobalunk mindent a kondérba, akkor lehet, hogy lesznek benne olyan dolgok,
amelyek nem tamogathatbéak, és lesznek benne olyanok természetesen, amelyek
tadmogathatéak az ellenzék részérdl. De nehogy az a csapdahelyzet alakuljon ki, hogy
ami a bevandorlasellenességet és a szuverenitast illeti, az tAmogathat6, ugyanakkor
belekeriil, mondjuk, a civil szektor elleni olyan tamadéas, amely miatt esetleg nem
lehet tAmogatni, és akkor természetesen a sajtoban el lehet mondani megint, hogy az
egyébként pozitiv és timogatand6 dolgokat nem szavazott meg az ellenzék.

En ennyit szerettem volna, mert nagyon kevés idénk van, de képvisel6tarsaim
folytatni fogjak. K6szonom.
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ELNOK: Megadom a szbt Varga Laszl6 képvisel6tarsunknak.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Eredetileg nem akartam
szOlni, mert azt gondolom, az ilyen struktarat érint6 kérdések nyilvin egy
korményzati kompetencia targykorét jelentik; hogy oOnok hogyan szervezik a
munkajukat, ha az éppen az adéfizetSk érdekében 4ll - mint ahogy sokszor nem az §
érdekiikben 4ll -, az az 06nok dolga. Nyilvin érdeklédéssel hallgattam a
propagandakoltésekre vonatkoz6 valaszat is, meg a visszamutogatisat is. Hat,
objektiv, hogy minden id6k legnagyobb propagandakoltéseit sikeriill most 6noknek
ezekben az években és sikeriilt az elmilt években elkdltenie.

Nagyon roviden szeretném elmondani a véleményemet, mert végiil is
mégiscsak azért iiliink most itt, mert 6n miniszterjelolt, ez adja itt a napirend targyét,
és ennek kapcsan szeretnék valamit mondani 6nnek. Azt szeretném mondani, hogy az
ellenzéket ért kritikainak - még ha ebben a mifajban fura is, de mondjuk, tett kritikai
mondatokat - szerintem egy része megfontolandé annak, amit elmondott. Ezt azért
mondom, mert egészen biztosan az ellenzék fellépésének struktiirdjaban, illetve
irdnyaiban biztosan voltak problémak, ezt magam is igy gondolom. Azt szeretném
mondani, hogy ha az sem tdl nagy kockazat Orban Viktornak, hogy 6nt most
ujrajeloli, ez igy ebben a formaban tényleg elgondolkodtato, hogy a Fidesz azt is be
meri most vallalni, hogy Rogin Antal, az elmult évek iigyei, problémas dolgai és
botranyai utan Gjra miniszterjelolt lehet, amit én nyilvan nem tamogatok.

Ugyhogy erre én nem is varok vélaszt, csak szeretném elmondani, hogy ennek
a fényében tilmutat az ellenzéki képvisel6i mivoltomon az, és elvi alapd, hogy az 6n
miniszterjeloltségét én nem tamogatom. Készoném, elnok tr.

ELNOK: Varga-Damm Andreanak adom meg a szbt. Tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): Készonom a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Magyarorszagon az elmilt 28 évben egyetlen kormany
volt, amelyik a bevandorlassal nem tudott megkiizdeni, ez az Orban-korméany volt.
2015 januarjara szeretném az emlékeiket visszavinni, amikor is minden
biztonsagpolitikaval foglalkoz6, 6nok koreib8l szarmazé szakember jelezte, hogy
komoly bevandorlas varhat6, és az 6nok korménya hét honapon 4t semmit nem tett
ez ellen. Lehet, hogy az 6nok propagandafeliiletei azt mondjdk az embereknek,
akiknek a félelmére apellalnak, hogy 6nok a bevandorlastél ohajtjdk a hazankat
megvédeni, de amikor erre hosszu idejiik volt, nem tették, és még odaig is eljuttattak
a magyar tarsadalmat, hogy a Keleti palyaudvaron kellett l4tniuk a bevandorlékat.
Komoly szakmai protokollja van minden orszagnak arra, hogy ilyet hogyan akadalyoz
meg. Erre 6noknek modja lett volna, nem tették. Azota pedig ezt a latvanyt, ezt a
helyzetet hasznaljak ki arra, hogy a polgarok félelmére, a megmarad6 kis
vagyonkajuk, a kis otthonuk, a kis pénziik elvesztésének félelmére épitve a
propagandamédian keresztiil 6ket tovabbra is félelemben tartsik.

Jelzem, hogy miutin 6n a gazdaja ennek a propagandagépezetnek, annak a
kovetkezménye, ami a tarsadalomban félelmet, fajdalmat és ezzel egészségromlast
okoz, természetesen az 6nok felelGssége lesz majd, és onoknek kell majd gondoskodni
rbla, hogy elharitsik az artalmakat.

Mi bevandorlasellenesek vagyunk, nem Ggy, mint 6nok. Az 6n segedelmével
tobb tizezer ember tudott bejonni Magyarorszigra a letelepedési kotvényekkel, és
még mas moédon 4500 embernek adtak mér menekiiltjogot, oltalmazotti statuszt,
letelepedési lehetéséget. Ezért igy gondolom, hogy alsagos errél igy beszélni, és a
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szavaibdl az tlint ki, hogy most mar 6nok nem egyszerien csak propagandinak
szanjak a nép felé ezeket a szavaikat, hanem tGgy itélem meg, hogy maér el is hiszik,
hogy mindez komoly.

A nemzeti konzultacioval kapcsolatban. En egy eredménykézpontt ember
vagyok. Ha én 8 millié konzultéaciét kikiildok, és ebbdl a legtébb 2,3 millié volt, ami
visszajott - természetesen a tartalmukat nem ismerjiik, hogy milyen tartalommal jott
vissza, mert azt soha nem hoztdk nyilvinossagra, csak a szamot -, akkor azt tudom
mondani, hogy azon a pénzen, amibe ez keriilt, ez bizony csekély valasz és csekély
eredmény. Bar azt mi latjuk, hogy koriilbelill 2,5-3 milli6 ember az, akit az 6én
korméanya megtisztel azzal, hogy nekik kell megfelelni, de ebben az orszdgban még
élnek plusz 6,5 milliban.

Tehat én Ggy itélem meg, miniszterjelolt ar, hogy a mialtbdl eredben ezek a
szavai, amelyek a jov6beni kormanyzasanak az alapelveit, a szemléletét mutattak, ez
bizony nem a valés4g alapjan indul el. Es azt kérem 6nt6l, amikor majd vélhetden ezt
a poziciot elfoglalja, akkor ha méasként nem, legalabb magukba szallva azt probaljak
meg a tarsadalom felé ezutan kozvetiteni, hogy ezt nem a demagogia, hanem a valés
problémék alapjan teszik. Koszonom szépen.

ELNOK: Bajkai Istvdn képviselstirsunknak adom meg a szét. Tessék
parancsolni!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Ko6szonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Miniszterjelélt Ur! Azt szeretném mondani az itt elhangzott balliberalis
véleményekkel kapcsolatban, hogy talan nézziink szembe a val6séggal. Mérvadé piaci
elemzések szerint az a - én ezt hivom propagandénak - propaganda-hadjarat és az a
véleményformal6 erd, amely megjelenik a digitalis térben, megjelenik a sajtoban, a
kiilonb6z6 rendezvényeken, és amely kifejezetten a magyar emberek véleményének a
torzitasat jelenti, a val6saggal szembeni, miivi val6ségot, digitalis valosagot tarnak a
magyar emberek elé, azoknak a piaci értéke joval magasabb volt, mint amivel
kapcsolatban a kormény a sajat igymond téjékoztatasi tevékenységét folytatta.

Azt a Jobbik képviselGje, Staudt képvisel6 ar elismerte, hogy az emberek
tajékoztatdsdra és az emberek véleményének a megkérdezésére van jog és van
lehetdség, 6 maga is ezt tdmogatja. Most méar csak az a kérdés meriil f6l, hogy vajon
ilyen nyiltan, ilyen Gszintén, ilyen egyenesen bérki barmikor megkérdezte-e a magyar
emberek véleményét. Mert ahogy ezt az el6bb jeleztem, nem egyenes médon, nem
valés moédon a magyar emberek véleményét kiilfoldrsl és belfoldrsl egyarant
befolyasoljék olyan erdk, amelyek egyaltalain nem mondjak meg azt, hogy mi a céljuk
a vélemény befolyasolaséaval, egyéltalan nem jelzik azt, hogy mely férumot hasznéljak
fol erre a célra. Mindenki pontosan tudja, hogy a korszakunknak egyik legnagyobb
jellemz&je az, hogy az informéci6k tengerében sokszor elvész az igazsag, elvész a
valosdg, és az emberek, mikozben prébélnak, mondjuk, t4jékozédni, ugyanazt és
ugyanannak az ellenkezdjét is percenként halljak vagy annak a kiilonbozéségét
kénytelenek 4télni. Tehat egyediil a polgéri korményzat volt az, amelyik egyenesen és
nyiltan megmondta, hogy mi a célja az emberek véleményének a megkérdezésével, és
ezt Gszintén tette, és Gszinte valaszokat kapott. Ugy gondolom, hogy erre nemcsak az
aprilis 8-i valasztasok, hanem tobbek kozott a visszaérkezett kérdéivek, illetve az arra
adott valaszok is egyértelmiien vélaszt adtak mindannyiunk szdmaéra.

Kivandorlas, bevandorlds. Amikor Magyarorszdg 2004-ben az Unibdhoz
csatlakozott, az egyik fontos alapértéke volt és fontos értékként kezelte azt, hogy
igenis, az embereknek van lehet§sége kiilfoldon munkat vallalni. Ez egy olyan érték,
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amelyet, Ggy gondolom, mindannyian vallunk. Az, hogy magyar emberek is tudnak
kiilf6ldon munkét véllalni, mint ahogy Magyarorszagon is tudnak kiilfoldiek munkat
vallalni, az a munkaer§ szabad dramlasaval mint unios alapelvvel és szabadsagjoggal
fiigg Ossze. Az, amit 6nok Ggy hivnak, hogy kivandorlas, az nem kivdndorlés, hanem
munkavallalassal Osszefiiggl lehet8ségek, amelyek kordbban nem voltak adottak.
Pusztan megjegyezni szeretném, hogy 2017-ben a Statisztikai Hivatal allasfoglalasa és
adatai szerint egyébként tobben jottek Magyarorszagra vissza, mint amennyien
kimentek.

Tehat pusztin a tényeket ajanlom a szives figyelmiikbe. Es azt is szives
figyelmiikbe ajanlom, hogy egyébként a munkaer§ dramlésa milyen vilagjelenséggel
fiigg Ossze. Ez nem magyar jelenség onmagédban, tessék megnézni Roméniat,
Bulgériat vagy éppen mads orszdgokat, hogy milyen aranyban mennek el kiilféldre
munkét vallalni, és milyen aranyban jonnek vissza az anyaorszagba.

Azt is szeretném még pusztan zardjelben megjegyezni annak kapcsan, hogy azt
a kifejezést hasznélta a Jobbik képviselGje, hogy 6nok bevindorlasellenesek voltak, ez
koriilbeliil olyan viszonyban 4ll a valosédggal, mint az 6ndk alapité okirata az onok
altal ténylegesen folytatott politikai gyakorlattal. Koszonom szépen.

ELNOK: Apati Istvan képvisel6tarsunknak adom meg a sz6t.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszénom szépen. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Miniszterjelolt Ur! Az a baj, hogy nincs lehetéségem meg id6m sok mindenre
reagilni, de maradjunk annyiban, hogy a magyar nyelv végtelen gazdagsaga
lehet8séget biztosit szamunkra ahhoz, hogy nagyon sokféleképpen, ezer drnyalatban
kifejezzlink dolgokat, és sajnos lehetGséget ad a cstsztatasra is. El lehet azt mondani,
hogy a Jobbik képvisel6i 2016 novemberében nem tdmogattdk az Alaptorvény
moédositasat - nem nyomtunk gombot egyébként -, de akkor azt is hozz4 kell tenni,
egy vessz8 utdn nem visszilk le a hangstlyt, és folytatjuk, hogy a Fidesz képvisel6i
meg hétszer szavaztik le a Jobbiknak az ennél sokkal magasabb szinti védelmet
biztositdé modositojat.

Mint ahogyan volt egy olyan 6nallé inditvanyunk is, tisztelt miniszterjelolt ar
és tisztelt Bajkai ur, amely a bevandorlas minden forméjat, a jogcim megnevezését6l
fiiggetleniil kizdrta volna. Ez szb szerint gy hangzott el, hogy barmilyen atmeneti
vagy tartés idetelepitését idegeneknek megakadalyoznank, hiszen itt a kotelezd
betelepitési kvota koriil forgott a vita, vagy forog talan még most is. Onok ezt akarjak
tovéabb tolni az 6nkormanyzati kampanyig. Latjak, hogy ez egy hatasos injekcio, ezért
ezt tovabb akarjék tolni, holott ilyen értelemben egyébként nyitott kapukat dongettek
a Jobbik irdnyiba, mert mi azt mondtuk, hogy teljesen mindegy, mi a jogcim
megnevezése, Onkéntes kvota, kotelezd kvota, visszatoloncolas, relokacio, de zarjuk ki
a lehet6ségét. Ugyanis nemcsak a magyar, hanem a briisszeli vagy a briisszelita
jogaszok is rendkiviili mod kreativak és nagyon sok jogcimet tudnak krealni ahhoz,
hogy végiil csak elérjék, amit mi sem akarunk, hogy ide telepitsenek a harmadik vagy
negyedik vilagb6l idegeneket. Ezt azonban akkor gyakorlatilag onok szintén
leszavaztdk. Tehat akkor mondjuk el, mutassuk be az érem mindkét oldalat,
mutassuk be az érem peremét is, ne csak mindig a maguk felé es6 részét. (Az elnok
megkocogtatja a poharat jelezve az idGkeret leteltét.)

Ami pedig a valasztisi kampényt illeti - egy gondolat még elnok ar -: agy
konny(i a ring kiralyanak lenni, hogy kozpénzbél az ellenfeleknek mindkét kezét
lekotozzik a derekdhoz, vagy bekotozzilk a ring valamelyik sarkdhoz és aztan
behivjuk Tysont. (Az elndk ismételten jelzi az idGkeret leteltét.) Ugy nagyon konnyt




59

bokszolni, igy én is minden meccset meg tudnék nyerni (Elnok: KépuiselGtarsam!),
de ez a lovagiassag legelemibb szabalyainak sem felel meg. Koszonom szépen.

ELNOK:Koszonom szépen. Vigh Laszl6 képvisel6tarsunknak adom meg a szot.

VIGH LASZLO (Fidesz): Koszonom. Varga képvisel6 trnak jelezném:
folyamatos a vita a szocialistdk és a Fidesz kozott, hogy mire mennyit koltiink.
Nagyon fiatal, de talan emlékezik, altalanos iskolds lehetett 2000-ben, mikor a
millenniumi napokat rendeztiik, felvetették, hogy nagyon sokba keriil a millenniumi
z4szl6k atadasa Magyarorszagon. Akkor megjegyeztiik, hogy ugyanannyit koltiink,
mint a honfoglaldsra. Biztos emlékszik ra, hogy 1996-ban (Dr. Varga Laszlo
kozbeszdlasa.) a szocialistdk ugyanannyi pénzt koltottek a honfoglalés
meglinneplésére, mint mi a millenniumi napokra. Senki nem emlékezett, hogy mi
tortént 1996-ban. (Dr. Vitdnyi Istvan: Fiatalkoru volt!)

Csak azért meséltem el ezt a torténetet... Nem tudom, érti-e. Latom, nem érti.
(Dr. Apati Istvan. Vilagosabban fogalmazz, Laszl6!) Tehat 1996-ban a szocialista
kormény idején megiinnepeltiik a honfoglalds {innepsorozatit és senki nem
emlékezett egyetlenegy eseményre. (Dr. Apdti Istvan: Ertem.) 2000-ben
megiinnepeltiik a millenniumot és akkor voltak rendezvények. Ezt azért mondtam
Osszehasonlitasképpen, mert mi most megkérdeztiik az embereket. Apati képvisels
urnak mondom, hogy lefolytattuk ezt. Hogy 6nok ide értek, annak készonhetd, hogy
3,3 milli6 ember véleményét nem vették figyelembe, mikor alkotmanyt
moédositottunk. Ne csodalkozzanak azon, hogy most ennyien iilnek a bizottsdgban.

Mi tamogatjuk a Fidesz-KDNP részér6l a miniszter Gr megvélasztésat.
KGsz6n6m szépen.

ELNOK: Arat6 Gergely képvisel6tarsunknak adom meg a szot.

ARATO GERGELY (DK): Kosz6ndm. Oszintén szélva nem szandékoztam szét
kérni, de miniszter Gr hivatkozott a magyar kozjogi hagyomanyra a
Pénziigyminisztérium kapcsidn. Mégiscsak kénytelen vagyok hozzatenni, hogy azért
magyar kozjogi hagyomany lenne példaul 6nallé oktatasi minisztériumra is. Es hogy
mégis mondjak véleményt: nagyobb sziikség is lenne erre, mint még egy
miniszterelnok személye koriili miniszterre az 4llamtitkdron és a masik miniszteren
kiviil. Maradjunk annyiban, hogy 6n egy tokéletesen felesleges minisztériumot vezet.
Onnek nem az a feladata, hogy valamilyen kozcélt lasson el, hanem az, hogy a Fidesz
valasztasi kampanyat iranyitsa. Egyébként Ggy tlinik, hogy a maga koordinatéi szerint
ezt jOl csindlta, de ett6l ez még nem valik egyértelm(i kozfeladatta. Koszonom szépen.

ELNOK: Egyéb felszolalni szandékozét nem latok. A véleménykort lezérom.
Megadom a sz6t a miniszterjelolt Grnak, hogy a véleménykorben elhangzottakra
reagaljon. Tessék parancsolni!

Rogan Antal reflexioi

ROGAN ANTAL miniszterjelolt (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Koszondm
szépen. Hadd kezdjem azzal, és ezt a jobbikos képvisel6 asszonynak és képviseld
uraknak is szeretném elmondani, hogy én értem a nemzeti konzultaciét érint6 Gjabb
kritik4jukat, hogy tgymond olyan kérdést kell feltenni, amely 6nok szerint is fontos.
Ha jol tudom, ezeket Oonok feltették. Onoknek volt két nemzeti konzultacidjuk. Az
egyiket ugy hivtdk, hogy igazi nemzeti konzultici6, eljuttattik minden egyes
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héztartasba. Az Varga-Damm Andrea mérGszamai szerint is elég sikertelen volt, mert
a sajat szavazoik egynegyedét sem sikeriilt megszolitani, ha j6l emlékszem azokra a
szamokra, amiket 6nok hivatalosan kommunikaltak. Es akkor még nem tudjuk ehhez
képest a valosagot. (Dr. Varga-Damm Andrea kozbeszélasa. — Elnék: Miniszterjelolt
urndl van a szé!) Egynegyedét sem. Tehat nézzék ezt igy, ebbdl a szempontbdl, az
negyedmilliénal is kevesebb ember volt. (Vigh Ldszlé kimegy a terembdl.)

A béruniérol folytatott konzultacio pedig, amire gigantikus mérett kozteriileti
kampéanyt forditottak Simicska Lajos hathatos tamogatasaval, aki az 6nok nem is
annyira titkolt tAmogatéja, millidrdos tAmogatoja volt az elmilt években és segitette
az 6nok politikai tevékenységét, az aztan abszolat totalis kudarc, mert ha j6l latom,
meg sem sikeriilt ugrani a toredékét sem annak, ami eurdpai unios értelemben ahhoz
kéne, hogy ezt komolyan vegyék. Magyarorszagon sem, legalabbis a hivatalos eurdpai
uniés adatok szerint néhany tizezren tdmogattdk a béruniéval kapcsolatos
alairasgytijtést. Ez meglehet&sen sikertelen.

Ugyhogy azt tudom mondani 6ndknek, azt mindig az emberek dontik el, hogy
szerintiik mi a fontos. Onok feltették azokat a kérdéseket, amelyek 6nok szerint
fontosak, de azokat az emberek nem itélték fontosnak. Mi is feltettiik azokat a
kérdéseket az embereknek - és ez bizonyos értelemben a célok versenye is -,
amelyekrdl azt mondtuk, hogy szerintiink ezek a jov6 kérdései és az emberek azt
mondték, hogy tényleg, igen. Ez volt a nagy kiilonbség ebbdl a szempontbol.

A maésik, amit szintén szeretnék kérni 6noktél, hogy ne tekintsék Gigy azokat az
embereket, akik nem mentek el az orszaggytilési valasztason szavazni, mint az 6nok
szavazéit, mert akkor egy Gjabb siilyos tévedésben lesznek. En ett6l szeretném onoket
meg6vni. Gondolkodjanak redlisan! Onoknek az egész vélasztasi kampanyban
egyetlenegy iizenetiik volt. Az arrél szo6lt, hogy le kell valtani az Orban-kormanyt.
Onék csak ezt tudtik mondani, semmilyen mas valaszt4si programjuk nem volt. Az
egész ellenzéknek Ggy egyiittvéve. (Dr. Apati Istvan: Dehogynem!) Akiket 6nok nem
tudtak meggy6zni, hogy ebb6l a célbdl elmenjenek szavazni, azok nem az ondk
szavazo6i, a félreértések elkeriilése végett, 6k azzal a céllal, amit 6ndk kitliztek, nem
értettek egyet. Arr6l meg, még egyszer mondom, beszéljiink Oszintén, hogy az onok
partjai, akik itt a parlamentben iilnek - és most nem sorolom ide a Kétfarka
Kutyapartot, aki senkit nem tamogatott ebbdl a szempontb6l -, csak a parlamentbe
jutott ellenzéki partok kevesebb szavazatot kaptak, mint a Fidesz és a KDNP.
Mindannyian, egyiittesen kaptak kevesebb szavazatot.

Ezzel a ténnyel nézzenek szembe, amikor kialakitjdk a jovend§ stratégiijukat.
En nem kivanok onoknek sikeres stratégiat, csak azt kérem, hogy azt ne felejtsék el,
hogy mindig az emberek hozzdk meg a végs6 dontést. (Vigh Ldszl6 visszajon a
terembe.) Az § véleményliik az, amit a legkomolyabban kell venni. Mi azért csinéljuk a
nemzeti konzultaciot, mert komolyan vessziik az embereket és komolyan vessziik az &
véleményiiket, engedjiik, hogy beleszoljanak az alapvet6 kérdésekbe. En értem, hogy
hasznéljak a propaganda szét, de arra meg csak azt szeretném mondani, hogy az a
vélemény emberekre valo raeréltetését jelenti, ha szo6 szerint nézem a tartalmat.
Példaul a liberalis média egy jelentds része is probéalta rier6lietni a bevandorlassal
kapcsolatban a sajat véleményét az emberekre. Ez nem sikeriilt. Akkor most dontsiik
el, hogy ebbdl a szempontbdl melyik volt a propaganda. Mert az egyébként a
vélemény sikertelen raeréltetése az emberekre, ha sz6 szerint nézziik. fng latom,
hogy az emberek e téren ink4bb a mi véleményiinket tAmogattak. Ugyhogy én nem
kivanok ebbe a versenybe beleszallni, csak a rend kedvéért ezt még szeretném, ha mar
ilyen szébeli vitakat vivunk, szintén leszégezni.
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Lényegében ennyi volt, amire érdemben reagilni szerettem volna, mert azt
gondolom, hogy az 6sszes t6bbi az nem izlések és pofonok kérdése. Természetesen mi
sem tamogattuk, amikor ellenzékben voltunk, az akkori korménypartok
miniszterjel6ltjeit. Azt gondolom, hogy ez az ellenzéknek nem kotelessége, ki ezért, ki
azért, igy ebben a formaban, de természetesen azt a lehetGséget viszont mindenkinek
koszonom, hogy én is elmondhattam a véleményemet és az 6nok &ltal fontosnak itélt
kérdéseket is megkaptam Onoktél. Innent6l kezdve a bizottsagé a lehetdség, és az
elnok Gré a szo.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjilkk, miniszterjelolt Gr. Hatarozathozatalra keriil sor.
Kérdezem a bizottsig tagjait, tdimogatjak-e Rogan Antal miniszterjel6lt Gir miniszterré
torténd kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki tAmogatja. (Szavazds.) Ki
nem tidmogatja? (Szavazas.) Ki tartbzkodott? (Szavazds.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 5 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil a bizottsag
tamogatja, hogy Rogan Antal miniszterjel6lt Gr Miniszterelnoki Kabinetirodat vezetd
miniszterré kinevezésre keriiljon.

Koszonjiik szépen miniszterjelolt ir megjelenését. Ezzel a harmadik napirendi
pontot is lezirtuk és egy perc technikai sziinetet rendelek el. (Rogan Antal és
Domotor Csaba elhagyjak a termet. - Rovid sziinet.)

Tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy az egyperces technikai sziinet 15
perces technikai sziinetre moédosul, és a koriilbeliill 14.30 6rara meghirdetett 4.
napirendi pont 14.15 6ra koriil fog sorra keriilni.

14 6ra 15-ig sziinetet rendelek el. Koszonom.

(Sziinet: 14.01-14.18)

Dr. Gulyas Gergely Miniszterelnokséget vezeté miniszterjelolt
kinevezés el6tti meghallgatasa

(Az Orszaggyilésrdl sz6lé 2012. évi XXXVI. torvény 44.§ (2)
bekezdése alapjan)

ELNOK: (Gulyds Gergely megérkezik az iilésre. - A sziinetben dr. Varga
Laszlo kimegy az iilésterembdl.) 4. napirendi pontként Gulyas Gergely,
Miniszterelnokséget vezet6 miniszterjelolt kinevezés el6tti meghallgatasa kovetkezik
az Orszaggylilésrol sz616 44. § (2) bekezdése alapjan.

Nagy tisztelettel koszontjiik Gulyds Gergely miniszterjelolt urat. Miel6tt
megadndm a sz6t miniszterjelolt arnak, tdjékoztatom, hogy a meghallgatas
menetrendjét a bizottsdg mar elfogadta, melynek keretében kétfordulés targyalast
tartunk, és frakcionként 7-7 perces id6keret all rendelkezésre a kérdések feltevésére
és a vélemények megfogalmazasira. A bizottsdgunk a tanacskozisi joggal nem
rendelkez6 LMP- és Parbeszéd-frakciok megjelent képviselSi részére kérdésfeltevésre
és véleménykifejtésre 2-2 percet biztositott.

Most pedig megadom a szot miniszterjel6lt Grnak, hogy expozéjat tartsa meg.
Tessék parancsolni!

Gulyas Gergely expozéja

GULYAS GERGELY miniszterjelslt (Miniszterelnokség): Koszoném a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Roviden szeretném bemutatni azt, hogy a
Miniszterelnokség milyen formédban fog miikodni, és utana valamivel mélyebben
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kitérnék azokra a teriiletekre, amelyek ennek a bizottsdgnak a hataskoreit érintik, de
természetesen barmilyen kérdésre 6rémmel vélaszolok.

A Miniszterelnokségen az Gj hataskorok szerint, a kozigazgatasi allamtitkart is
ideértve, dsszesen hat Allamtitkar fog dolgozni és egy korménybiztos, azzal egyébként,
hogy lesz egy olyan allamtitkar, aki kormanybiztosi kinevezést is fog kapni, tehat ha
igy nézziik, két kormanybiztos lesz, de az egyik egyszersmind allamtitkari tisztséget is
betolt.

Létrejon egy stratégiai allamtitkarsag a Miniszterelnokségen beliil. Ennek tobb
oka van, a legf6bb az, hogy a kormany 2016 augusztusa 6ta kabinetrendszerben
miikodik. Ez azt jelenti, hogy a dontés-el6készitd szervei a kormanynak a kabinetek,
ebbdl a stratégiai kabinet az ligyszdmot tekintve a legjelentdségteljesebb, és a
stratégiai kabinet vezetfje a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter. Eppen ezért
ezeknek az iigyeknek az el6készitése talnyudlik a tarca feladatkorén, nyilvinvalbéan
mas minisztériumokkal valo elézetes koordinaciot és egyeztetést igényel, ezért lesz
egy stratégiai allamtitkarsag, amelyik ezt a feladatot is el fogja latni. Ezenkiviil azt is
szeretném, ha a napi politikaval egyiitt jar6 kardcsortetéseken talmutatd stratégiai
anyagokat is elkészitene a kormany dontéseinek kovetkezményeirél. Tovabba a
mostani tervek szerint a kormanybiztosoknak lesz egy beszamolési kotelezettsége a
stratégiai allamtitkarsag felé; ez természetesen egy technikai feladat, hiszen a
kormanybiztosok a miniszterelnoknek felelnek. Ez a stratégiai allamtitkarsag fogja
ellatni a parlamenti &llamtitkari feladatokat is, tehat rossz, bar kifejez8, de sajnos
szocialista terminologiaval a miniszterhelyettesi feladatokat is. Mint a sajtoban is
megjelent, illetve mar én is elmondtam, Orban Balazs fogja allamtitkarként ezt az
allamtitkarsagot vezetni, és ilyen értelemben a miniszter politikai helyettesitésével
osszefliggd feladatokat is 6 latja majd el.

A minisztérium legnagyobb allamtitkarsdga tovabbra is a kozigazgatasért
felel6s allamtitkar, tehat itt nem a kozigazgatasi allamtitkarrol beszélek, hanem a
tertileti kozigazgatasért felel@s allamtitkarrél. Tuzson Bence allamtitkar ar fogja ezt a
feladatot allamtitkarként ell4tni, feliigyelni. Ide nem csupan a kormanymegbizottak
tartoznak, tehat a f&varosi és a 19 megyei korméanymegbizotti hivatal, illetve
kormanyhivatal, illetve alattuk a 174 jarasi hivatal tartozik ide, hanem az épitésiigy is
idetartozik és a kozbeszerzés is, ideértve az épitett orokség védelmét. Ez az elsd
id6szakban a teljes korti drokségvédelem lesz, de az épitett 6rokség védelmén tuali
kérdések j6 eséllyel egy id6 utan majd nem ehhez a tarcdhoz fognak tartozni.

Szintén a Miniszterelnokség felel az eur6pai uniés kormanypolitikaért, tehat az
Eurépai Uniéban mind a COREPER 1., mind a COREPER II. uniés allandé képviselet
feliigyeletét a Miniszterelnokség latja el. Az eur6pai unids ligyeket két allamtitkar
fogja feliigyelni, a stratégiaalkotasért felelés Takics Szaboles allamtitkar r marad,
aki eddig is allamtitkarként vitte ezt a teriiletet, illetve az eur6pai unids
kiilkapesolatokért Varga Judit allamtitkar asszony fog felelni.

Egy 4j allamtitkarsag is 1étrejon, ez pedig a Budapestért és az agglomeracidért
felelés allamtitkarsag. Ugy gondoljuk, hogy érdemes egységként tekinteni Budapestre
és az agglomeraciora. Tarlos Istvan f6polgarmester arral val6 szoros egyeztetésben és
tobbszori eszmecsere mellett alakitjuk ki egyébként a hatiskoroket. Nyilvanvald, hogy
itt ez az 6nkormanyzati hataskoroket semmilyen formaban nem érinti, hanem azok a
kormanyzati fejlesztések tartoznak ide, illetve ezen koncepciok kidolgozasa a konkrét
fejlesztések elinditasaig, amelyeket eddig is a kormény vitt, tehat ilyen értelemben
egy egységes kormanyzati stratégia lesz Budapestre vonatkozéan. Az a célunk, hogy
viszonylag hamar, nem is merek hatarid6t mondani, mert szeretném, ha még annél is
hamarabb lenne, de viszonylag hamar egy tizéves Budapestre vonatkoz6 Osszefiiggd
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stratégiat tudjon elfogadni a kormany. Ezt nyilvan uténa, vagy mar vitaanyagként
nyilvanossagra is fogjuk hozni és ez egyébként a f&varost és az agglomeraciot
egységként kezelve adna valaszt azokra a kérdésekre, amelyeket az elmult években
akar probléma forméjaban megismertiink.

Ezen kiviil az eddig tarca nélkiili miniszter altal feliigyelt ,Modern varosok”
program, kiegésziilve a valasztdsi kampanyban megigért ,Modern falvak”
programmal, egy kormanybiztossidg forméjaban szintén a tarcahoz fog tartozni. Ezt
korménybiztosként Gyoparos Alpar képviselGtarsam fogja vezetni. Nem emlitettem,
de szintén mar a sajtbban megjelent, hogy a Budapestért és agglomeracidért felelGs
allamtitkarsagot Flirjes Balazs fogja vezetni, akit kiilon is koszontok.

Igy fog kinézni a Miniszterelnokség. Ez szerintem egy atlathatd struktira.
Nyilvan a Miniszterelnokségnek az a fontos feladata megmarad, hogy a
Miniszterelnoki Kabinetirodaval egyiittmiikodve, tovabba a Bir6 Marcell allamtitkar
ar Altal vezetett Kormanyirodaval egylittmiikodve, egy kormanyzati agykozpontot
képezve koordinacios feladatokat lat el. Szerintem minden adott ahhoz, hogy ez a
koordinéci6 sikeres legyen.

Egyes teriiletekkel kapcsolatosan elsésorban talan a bizottsag hataskorébe a
tertileti kozigazgatas kérdése tartozik. Roviden kitérnék még erre, és aztdn, ha vannak
kérdések, orommel valaszolok barmely teriiletre vonatkozo felvetésre, kérdésre.

A teriileti kozigazgatas teriiletén 2010-11 6ta végbement valtozasokat komoly
sikernek tekintjiik. Ugy gondoljuk, hogy sikeriilt egyértelmfien elvalasztani az allami,
illetve az onkormanyzati feladatokat. A nyolcvanas évek elején megsziintetett és
egyébként szerintem tragikus tarsadalmi bajokat okozo jarasrendszer helyreéllitasa is
bevéltotta a hozza f(izott reményeket. Ennek kovetkeztében ma a f6varosi és 19
megyel, illetve 174 jarasi hivatal képviseli az allamot a legalsébb szinten. Ez a
kozvetlen iigyintézési, talalkozasi pontja a polgaroknak a magyar allam iigyintézg
szerveivel.

Tobb mint 1500 {igytipus intézhet6 ma mar a kormanyablakoknal, 290
kormanyablakban a kulturalt iigyintézés feltételei adottak. Ez egyébként fel is
gyorsitotta az ligyintézést. Azt a szdmot szeretném az érdekesség kedvéért a bizottsag
tagjaival megismertetni, hogy az évente intézett ligyek szama a 25 milliét megkozeliti
és ezeknek a hatosagi iigyeknek a 80 szazaléka a teriileti kozigazgatdsban ma mar 8
nap alatt dontéssel végzédik. Fontos az, hogy a KOFOP keretében tovabbi
kozigazgatasi fejlesztésre van lehetfség, és azt is nagyon reméljiik, hogy az e-
kozigazgatéas teriiletén, amely egyébként a Miniszterelnoki Kormanyirodahoz tartozik,
de nyilvan a szoros egylittmiikodés itt is adott lesz, komoly elGrelépésre van
lehet8ség. Ugy gondoljuk, hogy ha a kovetkez6 négy év feladatait az e teriileten talan
eddig elmondhaté sikerek szempontjabol folytatni kivanjuk, akkor arra van sziikség,
hogy az e-kozigazgatas, az interneten elintézhet6 hatésagi ligyek szdma, arinya
lényegesen nagyobb legyen az eddigieknél.

Réviden ennyit szerettem volna Osszefoglaloként elmondani, és ha vannak
kérdések, akkor allok elndk ur és a bizottsag rendelkezésére. Kosz6nom szépen.

ELNOK: Ko6széndm, miniszterjelglt tr. Megnyitom a kérdéskort. Kérdezem,
kivan-e valaki hozzaszolni. (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.) Alelnok trnak adom meg
a sz6t. Tessék parancsolni!

Kérdések

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelntke: Koszéném szépen, elnsk
ur. Miniszterjelolt Gr, a kérdés és vélemény Kicsit vegyesen lesz.
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Nagy orommel hallottam, hogy Budapest és az agglomericid egy
allamtitkarsagot kap. Korabban mi Budapest-minisztériumot javasoltunk, de ez mar
egy jO 1épés abba az iranyba, hogy egyrészt egyben kezeljilk az agglomeraciot
Budapesttel, ez nagyon fontos, mésrészt hogy a legfels6bb szinten kezeljiik ezeket a
témakat. Az is oromteli, ha egy ilyen tizéves stratégia elkésziil és errél konzultalni
lehet. Azt hiszem, ilyen szempontbdl pozitivumokat hallhattunk.

Amit viszont kérdésként szeretnék feltenni, az az, hogy van-e arr6l tudomasa,
hogy az Onkorméanyzati valasztasok el6tt, ami felé haladunk és kétharmados
felhatalmazdsa van a jelenlegi Fidesz-KDNP-tobbségnek, valamiféle atalakitas
varhato-e Budapest szempontjabol, ha mar Budapestrdl beszéltiink. Itt keriletek
megsziintetésére, keriiletek Osszevonasidra gondolok példaul, illetve a kérdést
feltehetném ugy is, hogy az orszag egyéb teriiletein, ami az onkormanyzatisigot illeti,
varhatok-e kardinalis atalakitasok. K6szonom.

ELNOK: Kérdezem, kivin-e még valaki kérdést feltenni. (Araté Gergely
jelentkezik.) Tessék parancsolni! Arat6é Gergely.

ARATO GERGELY (DK): Kosz6nom szépen. Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Az a
kérdésem, kiegészitve a képvisel§ dr kérdését, hogy az klassz, hogy lesz Budapest-
stratégia, csak err6l meg fogjak-e kérdezni a f6varost, a févarosiak és az
agglomeracioban él§ polgarok valasztott képviselbit, vagy ez ismét gy fog elkésziilni,
ahogy egyébként ez ©Onoknél szokott, tehat hogy a kormany a maga végtelen
bolesességében pillanatok alatt legyartja ezt a javaslatot. Kérdezhetem dgy is, kicsit
komolyabb stilusban, hogy tévednek-e azok, akik ugy latjak, hogy a Budapest-
allamtitkarsig megalakulaséaval, az ezzel foglalkoz6 kormanybiztos kinevezésével a
maradék onallosaga is elveszik a fé6varosnak.

A masik kérdésem a kozigazgatis egészére vonatkozik. On azt nyilatkozta, hogy
példaértékiien kevés minisztere van ennek a korméanynak. Ez olyannyira igaz, hogy
példaul oktatisi és egészségiigyi miniszterre mar nincs sziiksége 6noknek. Ezzel
szemben allamtitkarral, helyettes 4llamtitkarral nagyon szépen el vannak latva; ha jol
tudom, nagyjabol kétszaz koril van az Allami vezet6knek a szdma. Szeretném
megkérdezni, hogy ebben lesz-e véltozas, vagy tovabbra is ezzel a rendkiviil nagy
vezetdi létszammal megy tovabb a korményzas. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem, tovabbi kérdést kivan-e feltenni valaki. Igen, Apati Istvan
képviselGtarsunké a szo.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszondm szépen. Tisztelt Bizottsig! Tisztelt
Miniszterjel6lt Ur! En még egyértelmiibben szeretnék kérdezni, mint Staudt Gabor
kollégdm, hogy a Kkistelepiilési 6nkormanyzatok esetében terveznek-e valamilyen
reformnak nevezhet§ vagy o6nok altal annak cimkézett valtoztatast, tehat akar a
kétezres lélekszamhoz képest egy magasabb lélekszamhoz kototten kivanjék-e az
SZDSZ almat - mely szerint a falu egy elavult telepiilésforma és a falusi élet mar egy
elavult életmdd - beteljesiteni. Mert amit itt a telepiilési 6nkorményzatokkal méveltek
az elmalt nyolc évben, azért ebbe az iranyba mutat. En tudom, hogy Budarél meg
Pestr6l ez masként t{inik, de amig egy keriileti 6nkorményzat rendszerint stabil
anyagi koriilmények kozott és koltségvetési koriilmények kozott miikodhet, addig
gyakorlatilag teljesen kiiiritik a kistelepiilési 6nkorméanyzatokat, nemcsak a kétezer
lélekszam alattiakat, hanem sok esetben egy Otezer lélekszdmhoz kozeli varos
esetében is komoly miikodési nehézségek vannak, vagy akar egyes, tizezertdl alig
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valamivel nagyobb, varosi rangi telepiilések esetében is az Onkormanyzatisagot
igyekeznek kiliigozni. Kérdezem, hogy felemelik-e ezt a lécet, tehat feltoljak a kétezres
lélekszdmrél magasabb szintre, és egyébként mennyire engedik a kozvetlen
demokraciat érvényesiilni, vagy mennyire teszik ezt kozvetetté, mennyire akarjak még
tovabb kiszoritani a szuszt a magyar vidékbdél.

S egy kiilonosen személyes kérdésem lenne - persze ezt majd a kozeljové donti
el -, hogy képes-e olyan nyitottsagot és mas szinti politikai kultdrdt mutatni az
ellenzék irdnyiba, mint tette azt Lazar Janos, aki azon kevés miniszterek kozé
tartozott, aki nemcsak meghallgatta az ellenzéki javaslatokat, hanem idénként ezeket,
s6t nem is olyan alacsony aranyban, el is fogadta. Akiben tehat megvolt az a fajta
hozzaallas, az a fajta felismerés, hogy nem eskiidt ellenségnek kell tekinteni az
ellenzéki képvisel6ket, meg nem a gonosz megtestesit§jének, hanem att6l, hogy valaki
ellenzéki képviseld, éppoly értékes javaslatai lehetnek, id6nként még talan jobbak is,
mint egy kormanyparti képvisel6nek. Példaként tudom emliteni, hogy lassak azt,
hogy nem csak a leveg8be beszélek, az AKG tdmogatasi rendszer egyenesbe hozésa és
ennek a palydzatnak a vidék érdekében torténd kiirdsa 2015 Gszének kozepén
majdnem el lett rontva, aztidn egy hatarozott ellenzéki jelzés utdn a miniszter r ezt
nagyon helyesen j6 iranyba vitte. Szbval, azt szeretném kérdezni, hogy 6n ezzel a
politikai kultiraval akar-e hozzaallni, vagy koveti példaul a Rogan Antal-féle politikai
kultarat, amely gyakorlatilag egy alacsonyabb rendi életformanak tekint mindenkit,
aki nem a Fidesz-frakci6 tagja. Erre lennék nagyon-nagyon kivancsi.

ELNOK: Vigh Laszl6 képviselStarsunknak adom meg a szét.

VIGH LASZLO (Fidesz): Kosz6noém szépen. Nem akartam hozzaszolni, de
Apéti képvisel6 ar hozzéaszéldsa mar kedvet hozott. (Deriiltség. - Dr. Apati Istvan:
Oriilék.) En azt gondolom, hogy az 6nkormanyzati rendszer atalakitisa megtortént.
Azt mondja képviselStarsam, hogy a szuflat kiszoritottuk bel6liik. Hat, azt szeretném
mondani, hogy 1300 millioird forint adéssdgot vittiink el minden telepiilési
onkorményzattél. En is voltam hiisz évig polgarmester egy kistelepiilésen, és azt
tudom mondani, hogy hal’ istennek a telepiiléseink rendben vannak, ahhoz képest,
ami a szocialista-SZDSZ-es szféraban volt. Tehat koszonik szépen, j6! vannak.
Hihetetlen, mennyi feldjitast, mennyi TOP programot és minden maést tudtunk
megvalositani kis falvakban.

A miniszterjelolt Gr elmondta, hogy rdadéasul kapott egy korménybiztossagot a
~Modern falvak” program, Ggyhogy mi idvozoljik ezt az elképzelést. A kérdésem
innen is fakad, hogy megtudhatunk-e valamit errél a ,Modern falvak” programrol,
mert mi nagyon oriiliink annak az elképzelésnek, hogy a ,Modern virosok” mellett
egy ,Modern falvak” programot is a korméany ki akar dolgozni, ki akar terjeszteni. Azt
gondolom, ez a falvak jovGjét jelenti. K6sz6ném szépen.

ELNOK: Varga-Damm Andrea képvisel§ asszony, tessék parancsolni!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (Jobbik): K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Miniszterjelolt Ur! A kis6rdog motoszkal bennem azédta, amiéta a minisztériumok
felsorolasarol sz6l6 torvény vitija és szavazas volt az elmilt héten a parlamentben. S
bar eddig is éreztiik, hogy alapvetfen a kormanyzat tevékenységében a f6 dontéshozo
minisztereln6k 1r, itt az elmdlt par o6rdban elég hatarozott miniszterjelolti
el6adasokat hallottunk a feladatokrél, a jogkorokrdl, a struktirarél, a személyekrél,
mégis azt kérdezném, miutdn ebbe a jogszabidlyba egy, a demokratikus
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id6szakunkhoz szokatlan {j elem keriilt bele, méghozza a miniszterelnék jogkoére
arra, hogy barmilyen iigyet, bArmikor barmilyen hataskort magahoz von - errél sz6 is
keriilt a parlament plenaris iilésén -, ez Onoket mint miniszterjelolteket, mint a
demokratikus intézményrendszer hiveit miként érintette. Mert bar eddig is éreztiik,
hogy de facto mindent 6 dont el, marmint Orban Viktor, de hat most ebben a
jogszabalyban ezt le is {rtdk. Koszonom szépen.

ELNOK: Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy kérdést kivin-e még valaki
miniszterjelolt Grhoz intézni. (Nincs ilyen jelzés.) Ugy latom, hogy nem. Akkor
megadom miniszterjelolt arnak a szot, hogy az elhangzott kérdésekre valaszoljon.
Tessék parancsolni!

Gulyas Gergely reflexioi

GULYAS GERGELY miniszterjel6lt (Miniszterelnokség): Koszonom szépen. A
Jobbikkal az egy hosszh ideje fennall vita, hogy mit ki javasolt el6bb; aztan id6nként
néhany korabbi jobbikos tisztségvisel6 megnyilvanul, és akkor kideriil, hogy amirél a
Jobbik azt Allitotta, hogy kordbban javasolt, azt mégsem Gk javasoltik elébb. A
Budapest-minisztérium is egy ilyen jellegdi vita, hiszen a Budapest-minisztériumra,
azt hiszem, a 2006-0s valasztasi kampanyban miniszterelnok-jeloltként Orban Viktor
is tett igéretet. A 2010-es kampanyunknak ez nem volt része, de Budapestnek a
kiemelt kezelése szerintem egy polgari kormanyzas idészakidban soha nem volt vitas.
Ha 6nok megnézik, hogy Budapesten mikor volt el6relépés, mikor torténtek
fejlesztések, mikor voltak komoly épitkezések, mikor jottek létre vagy alltak helyre
hagyomanyokkal rendelkez6 intézmények, akkor azt tudjuk mondani, hogy mindig,
amikor polgéri korményzas volt. Ez mar igaz volt az 1998-2002 kozotti idGszakra is,
és kiilonosen igaz a 2010 6ta eltelt idGszakra, annak is koszonhet&en, hogy 2010 6ta a
polgari er8k adjak Budapest fOpolgdrmesterét is, és igy a jo6 egyiittmiikodés
biztositott. Tehat szeretném jelezni, hogy éppen ezért Budapest tovabbra is kiemelt
figyelmiinkre szamithat.

Az a felismerés pedig, oriilok, ha itt parthatarokon talnyilé egyetértés van e
tekintetben, hogy az agglomeraciét és Budapestet egységként kell kezelni, igy példaul
kiilénosen a kozlekedés tekintetében. Szerintem j6, ha ebben egyetértiink egymassal,
és az ezzel kapcsolatos konstruktiv javaslatokra nyitottak lesziink. Ugy gondolom,
hogy Fiirjes Bal4zs leend§ allamtitkar urat az ellenzék is ismerheti, hiszen az olimpiai
palyazat kapcsan éppen azt probaltuk meg elérni, hogy az a partokon ativel§
egyetértés, amely megvolt a pélyazat elfogadasakor, fennmaradjon. Nem rajtunk és
nem rajta mult, hogy késébb aztin ez megbomlott. Félreértés ne essék, tudom, hogy a
Jobbik e tekintetben nem véltoztatott az allaspontjan, tehat ezt azoknak az ellenzéki
partoknak tudnidm csak cimezni, akik most itt a bizottsagi lilésen nincsenek jelen.
(Dr. Apdti Istvan: Koszonjiik.) Tehat minden j6 oOtletre és javaslatra nyitottak
lesziink.

Ami a Budapesttel kapcsolatos allami fejlesztéseket érinti, semmilyen jogkort
egy minisztérium létrejottével nem tudunk atvenni, ami az 6nkormanyzatokat illeti.
Ez a ,Modern falvak” programra épphigy vonatkozik, mint a ,Modern varosok”
programra vagy éppen a Budapestért és agglomeracidért felelGs allamtitkarsagra.
Tehat ahhoz kétharmados torvényt kellene moédositani. Tudom, hogy a vélasztasi
kampanyban a Jobbik ahelyett, hogy hasonl6é kérdést feltett volna, azt terjesztette,
hogy mi a kétezer f§ alatti telepiiléseken az oOnkormanyzatisdgot fel akarnank
szamolni, ez egy minden alapot nélkiil6z4, valétlan allitds. Nincs ilyen célunk;
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egyébként a miniszterelnok is egyértelmiivé tette, hogy ilyen célunk nincs, tehat
semmilyen valtozast ott nem terveziink.

Budapesttel, az 6nkorményzatisaggal kapcsolatosan pedig azt tudom mondani,
hogy 2010 utén ezen a teriileten voltak komoly valtoztatasok. Soha nem lehet kizarni,
hogy ha egyébként legitim tGbbség 4ll rendelkezésre, akkor valtoztassunk. De
pillanatnyilag ebben nem a minisztérium az illetékes, az Orszaggyiilés elétt erre
vonatkozé torvényjavaslat nincs.

Ami a konzultaciot illeti, természetesen mind a keriileti polgarmesterekkel,
mind a f6polgérmesterrel, mind pedig az agglomeraciéhoz tartozé énkormanyzatok
vezetGivel fogunk konzultélni. Azt szeretnénk, ha egy olyan fejlesztési terv jonne létre
a kovetkezd tiz évre Budapestre és az agglomeréciéra vonatkozoan, amelyet mindenki
elfogad, helyesnek tart, eléremutaténak tart. Mert ugyan ma nem latszik az esélye
annak, hogy ebben a tiz évben kormanyvaltas lenne, de ezt kizdrni mégsem lehet.
Tehdt az lenne a j6, ha egy olyan tervet tudnink elfogadni, amelyet
parthovatartozasra val6 tekintet nélkiil tud mindenki t4mogatni.

Kérdés volt szintén az, hogy a kozigazgatasban barmilyen valtoztatasra sor fog-
e kerlilni. Azt szeretném jelezni, hogy mi jonak tartjuk a jelenlegi modellt, tehat a
korménymegbizotti rendszer, a korményhivatalok 1étrejétte, illetve a jarasi hivatalok,
a 174 jarasi hivatal felallitdsa szerintiink ma jol fogja Gssze a teriileti kozigazgatast.
Eppen ezért ezen nem szeretnénk valtoztatni.

Ami pedig a minisztériumok szamara vonatkozoé utalast illeti, ténykérdés, hogy
Magyarorszdgon ma az Eurdpai Unid orszégai koziil a legkevesebb minisztérium
miikGdik. Szerintem j6, hogy ez igy van, de nem gondolom, hogy 6nmagéban egy
korményzas attdl feltétleniil rosszabb lenne, mert valaki 16 vagy 18 minisztériumot
allit fel. Tehat szerintem a korménynak szervezetalakitasi szabadsiga van, mint arra
egyébként a parlamentben az elSterjesztéi expozémban is utaltam, igy én sem
tartanam 6rdogtdl valénak, ha egyébként ez a kormanyt akér rendeletalkotési joggal
illetné meg, mert a mindenkori kormany feleléssége az, hogy milyen forméaban
szeretne mlikodni és ebben a felel§sségben és kiilondsen a kormanyzati dontésekért
és a korményzati munka eredményességéért viselt felelésségben az ellenzéknek nem
kell osztoznia, éppen ezért a szervezetalakitisi szabadsag is szerintem akéir a
jelenleginél szélesebb korben is megillethetné a kormanyt.

Ami az 4llamtitkdrokat és a helyettes dllamtitkdrokat illeti, mér jeleztem, hogy
hat 4llamtitkar lesz ebben a minisztériumban. Ez ugyan kevesebb, mint ami korabban
volt, de vannak j teriiletek és vannak olyan teriiletek, amelyek pedig a
Kiiligyminisztériumhoz, illetve a Palkovics miniszter dr 4altal vezetendd
minisztériumhoz keriilnek. Szerintem ehhez a nagysigrendhez, ezekhez a
hatéskorokh6z nem lehet tilzasnak tekinteni, hogy hat allamtitkar lesz. A helyettes
allamtitkarok szdma Gsszességében, a kormany egésze tekintetében nem hiszem, hogy
nagymértékben véltozni fog. Ugy gondolom, hogy az, hogy egyébként alkalmas,
felkésziilt, tenni akar6 emberekbl legyen &llami vezet, az fontosabb annal,
minthogy 10 szézalékkal t6bb vagy kevesebb helyettes allamtitkar dolgozik a
korményban kiilonés tekintettel arra, hogy a koltségvetés szaméra a kozponti
kormanyzati miikodés lényegesen kisebb terhet jelent, mint amennyit korabban
jelentett.

A ,Modern falvak” programmal kapcsolatban Vigh képvisel§tarsam kérdezett.
A helyzet az, hogy a ,Modern virosok” program nem csupan a 23 megyei jogti varost
érinti, hanem szdmtalan teriileti fejlesztés is talalhaté ebben. Mégis tgy gondoljuk,
hogy a ,Modern falvak” programot nem ezzel kell kombindlni, ezt a ,Modern
varosok” programndl kell tartani, hanem kell egy konzultaci6t tartani a legkisebb
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telepiiléseken, illetve akdr még a kisebb varosokat is ide sorolnam. Szerintem a
10 000 és 30 000 kozotti lakosti véarosokat sem szabad ebbdl a konzultaciobol
kihagyni. Az & igényeiknek megfelelGen kell lehetSleg még ebben az évben egy
fejlesztési programot az asztalra letenni. Itt a kormany maximalis nyitottsdgot mutat.
Ismerjiik, sajnos, a problémakat. Szeretném felhivni a figyelmet az Gthélozatra,
példaul ez is nagyon jelentds problémét jelent. Mikozben a gyorsforgalmi utak és az
autopalyak ellatottsaga terén Magyarorszag jol all és ezek belathat6 idén belil az
orszaghatart is minden iranybél el fogjak érni, addig tudjuk, hogy az tthalozattal
vannak komoly gondok. De azt is szeretnénk, ha egyébként az internetellatottsag jobb
lenne, ha lenne mindenhol, mondjuk, egy olyan miivelddési haz, vagy ha valahol
nincs mifivel6dési haz, akkor legalabb plébania, egy hely, ahol mindenki szdméra
konyvtar és internetelérhetéség biztositott lenne. Nyitottak vagyunk az otletekre,
tehat nem gondoljuk azt, hogy nalunk lenne a bolcsek kove és ne a helyben él§
polgarok, illetve az ott szolgélatot teljesit§, megvalasztott polgarmesterek tudnak azt,
hogy milyen fejlesztésekre van sziikség. Ezek iranyok, és mondom, van egy nyitottsag
a kormanyzatban, hogy foglaljunk Ossze redlis tervek alapjan, a koltségvetési
keretekre és egyenstily megtartasara tekintettel egy olyan programot, amely a falvak
szamara is perspektivat nyajt a kovetkezd idészakra.

Ami a képvisel§ asszony kérdését illeti, szeretném jelezni, hogy ez mar a
parlamenti vitaban is tévesen hangzott el. Barmilyen hatskort a miniszterelnok nem
vonhat magéhoz, ilyen térvényben nincs, nem is lehetséges. Pontosan rogziti a
torvény, hogy mi az, ami mondjuk miniszteri, &llamtitkari kinevezés vagy
miniszterelnoki, ezeket a hataskoroket semmilyen forméaban a miniszterelnok nem
vonhatja magahoz. Azt a lehet8séget, hogy a miniszterelnk barkit6l informaciot,
tajékoztatast kérhet egy kancellari tipusd demokraciaban, mint amilyen 1990 o6ta a
magyar alkotményos berendezkedés, nemhogy nem tartom idegennek, hanem
magétol értetédének, természetesnek tartom és minden miniszterelnok ezzel eddig is
élt. Egyébként meg pontosan tudjuk, hogy hol vannak a miniszterelnoki hatalom
korlatai, illetve az ellendrzés lehet8ségei. Az ellenzék éppen azért il a
vélasztopolgarok bizalmabél is ennek megfelelé ardnyban a parlamentben, mert
ezeket az ellenérzési lehetSségeket az Orszaggytilésben gyakorolhatja. Ugyhogy azt
remélem, a kovetkezd idgszakban ezzel a lehet6séggel az ellenzéki partok valtozatlan
forméban fognak élni. A véltozatlan forma alatt talan a stilust nem értve, mert agy
gondolom, hogy ha valaki megnézni az elmult nyolc évben az ellenzék dltal akar
kozvetleniil a miniszterelnokkel, akar kormanytagokkal, akar a kormédnnyal szemben
alkalmazott stilust, akkor ez nem vezetett eredményre. Lehet, hogy egy polgéribb
stilushoz, kiilondsen a néppartosodas jegyében, akar vissza is lehetne térni.

Ami pedig azt a kérdést érinti, hogy Lazar miniszter Gr az ellenzék jo
javaslataira is nyitott volt, ismételten meg kell allapitanunk, hogy ha egy miniszter
tavozik, akkor az ellenzék elkezdi dicsérni. Miutin ez nélam is elé6bb-utébb be fog
kovetkezni, ezért elére is oriilok annak (Dertiltség.), hogy a tdvozb minisztereket az
ellenzék dicséri, és ezt rendben lévének is taldlom. Azt szeretném jelezni, hogy
természetesen mindenféle konzultaciéra nyitott vagyok, és oriilok, ha az ellenzék
értékeli, hogy Lazar Janos miniszter Ur e tekintetben egy jo gyakorlatot talalt. En
ugyanigy nyitott leszek ennek a folytataséra, ahogy akkor ezek szerint  is nyitott volt
és még azt sem varom, hogy tavozdsomkor az ellenzék dicsérjen ezért. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6ném, miniszterjelolt ar. Megnyitom a véleménykort. Kérdezem,
van-e valakinek hozzaszolnivaléja. (Aratd Gergely jelentkezik.) Aratd Gergely, tessék!
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Hozzaszolas

ARATO GERGELY (DK): Koszénom. Egyrészt szeretném megkdszonni
miniszterjelolt Grnak, hogy vannak életvezetési tanidcsai az ellenzék szamara
(Deriiltség.) Rogan miniszterjel6lt Grhoz képest is. De nem szeretnénk, ha a Fidesz
ezzel is fArasztani magat. Javaslom, hogy mindenki a sajat feladataival foglalkozzon
elsGsorban.

Ezzel szemben, nem ezért kértem sz6t, hanem azért, hogy elmondjam:
elsGsorban azért nem tudom tdmogatni miniszter Ur jelolését, mert az a struktira,
ami kialakult a két kancellariaminiszterrel és kiilon kozigazgatasi dllamtitkarral, egy
felesleges struktira. Ennek a kialakitisat annak idején allitélag, legalabbis a sajto
szerint, a Lazar miniszter Gr és Rogan miniszter ar kozotti 6ssze nem férhetdség
okozta. Semmi sem indokolja, hogy legyen kiilon Miniszterelnoki Hivatal, kiilon...
(Pillanatnyi sziinetet tart.) Nem tudom ezeket megjegyezni soha, elnézést kérek érte.
Szoval, legyen kiilon Rogan-minisztérium és még legyen a minisztereln6k Grnak egy
sajat kabinetirod4ja, ennek nem sok értelme van. Ez egy felesleges, pazarld,
atlathatatlan struktira, amely j6 esetben a Fideszen beliili személyi harcok elrejtését,
rossz esetben pedig a nyilvanossag és az atlathatosag megsziintetését, csokkentését
célozza. Ezért nem lehet tamogatni ebben a forméban.

ELNOK: Tovabbi vélemény? (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.
Kérdezem a miniszterjel6lt urat, kivan-e az elhangzott véleményre reagalni. (Gulyds
Gergely igent int.) Igen, tessék parancsolni!

Gulyas Gergely reflexioja

GULYAS GERGELY miniszterjelolt (Miniszterelnokség): Mar csak a politikai
diskurzus el6remutaté volta miatt is.

Ha jol értem, a képvisel§ ur azzal nem ért egyet, hogy a miniszterelnok
kabinetfénoke miniszteri rangban van. Hiszen a Miniszterelnokség a Gyurcsany-
kormany alatt is mi{ikodott, meg az azt megel6z6 Orban-kormany alatt is mikodott.
En helyesnek tartom, hogy a miniszterelnok kabinetfénoke miniszteri rangban van.
Til fogom ugyan élni Arat6é képvisel$ Gr nem szavazatat, de szeretném jelezni, hogy
Miniszterelnokség a Gyurcsany-kormany idGszakaban is miikodott. Tehat ha a
tAmogatis megvonasanak vagy hianyanak ez az oka, akkor csak ebbél a szempontbol
ezt meggondolasra ajanlom. De amugy, ha szabad még nem életvezetési, hanem
politikai tanacsot adni, nem javasolnam a képvisel§ arnak, hogy engem tamogasson.
Parton beliili okokbdl csak. (Dertiltség.)

Hatarozathozatal

ELNOK: Koészonom. Hatirozathozatalra keriil sor. Kérdezem a bizottsag
tagjait, tamogatjak-e Gulyis Gergely miniszterjelolt Gr miniszterré torténd
kinevezését. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki tdmogatja! (Szavazas.) Ki nem
tAmogatja? (Szavazds.) Ki tartézkodott? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy 7 igen, 4 nem szavazattal, tartézkodas nélkiil a bizottsag
tamogatja, hogy Gulyas Gergely miniszterjel6lt ar Miniszterelnokséget vezetd
miniszterré valo kinevezése megtorténjen.

Nagyon szépen koszonjiik miniszterjelolt r megjelenését. Ezzel a 4. napirendi
pontot is lezarom. Egyperces technikai sziinetet rendelek el. (Rovid sziinet. - Gulyds
Gergely és munkatarsai tavoznak az iilésrél.)



70

Egyebek

Soron kovetkezik iilésiink utolsd, ,egyebek” napirendi pontjanak
megtargyalasa.

Mivel mai iilésiink igen hossztira nyult, igy javaslom, hogy a kovetkezd
{ilésiinkén dontsiink a bizottsdgi elnokot helyettesit§ alelnokok sorrendjérdl,
valamint a kotelez8en létrehozandd ellenérzési albizottsdg megalakitdsarol és
tagjairol.

A kovetkez$ bizottsagi iilésiink idépontja a plenaris iilés és a benydjtott
inditvanyok el6készitésétél fiigg, igy most pontos id6pontot nem tudok mondani.

Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e ,egyebek” kategéridban barmilyen tovabbi
javaslatuk. (Nincs ilyen jelzés.) Ugy latom, nincs.

Az iilés berekesztése

Ezennel a bizottsigi iilést berekesztem. Nagyon koszonom mindenkinek a
jelenlétét.

(Az iilés befejezésének idépontja: 14 ora 52 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

JegyzbkonyvvezetSk: Dr. Lestar Eva és Prin Andrea
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(Az iilés kezdetének id6pontja: 8 éra 16 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo6 reggelt kivanok, holgyeim és uraim! Az Orszaggy(ilés Eurdpai tigyek bizottsaganak
els6 iilését, a 2018-2022-es ciklus els§ {ilését megnyitom. Koszontom
képviselGtarsaimat, koszontom az Orszaggytilés munkatdrsait, a sajtd igen tisztelt
meghivott képviseldit.

Az els6 teendbnk a hatédrozatképesség megallapitasa. Az aldirt jelenléti iv alapjan
megéallapitom, hogy bizottsagunk hatarozatképes.

Mésodik teend6nk a napirendi pontok megallapitasa. KépviselGtarsaim a
torvényi el6irasnak megfelelGen id6ben megkaptak a napirendi ponti javaslataimat.

A tervezett napirendi pontok, az els§: a bizottsig feladatainak rovid attekintése.
Vérhat6an 8 6ra 30 perct6l dr. Trocsanyi Laszlo igazsagiligyi miniszterjelolt kinevezés
el6tti meghallgatdsa. A harmadik: a bizottsdg elnokének t4jékoztatdja az elézd
ciklusban indult egyeztetési eljarasok lezarulasardl. Varhatéan 11 éra 30 perctdl dr.
Gulyds Gergely Miniszterelnokséget vezet§ miniszterjelolt kinevezés el6tti
meghallgatasa.

Kérdezem képviselGtarsaimat, van-e valakinek kérdése, véleménye. (Jelzésre.)
Tessék parancsolni, Ungar képvisel6tarsam!

UNGAR PETER (LMP): Nagyon szépen koszonom. En azt szeretném
megkérdezni, mi annak az oka, hogy a kuligyminiszter r nem jarul ehhez a
bizottsaghoz, illetve hogy nincs lehetdségiink a kiiliigyminiszter urat ebben a
bizottsagban meghallgatni. K6szondm szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen a kérdését. A Hazbizottsag hatarozza meg, hogy egy
szakbizottség melyik minisztert hallgatja meg. En is meglepetten lattam, hogy az
Europai tigyek bizottsaganal két miniszterjelolt meghallgatisa szerepel, a
Miniszterelnokséget vezetd miniszterjelolté és az igazsagiigyl miniszterjelolté. Ez volt
az én kérdésem is, ezt a valaszt kaptam. KGszonom szépen.

Tehat a napirendi ponttal kapcsolatban van-e mas kérdés? (Nincs ilyen jelzés.) -
Nem latok ilyet.

Szavazasra teszem fel: ki az, aki tAimogatja a napirendi pontok megtargyalasat?
(Szavazas.) K6szonom szépen.

A jegyzOkonyv szamara is megallapitom, hogy bizottsagunk egyhangilag
elfogadta a napirendet.

A bizotisag feladatainak attekintése

Tisztelt KépviselGtarsaim! Tehat koszontom oOnoket a 2018-2022-es
orszaggyllési ciklus els6 Eurépai iigyek bizottsaga iilésén. Szeretném nagyon roviden
attekinteni a bizottsig feladatait. Az Eurépai iigyek bizottsdga ebben a ciklusban is 9
tagl, mint az elmlt id6szakban, egy kormanyparti és két ellenzéki alelnokkel.

KépviselStarsaim koziil szeretném kiilon koszonteni Juhész Hajnalka, Fenyvesi
Zoltan, Olah Lajos és Ungar Péter képviselGtarsaimat, akik elGszor lettek tagjai ennek
a bizottsagnak. K6szontom tovabba Tessely Zoltan és Bana Tibor alelnokoket, akik
maésodjara toltik be tisztségiiket, valamint Csébor Katalint és Dunai Moénikat, akik
ismételten tagjai a bizottsdgunknak. Szeretném még kiemelni, hogy a bizottsag
tagjainak harmada holgy, ami elGszor fordul el§ a bizottsagunk torténetében.



Tisztelt Bizottsdg! Az Eurépai ligyek bizottsaga 6 feladatair6l a tagoknak egy
révid irasbeli 6sszefoglalast juttattunk el. Ebbdl nagyon roviden csak néhany l1ényeges
dolgot szeretnék kiemelni.

Az Orszaggytilés Eurdpai tigyek bizottsaga tobb mint 20 éve, 1992-ben alakult
meg a kezdeményezésemre, Kozép-Eurépaban elsGként. Az Orszaggy(ilésrél szo6ld
torvény VI. fejezete pontosan koriilirja, szabélyozza, hogy az Orszaggytilés milyen
eljarasok keretében és milyen jogkorokkel vesz részt az eurdpai unids ligyek vitelében.
A Hazszabaly 139-145. §-a kiegésziti a torvényi rendelkezéseket és meghatérozza az
egyes eljarasok részleteit.

Az EU-tagéllam nemzeti parlamentje kozvetleniill nem vesz részt az unids
dontéshozatalban, de az elmult évtizedekben kialakitasra kertilt tobb olyan eljarés is,
amelyek révén a térvényhozo testiilet befolyasolhatja az unios jogalkotast.

Tehat az Eurdpai tigyek bizottsidga az orsziggytilési torvény alapjan az alabbi
eurbpai unids eljarasokat folytatja le. Ilyen az egyeztetési eljaras, a szubszidiaritas
elvének vizsgalata, egyfajta politikai parbeszéd az Eur6pai Bizottsaggal, részvétel az
eur6pai uniés konzultaciés testiilet munkéjaban és az eurdpai unids tisztségre jelolt
személyek meghallgatasa.

Kivételes és iigydont6 hatiskort gyakorol az Eurdpai tigyek bizottsaga az
ugynevezett egyeztetési eljaras keretében, amikor az Orszaggyiilés nevében, tehat a
plenéris ilés nevében fogadhat el allasfoglalast a kormény 4&ltal az unios
intézményekben képviselt targyalasi allaspontokrol. Ezért szoktam \igy aposztrofalni a
bizottsagunkat, hogy az Orszaggyilés legfontosabb bizottsaga vagyunk.

A lisszaboni szerz8dés megerGsitette a nemzeti parlamentek eurdpai unids
ligyekben betoltott szerepét, és ezzel egy Gj lehetGséget kaptunk, vagy ez egy Uj
lehetdséget teremtett kiilondsen a szubszidiaritds és az aranyossidg elve
érvényesiilésének a vizsgalata révén. Az Eurdpai tigyek bizottsaga kezdeményezésére a
tisztelt Haz imméron hat indokolt véleményt fogadott el, és rendszeressé valt az
ugynevezett politikai parbeszéd keretében torténd egyeztetés az Eurépai Bizottsaggal.

En agy hiszem, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy az Orszéggytilés Eurédpai tigyek
bizottsaga elkotelezett az unids politikaalakitasi folyamat jobbitdsara és a nemzeti
érdekek hatarozott képviselete mellett, ehhez pedig nélkiilozhetetlen az aktiv
parlamenti diplomécia, és kiillondsen az elmult id§szakban mutatkozott meg ennek a
haszna: a visegradi négyek kozotti szoros egylittmiikodés.

Szeretném jelezni képviselGtarsaimnak, hogy a kovetkezd napirendi pont utan
lesz még idénk egy rovid bemutatkozésra is, amikor arra kérek minden 4j és régi tagot,
hogy réviden mutatkozzon be, miért valasztotta ezt a bizottsagot, miért szeretne veliink
dolgozni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az 6rara nézek és rovid sziinetet rendelek el, hiszen
az eredeti terveknek megfelelGen 8 6ra 30 perckor jon Trocsanyi miniszter tr, tgyhogy
kérem, addig ne menjenek el. (Révid sziinet. - Dr. Trécsanyi Laszl6 és munkatarsai
megérkeznek az iilésre.)

Dr. Trécsanyi Laszlé igazsagiigyi miniszterjelolt kinevezés el6tti
meghallgatasa

(Az Orszaggytlésrdl szo6lé 2o012. évi XXXVI. torvény 44. § (2)
bekezdése alapjan)

Folytatjuk a bizottsagi tilésiinket. Megérkezett a miniszterjelolt Gr. Engedjék
meg, hogy tisztelettel koszontsem Trocsanyi Laszlé igazsigiigyi miniszterjelolt urat.
Koszontom Kecsmar Krisztidn, Molnar Zoltan allamtitkar urakat és Vizkelety Mariann
allamtitkar asszonyt.



Az elnok felvezetoje

Az Orszéaggyilésrdl sz016 2012. évi XXXVI. torvény 44. § (2) bekezdése alapjan
meghallgatjuk a miniszterjelolt urat. A Hazbizottsag majus 11-ei 4llasfoglalésa alapjan
bizottsdgunk tehat két miniszterjeloltet hallgat meg, els6ként az igazsagugyi
miniszterjeloltet.

Az orszaggytilési torvény 44.§ (2) bekezdése alapjan a miniszteri tisztségre
javasolt személy miniszterré torténé kinevezésének tamogatasarol az orszaggytilési
bizottsag nyilt szavazéissal hataroz. Az igazsagiigyért felelGs miniszter egyik f6 feladata
uniés iigyekben a kormény jogharmonizicids kotelezettségeinek koordinalasa,
valamint a tirca képviselete az Eurbépai Uni6 Tanicsaban, tovdbbd a korméany
képviselete az Eurdpai Birdsag el6tt és az Eurdpai Bizottsag altal inditott agynevezett
kotelezettségszegési eljarasok rendezésében valo részvétel is.

Tisztelt KépviselGtarsaim!  Bizottsagunk menetrendje a  miniszteri
meghallgatasndl a kovetkez6. A miniszterjelolt Gr megtartja az expozéjat, utdna
megnyitom a vitat, ahol a kérdések feltevésére, a kommentek elmondasara van
lehet8ség. Osszegytijtiiik a kérdéseket, és utdna visszaadom a szét a miniszterjelolt
urnak. Ha sziikséges, akkor egy masodik kort is nyitunk a kérdések szdméra, majd
ismét visszaadom a sz6t a miniszter drnak, és utidna pedig a bizottsagunk nyilt
szavazassal dont a miniszterjelolt tAmogatésérol.

Tisztelt Miniszter Ur! On nem el8szér van a bizottsagunk el6tt. Az elmialt négy
évben nagyon sokszor meghallgattuk 6nt és munkatarsait, egy élénk kapcsolat alakult
ki a minisztérium és a bizottsdgunk kozott, hiszen bizottsdgunk mindig kivaléan
egyuttmiikodott - akar szakmai anyagok kérésében is - a minisztériummal.

Tisztelt Miniszter Ur! Atadom a szét. Kérem, tartsa meg expozéjat! Tessék
parancsolni!

Dr. Trocsanyi Laszl6 hozzaszolasa

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelélt: Tisztelt Elnok Ur! Képvisels
Asszonyok! Képvisel§ Urak! Valéban nem els6 alkalommal vagyok jelen az Eurdpai
ligyek bizottsdga elStt. Mindig 6rom idejonni, hisz fontos és olyan kérdésekrél
beszélhetlink, beszélgethetiink, amelyek azt gondolom, hogy hazankat érintik,
hazankat Eurépaban, és hogy milyen ezzel kapcsolatos vitdk vannak, milyen feladatai
vannak az Igazsagiigyi Minisztériumnak.

Az Igazsagiigyl Minisztériumnak van egy széles portféliéja, ami az eurdpai
iigyeket illeti. Ez nemcsak az Eurépai Uniét érinti, hanem az Eur6pa Tanacsot is érinti.
Tehat ilyen szempontbol azt gondolom, hogy egy kimondottan széles, alapvetéen jogi
aspektusu hataskorrel rendelkezik az Igazsagiigyi Minisztérium.

Ez azt jelenti, hogy mi nyilvan nem az Eurdpa-politikat hatdrozzuk meg, hanem
azokban a kérdésekben a jognak van egy szerepe, ott kell az Igazsagiigyi
Minisztériumnak allast foglalnia.

Természetesen minket a magyar Alaptorvény kot. A magyar Alaptérvényben
vannak olyan cikkelyek, amelyek rendkiviil fontosak. Ide tartanam els6dlegesen, hogy
Magyarorszag az eurdpai egységért faradozik, fontosnak tartja. Masrészt azonban a
népszuverenitds elvét is ide sorolhatndm, amelyik a szuverenitisi klauzulat
tartalmazza, az agynevezett E) cikkely kérdését, amelyik sokszor vitaban &allhat a Q)
cikkellyel, amelyik a nemzetkozi célokra vonatkozik. Tehat gy gondolom, vannak
alkotmanyos alapjaink, amikbdl ki tudunk indulni.

A minisztériumnak van egy kiilon allamtitkarsaga, amelyik az eur6pai és a
nemzetkozi iligyekkel foglalkozik. Ennek a vezetSje Kecsmar Krisztion. En azt
gondolom, hogy tobben jol ismerik, kivald jogasz, és mi alapvetSen a jogi aspektusa
vizsgalatokat végezziik.



Meégis, amikor egy nemzeti parlamentben vagyunk, akkor beszélniink kell arrdl,
hogy hogyan latjuk ma a nemzeti parlament és az Uni6 viszonylatat. Itt tobb olyan
kezdeményezés is volt, amelyben azt gondolom, hogy egyiitt tudtunk m{ikodni.

Els6dlegesen a sirga lapos eljarasokrol szeretnék két szot szélni. Azt gondolom,
hogy ez rendkiviil fontos. Itt az Igazsagiigyi Minisztérium és a bizottsag kozott egy
kivalé munkakapcsolat van. Az EPPO, a kvotarendelet, a posting irdnyelv, a dublini
rendelet, a villamos energia belsd piaci rendelet, irdnyelv, ahol igazabol a sarga lapos
eljarasok meginditasaban volt egy egyiittmi{ikodés kozottiink, hogy milyen tertileten
kellene igazabol a sarga lapos eljarassal élni.

Hogy elég-e a sarga lapos eljaréas, ebbe most nem akarok belemenni, mert ez
politikai kérdés, de inkabb a jogi aspektusok kapcsan, amik a szubszidiarits
vizsgalatat illetik, azt gondolom, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium ebben helyt tud
allni és mindenkor elmondja az ide vonatkozo véleményét.

Mint ahogy nagyon fontosnak tartjuk az eur6pai polgari kezdeményezések
tdmogatasat. Ez is egy olyan kérdéskor, amelyikrdl azt gondoljuk, hogy kiemelt
jelentéségt, hiszen a demokracia kérdéséhez vezet vissza. Ez a Minority SafePack-iigy,
ahol végiil is 1 milli6 215 ezer 879 alairas gy(lt Ossze. Most ezeknek az ellenérzése
torténik. Magyarorszagon tébb mint félmilli6 alairas tortént az 1 milli6 215 ezerbdl. Itt
most nagyon nagy kérdés, és mint igazsagiigyi minisztert engem az érdekel
elsédlegesen, hogy mi fog torténni. Tudniillik itt a Bizottsdgnak sziikséges lenne, hogy
valamifajta kezdeményezést tegyen. A nagy kérdés, hogy fog tenni vagy nem fog tenni.
Erre nekiink nincsen garanciank, és itt nagyon konnyen lehet, hogy az ligy el fog
sikkadni, ezért nekiink mint Igazsagiligyi Minisztériumnak is feladatunk - de nemcsak
az Igazsagiligyl Minisztériumnak, a magyar kormanynak is -, hogy nyomon kovesstik,
hogy a Minority SafePackbdl mi is fog térténni, hisz nagyon kénnyen lehet, hogy a
Bizottsag félre fogja tenni és nem fog vele foglalkozni. Na akkor tudunk-e birésaghoz
fordulni péld4ul, ha nem torténik semmi az tigyben? Milyen jogi lehetGségeink vannak?
Itt azért vannak olyan intézmények - a Gazdaségi és Szocidlis Tanacs, a Régiodk
Bizottsaga, satobbi -, amelyek bevonasa megtorténik vagy nem térténik meg a Minority
SafePack kapcsan. Ezek nagyon nehéz kérdések, de azt gondolom, hogy az Igazsagiigyi
Minisztériumnak figyelemmel kell kisérni egy mar megvalosult kezdeményezés sorsat.

Természetesen jogi kérdések felmeriilnek mindenhol, ez a szépsége a jognak.
Ilyen tekintetben az intézményi reformokat tartalmazd kiilonboz6é konyvekben,
amelyek az Unid jov6jérdl szolnak, ohatatlanul is jogi kérdések jelen vannak: van-e
sziilkség szerz6désmodositasra vagy nincs, vagy példaul a soft law szerepe; itt
kiilonosen a goteborgi szocidlis pillérre gondolok, ami elfogadésra kertilt. De a soft law
- nagyon jbl ismerjiik - a birésagi gyakorlatban nagyon gyakran hard law-vi tud
alakulni, mert amikor a birok elkezdik ezt alkalmazni, akkor szeretnek erre hivatkozni,
és rogzil netdn valami. Ez egy politikai termék, ugyanakkor nagyon kénnyen jogi
termékké vélthat, ergo nekiink erre nagyon oda kell figyelni, hogy ennek a soft law-nak
mi is a helye és jellege.

Aggodalommal tolt minket el természetesen az Unién beliil az EIT szerepének a
kiliresedése, hisz lathatd az, hogy az EIT konklazidi most mar nagyon altaldnossa
vélnak, és ezzel parhuzamosan kiilonb6zd tanacsiiléseken olyan dontések sziiletnek,
amelyek igazabol az llamokat kotelezik, és mar nem egyhangtlag hozzak meg, hanem
ténylegesen ezeket mar t6bbséggel, mindsitett tobbséggel. Ez volt az ugynevezett
kvbtapernél is, hozza kell tennem; a 2015. janiusi EIT-ilésre gondolok, a 2015.
szeptember 22-ei BIUT-iilésre gondolok. Igazabol jol 1athaté folyamatoknak vagyunk
részesei, amelyekben azt gondolom, mindig meg kell szo6lalni, el kell mondani az
idevonatkoz6 tudasunkat, és azt gondolom, valahol ez nemecsak magyar iigy. Nekem




nagyon j6 személyes Kkapcsolataim vannak a visegradi orszagok igazsagiigyi
minisztereivel, de tobbekkel is; ezekrél nagy vitdkat kell folytatni.

A kovetkez6 az 4ltalanos kérdések, illetve a nemzeti szuverenités versus eurdpai
integracié kérdéskore. Itt nekiink van egy dhatatlan szerepiink, mivel az alkotmany
védelmezése az Igazsigligyi Minisztériumhoz tartozik, valamilyen formaban az
allaspontunkat mindig megfogalmazzuk a kormanyzat szdmara és nyilvan a parlament
szamara is.

De vegyiik 4t most in concreto, hogy milyen feladataink is vannak! Ahogy elnok
ar is mondta, jogharmonizaci6, ez az unibs jogi aktusok &tiiltetése végrehajtasanak
koordinélasa. Azt kell mondani, hogy itt egy koordinacids szerepiink van, mert a
legtobb iranyelv azonban érint mas tarcdkat, tehat nem feltétleniil az igazsagiigy
tarcajat erinti. A mi feladatunk az, hogy napi kapcsolatot tartsunk a minisztériumok
illetékes vezetdivel, és most mar azért nem babra megy a jaték, hisz ténylegesen az
iranyelv hataridében torténd atiiltetésének, transzpoziciéjanak a sikertelensége mar
biintetést von maga utan. Tehdt most mar nem tudjuk azt mondani, hogy kérem
szépen, két-harom hoénapos késés, mert bizony annak most mér pénziigyi
kovetkezménye is lehet, tehat nagyon oda kell figyelniink arra, hogy az irdnyelv-
atiiltetések hatarid6ben térténjenek meg.

Evente 2-3 ezer uniés aktus sziiletik. Ezek nem mind iranyelvek, félreértés ne
essék, csak aktusok, de ezen beliil szdmos irdnyelv van természetesen. Vitathatatlan
tény viszont az, hogy most az Uni6 rdkapott arra, hogy inkabb rendeleteket alkot, és az
iranyelvek szerepe masodlagossa valik. Ez persze egyfajta kozpontosité torekvés is, ami
a tagallamok hatéskorét csokkenti. Minden egyes tanacsiilésen elmondjuk, hogy az
iranyelv a megfelel$ forma, ennek ellenére a Bizottsag szereti a rendeleti forméat, mert
azt kozvetleniil kell alkalmazni, nines transzpozicié, de ez egy méasik téma.

Hozzénk tartoznak az Eur6pai Uniét illeten az Ggynevezett pilot és
kotelezettségszegési eljarasok. A pilot eljarasnak az volt a célja, amikor bevezették,
hogy meg lehessen el6zni a kotelezettségszegési eljarasokat, és helyette igazabdl
egyfajta konzultacié formajaban lehessen tisztazni, hogy mégis milyen probléma van
az adott jogszabéllyal, és azt kell mondani, hogy az esetek dont6 tobbségében a pilot
eljardsok sikeresek is voltak, mert lezdrultak. A Bizottsidg azonban kiadott egy
kozleményt, amiben jelzi azt, hogy a pilot eljardsokat csokkenteni akarja, és rogton a
kotelezettségszegési eljardsokat akarja életbe léptetni. Ez egy politikai dontés a
Bizottsag részérél. Nem tisztem, hogy megitéljem, hogy ez egy j6 dontés vagy nem, mi
a pilot eljarassal jol tudtunk élni, hisz egy elGzetes sz{ir6ként tekintettiink erre.

Vannak természetesen konkrét eljarasaink a kotelezettségszegési eljardsokban.
Azt kell mondani, hogy 2014 oOta 33 tartalmi és 87 Aatiiltetés hidnya miatti
kotelezettségszegési tigyet oldottunk meg. Ilyen volt a gy6gyszertarak tulajdonjoganak
magyarorszagi korlatozasa, a dinnyekartelliigy, az eurdpai elektronikus tutdfjszedési
szolgaltatés, és sorolhatnam.

Azt kell mondani, hogy Magyarorszdg a kozépmezényben helyezkedik el.
Jelenleg 29 tartalmi kotelezettségszegési figy van folyamatban, ebbél vannak teljesen
atpolitizalt eljardsok, amikor a politika tartja szintéren ezt az iigyet, és ezaltal valik
hangsalyossa. Egyébként, ha szamszertileg nézziik, akkor azt kell mondani, hogy
abszolut a kozépmezdnyben vagyunk. Néhany kiemelt tigy: nyilvanval6éan a CEU, a
civil, a kvoéta, ezt a hdrmat mindenki tudja, a sajté rendszeresen ezekrdl szamol be,
egyébként a t6bbi kotelezettségszegési eljardssal kapcsolatos iigyeink nagy
érdekl6désre nem tartanak szamot, szakmai vitdk vannak.

Mi Igazsaglgyi Minisztériumként jogi érveket fogalmazunk meg. A Bizottsag is
jogi érveket kell hogy megfogalmazzon, mert a bird jogi évek alapjan dént. Tehat
egyrészrdl a politika, de az nem az Igazsagiigyi Minisztériumhoz tart6z6 - nekiink az a
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feladatunk, hogy a Birdsdg keresetlevélre jogi érveket tudjunk adni. Ezek
természetesen nagyon kemény jogi csaték, hisz ismerniink kell a biréi judikatirat, a
jurisprudence-t, és ennek a fényében tudunk igazdbol mi is &llaspontokat
megfogalmazni. Ez egy nagyon szép feladat kiilénben, és azt kell mondani, hogy
Magyarorszagon az Igazsagligyl Minisztérium mindig szinvonalas beadvanyokat tesz a
Birdsag elé.

Vannak olyan iigyek, amikor gy érezziik, hogy a mi jogi érveinket a Birosag egy
kicsit, ha szabad igy mondani, felilletesen vizsgalta, példaul a kvétaiigynél a 2017.
szeptember 6-4n meghozott dontésében nagyon sok érviinket nagyon szép moédon
atugrott, nevezetesen példaul az Eurépai Parlamentnek a visszamutatés kotelezettsége,
jogi aktus vagy nem jogi aktus, mit jelent az dtmenetiség. Nagyon komoly jogi kérdések
meriiltek f6], de a szolidaritas jelszavaval el lehetett térni az uniés jognak valéban a
kemény magjatél. Ezt sajnalattal vettik tudomésul. Most Csehorszaggal,
Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal szemben folyik eljaras egy olyan hatarozat miatt,
ami 2016. szeptember 26-4n mér lejart, hozza kell tenni. (Dr. Volner Pal megérkezik
az iilésre.)

Most 2018 nyarara fordulunk rd, azt kell mondani, hogy mi is az érveinket
elmondtuk ebben a perben, nem akarom részletesen ezeket ismertetni, de a tagallamok
egyenjoglisagatol kezdédSen a formai kérdésekig mindent bevetettiink ebbe, hisz
nagyon jol tudjuk, hogy ezt a kvotahatdrozatot egy vagy két orszéag kivételével senki
nem hajtotta végre, és az, aki 4tvett, mondjuk, 40 embert, § mar mentesiilt, pedig at
kellett volna venni sokkal tobbet. Ezek mind olyanoknak, amiknek politikai tartalma
van, és jelenleg is igy tekintjiik. Ennek ellenére mi jogi véleményeket, hatarozott jogi
véleményeket adunk ki.

Itt rogton 4t is térek az Eurdpai Birésag el6tti képviseletre, a korméany
képviseletére. Itt latni kell a magyar birdk aktivitdsdt: 2004 Ota 169 eldzetes
dontéshozatali eljaras volt, azt kell mondani tehat, hogy a fiiggetlen igazsagszolgaltatas
ismét bizonyitékot kap, mert gyakorlatilag a magyar bir6sdg és az Eurdpai Birosag
kozott egy rendkiviil szoros kapesolat van. Ezek az EDH-k, el6zetes dontéshozatali
kérdések mindig érdekesek természetesen, ezekben a magyar kormény pozicidjat mi
fogalmazzuk meg. Ez az egyik poziciénk. A masik pozicié, amikor a birdsag eldtt
vagyunk, akkor alperesként vagyunk jelen. Ez nyilvan akkor van, amikor minket
perelnek be. A harmadik pozici6 pedig az, amikor mi inditjuk a pert, tehat mi vagyunk
a felperesi poziciéban. Ez ritkabb, de ez is el6fordul, hogy mi felperesként l1épiink be a
perbe.

A maésik pedig az, hogy beavatkozoként jelen vagyunk, tehét egy nagyon fontos
munkérél van szé, hiszen az Eurépai Birosag el6tti eljarasok transzparensek. Tehéat
mindig latjuk azt, hogy ki kivel van perben, és itt a beavatkozas lehet6sége valakinek a
pernyertessége érdekében rendkiviil fontos. Egyes esetekben beavatkozunk egy mas
tagallam érdekében a perbe, mert azt gondoljuk, hogy hasonl6 helyzetben vagyunk, de
eléfordul az, hogy példaul a Bizottsig mellett kell beavatkoznunk, ez sincs kizéarva.
Tehat igazabol ez egy olyan munka, amit egy kis csapat végez a minisztériumon bell,
plusz, raadasul allandé kapcsolatban kell lenni més tarcakkal, hiszen a dontés, hogy
beavatkozunk-e vagy nem, néhany esetben szakmai kérdés, mondjuk agrarjogi kérdést
vagy masfajta jogi kérdést illet, tehat azokat nekiink gyakorlatilag mind elemezni kell
és véleményezniink kell.

Ezen kiviil pedig nyilvan a feladatunk a magyar jogalkotas ellen6rzése unios jogi
szempontbél. Ez egyeztetéseken keresztil torténik. Minden egyes jogszabalyt, ami
késziil, nekiink meg kell nézni, hogy sérti-e az unibs jogot vagy sértheti-e az unios jogot.
Nem mindig konnyti ezt eldonteni, mert legytink szinték, 51:49 szazalékban tudunk
mi is véleményt mondani, mert igazdbo6l nem rogzithet§ pontosan, hogy az 51 vagy a
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49 fog ebbdl kijonni. De nyilvanvalban a mi feladatunk az, hogy egy szakmai
allaspontot fogalmazzunk meg ezekben a kérdésekben, ami nem konnyd.

Tehat az Uni6t illetéen azt kell mondani, hogy egy nagyon széles kord
hatéskérrel rendelkezik az Igazsagligyl Minisztérium. Ezt a munkat 2014-2018 kozott
véleményem szerint igyekeztiink jol ellatni. En bizom abban, hogy a 2018-t6] induld
kormanyzati ciklusban is sor kertil erre.

A magunk részér6l publikiciékkal is prébalunk segiteni. Joémagam is
,Constitutions nationales et intégration européenne” cimmel egy konyvet adtam ki
err6l a kérdésr6l Franciaorszigban, Belgiumban, vagy példaul Bertrand Mathieu
professzor konyvét leforditottuk, ,A jog a demokracia ellen?” cimmel, amiben az
Eurédpai Unié kérdéseit vitatjuk meg. (Egyenként felmutatja a kiadvanyokat.)

Azt gondolom, a minisztérium tdmogatasaval megvalosult forditasroél van szé.
Azt gondolom, hogy részt akarunk venni ebben a vitdban, hogy: ,,Quo vadis, Europe?”,
mert igenis van egy véleményiink. Jémagam egy Bodrog-parti Athénbdl szarmazo
csaladbol szarmazom, ahol az ilyen kérdésekre, a vitara gyakorlatilag mindig nyitottsag
volt, és azt gondolom, fontos is, hogy ezekrél beszéljiink.

De nemcsak itt all meg Eur6pa. Ami nagyon fontos, az dldozatvédelem kérdése.
Ennek vannak unibés vonatkozésai. Nagyon bliszke vagyok arra, hogy a magyar
Igazsagligyi Minisztérium egy eurdpai projekt vezetd szerepét tudja betolteni.
Nevezetesen 17 orszag igazsagligy-minisztere tamogatta azt, hogy Magyarorszag
nyerjen meg egy olyan palyazatot 4 éven keresztiil, hogy az dldozatvédelem eurdpai
zaszldshajoja a magyar Igazsagiigyi Minisztérium.

Minden évben konferencidkat kell szervezni nemcsak Magyarorszagon, hanem
kulfoldon is az aldozatvédelemrdl. Miért? Az aldozatvédelem ma Eurdpa egyik
kozponti téméja. Gondoljunk példaul Parizsban a Bataclanra. Gondoljunk vissza erre!
Példaul azokra a fajta terrorcselekményekre, amelyek jelen vannak ma a vilagban,
kisérik, itt olyan aldozatok vannak, és nemcsak roluk van sz6, hozza kell tenni, hanem
mindenfajta blincselekmény aldozatairél is természetesen. Tehat ezen dldozatvédelem
kapcsan a biintetGjog tud adni egy védelmet, azt, hogy sértett, és akkor belép a perbe,
mint a sértetti jogallas. Ez a sértetti jogallas nem ugyanaz, mint amikor valaki azt
mondja, hogy példaul olyan sérelem érte, vagy ha szabad igy mondani, olyan sokk érte,
aminek hénapokon keresztiil, vagy egy éven keresztiil is a hatasa alatt all.

Gondoljanak arra, hogy egy nét megerdszakolnak. O belép sértettként, de ez
nem ugyanaz, mint amikor valaki mellett ott van egy pszichiater, egy pszichologus, ott
mellette van. Ennek vannak kiilonb6zé modszerei Eurépaban. Van példaul egy nagyon
jo holland médszer, ahol az 6nkénteseknek nagyon fontos szerepe van ebben.

Magyarorszagon nagyon sokat foglalkozunk az aldozatvédelemmel. Vizkelety
Mariann allamtitkar asszony vezetésével harom aldozatvédelmi kozpont megnyilt mar
Magyarorszagon, a terveink kozott van ennek a kibGvitése. Kecsmér Krisztidn
vezetésével pedig az eurdpai szintéren tudtunk megjelenni. Ez egy 6riasi dolog, hogy
Magyarorszag egy eurdpai projektet meg tudott nyerni ezen a téren. Az elsd
meetingiink megvolt itt, Budapesten. T6bb mint 60 szakért§ jott ide kiilonbozd
orszagokbdl és ezekrdl a kérdésekrdl a magyar Igazsagligyi Minisztérium vezetésével
lehet vitdkat folytatni. Most egyébként a terrorcselekmények &ldozatair6l volt egy
hosszas vita. Nem kell magyarazzam azt, hogy a francia igazsigiigyi minisztérium
rendkiviil magas szinten képviseltette magat, mert ezek a kérdések igenis rendkiviil
aktualisak ma Eurépaban.

De nem allhatunk meg az Eurépai Uni6 szinterén, folytatni kell, az Eurépa
Tanacsban is jelen vagyunk. Az Eurépa Tanacsban val6 jelenlét nyilvan ugyanigy a
minisztérium hatéskorébe tartozik. Azt kell mondani, hogy ebben a részvételiink tobb
szintl. Egyrészt jmagam tobb alkalommal Jagland f6titkar rnal ldtogatast tettem, a
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személyes kapcsolatot fenntartom vele, tehat nyilvanvaldéan tdjékoztatast nyajtok
id6rél idére, hogy Magyarorszagon milyen jogszabalyok szilettek. Ez az egyik dolog.

A maésik pedig az, ami fontos, hogy ugyanigy az agent-i szerepet mi latjuk el a
strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Bir6saga el6tt. Ha megnézziik, itt Magyarorszag egy
ideig hihetetlen magas szammal volt jelen, koriilbeliil 8 ezer bortonzstfoltsagi tigy volt.
Ezeket sikertilt megoldani. Tehéat sikeriilt megoldani, meg kell mondani, erre nagyon
biiszke is vagyok, mert egy nagy ligycsomagtol sikeriilt mentesiilnlink, és azt gondolom,
hogy ez egy jo sikertorténetiink volt.

Ma az eljarasok elhtiz6déasa az, ami Strasbourgban a legtobb szamban van, tehat
a birdségi eljarasok elhtizédasa, ez biintetGligyekben és polgari tigyekben is jelen van.
Ezen beliil itt kell valamilyen megoldast taldlnunk a jovében, hogy ezek szdmét
csokkenteni tudjuk.

Természetesen mi vizsgaljuk a bir6i joggyakorlatot. A birdi joggyakorlat
elemzése, azt gondolom, rendkiviil fontos. Lehet latni azt a kiizdelmet, ami a
strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Birdésagan beliil zajlik. Vannak a normativista birok,
itt csak 47 biréval kell gondolkodni, akik az emberi jogi egyezményt igazabdl
szovegszerlibben akarjadk ma értelmezni, és vannak azok a birdk, ha szabad igy
mondanom, akik inkabb tavol, kiterjesztd értelmezést akarnak adni mindennek, és van
kett@jiik kozott egy vita. Nem véletlen az, hogy az Ahmed és Ilias iigyben az elsé panel,
az Ot0s panel egyhangulag gy dontott, hogy Magyarorszagot elmeszelte. Akkor
beadtuk a nagy kamarahoz a kérelmet, az meg egyhangilag gy dontétt, hogy a nagy
kamarahoz kell felvinni. Még nincs dontés, de ez jol jelzi, hogy milyen belsé vitdk
vannak a Birosagon belill a kiilonb6zé birdk kozott. Ennek megfeleléen ez a birdi
joggyakorlat nagyon ingadozd, esetrdl esetre valtozik, tehat nekiink meghatarozni,
hogy mi is a strasbourgi esetjog, azért nehéz, mert folyamatosan valtozik
meghatarozott teriileteken. Mi az drizet fogalma? Ezek olyan kérdések, amelyek
abszolat aktuélisak, nemcsak Magyarorszagon, hanem kiilfoldon is, és nyilvan tehat a
birdi joggyakorlatnak is egyrészt figyelembe kell venni a tArsadalmi valdsagot, azokat a
kérdéseket, amelyek aktualisak. Ezeket nekiink ismerni kell és foglalkozni kell vele,
tehat nyilvan egy nehéz munkarol van szo6, de igyeksziink ennek szinvonalasan helyt
allni.

Ezen kiviil a strasbourgi Eurépa Tanacs kiilonboz6 szerveivel is kapcsolatban
allunk. Igy azt gondolom, hogy ez a két téma, most beszélhetnék még egy harmadikrol,
a nemzetkézi maganjogrol, de az egy jogi kérdés, de mégiscsak szeretném azért
elmondani, hogy azért a gyermekelhelyezési kérdések is rendkiviil fontosak. Ma elég
sok magyar él kiilf6ldon, hamar hazassagot kotnek vagy élettarsi kapcesolatban allnak
egy kiilfoldivel. Aztadn meggondoljak magukat és hazajonnek. Mi lesz a gyerekkel? Ezek
a kérdések ugrasszerfien nének. Es itt rendkiviil fontos az, hogy Magyarorszag ezzel a
kérdéssel foglalkozzon. Megmondom, hogy miért. El§szor is példaul a mediatorképzés.
It tudniillik egy vesztes van, a gyerek. Persze, az is lehet vesztes, akinek a lathatési joga
nincs biztositva. Tehat ezen kérdések kezelésének a jelentGsége, azt gondolom, ma
ugréasszertien meg fog néni, mert egyszertien szamszertien fog nagyon sok ilyen gy
el6jonni, és ezekkel mi taldlkozunk. Tehat ennek megfelelen az Gsszes egyezményt,
ami erre vonatkozik, jo, hogy figyelemmel kisérjiik, meg ismerjiik a jogszabalyt, de a
maésik igazabol a megoldaskeresés, az a megoldaskeresés, amivel helyzeteket, életeket
kell megoldanunk.

A mediatorképzés kapcsan ezen a tertileten mit kell tudni? Idegen nyelven kell
jol tudni, mert az egyik fél ugyis kiilféldi, tehat vagy angolul kell tudni, vagy németiil,
vagy francidul, vagy spanyolul, tehat jo idegen nyelvi képességekkel rendelkezd
mediatorokra van sziikség. Ennek a kialakitdsa is az Igazsagligyi Minisztérium
feladatkorébe tartozik. En azt gondolom, hogy ez legalabb ugyanolyan fontossaga, mint
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a tobbi, tudniillik emberekrél van benne sz6. Azt gondolom, én magam tal4dlkozom
ezekkel az tigyekkel, amelyek jonnek az Igazsagiigyi Minisztériumba. A mediatorképzés
beinditasat én a magam részérél messzemenden tdmogatom, mert azt gondolom, hogy
kiemelked6 fontossag ligyrdl van szd. Tehéat az Igazsagligyi Minisztérium a maga
eszkozeivel igyekszik ezekben a kérdésekben helytallni, megszolalni.

Nyilvanval6an vannak olyan ligyek, amelyek azt gondolom, elvi jelentéségtiek,
ilyen az alkotmaényos identitds védelmezése, amelynek nagy nemzetkozi szakirodalma
is van, meg bir6i joggyakorlat van. Szdmos vita van ma Eurdépédban, ezeket
nyilvanval6an még elemezziik, nézziik, hogy milyen vélemények jelennek meg a
jogtudomdanyban vagy a politikatudoményban, mi a bir6i gyakorlat ebben, és vannak a
konkrét esetek, a konkrét esetekben pedig nyilvan szakszerti, kvézi tigyvédi médon kell
dolgozni, ahol kell az iratainkat megfogalmazni és a magyar 4llamot képviselni.

Koszonom megtisztel§ figyelmét a bizottsdgnak.

ELNOK: Koszénjiik szépen, miniszter Grnak, miniszterjelolt trnak az expozéjat.
A vitat megnyitom. Tessék parancsolni, lehet jelentkezni! (Jelzésre:) Szokas szerint az
alelnokokkel kezdjiik, utdna természetesen minden tag sorra keriil. Els6ként Bana
alelnok arnak adom meg a szét.

Kérdések, vélemények

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottség alelnoke: Koszondm, elndk dr. Tisztelt
Miniszter, egyben Miniszterjeldlt Ur! Tisztelt Bizottsag! Sok fontos témaét érintett az
expozéjdban, viszont tobb jelentds ligyrdl nem tett emlitést. Mire gondolok? Majus eleji
hir, hogy az Orsz4gos Bir6i Tanacs t6bb esetben is tigy itélte meg, hogy Handé Tiinde,
az Orszagos Birésagi Hivatal elnGke nem jart el torvényesen a biréi kinevezések
ugyében. Természetesen Handd Tiinde tagadta ezeket a vadakat. Arra lennék kivancsi,
hogy a miniszterjelolt irnak mint korébbi és leendd igazsagiigyi miniszternek mi a
véleménye ebben a téméban.

A maésik a magyar jogallamisagot vizsgilé LIBE-jelentés lenne. Azt szeretném
kérni a miniszter Grt6l, hogy néhiny gondolatot osszon meg a bizottsidggal ezzel
kapcsolatban is, hiszen a birésagok fiiggetlenségével, valamint a magyar jogallamisig
vonatkozéséaban észlelt problémak tekintetében az a helyzet, hogy az Eurépai Unié mar
azt is jelezte, hogy adott esetben akar uniés forrdsok megvonésa is felmeriilhet azon
tagillamok vonatkozasdban, ahol komoly problémékat észlelnek a jogallamisig
csorbulasa tekintetében, és ez hazénkat kiemelten érintheti.

Végezetiil az Eurbpai Ugyészség kérdését szeretném idehozni. Arra lennék
kivancsi, hogy miniszter Grnak mi a véleménye ennek a bevezetésétsl, kiilonos
tekintettel arra, hogy régionkban csak Lengyelorszag és Magyarorszig nem tamogatja
ezt, két olyan orszagrél van szd, ahol mind a jogéllamisig tekintetében komoly
problémak adoédtak az elmult évek sordn, akdr a demokricia csorbuldsarél is
beszélhetiink, vagy éppen a korrupcic’) vonatkozasaban is olyan negativ eredményeket
tudunk felmutatni, amelyek igenis szitkségessé teszik azt, hogy az Eurépai
Ugyészséghez csatlakozzunk A Jobbiknak hatarozott allaspontja, hogy ezt meg kellene
tenniink. Kivancsi lennék arra, hogy a miniszterjel6lt irnak mi a véleménye errdl.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Tessely alelndk tr kovetkezik.
TESSELY ZOLTAN (Fidesz) a bizottsag alelnoke: Nagy tisztelettel koszontom

én is a miniszterjelolt urat, és két kérdést szeretnék feltenni. Az osztrdk korméany méajus
elején dontott az Ausztrlaban dolgozé kiilfoldieknek nyujtott csaladi potlék
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indexalasarél. Tudjuk, hogy ez nagysadgrendben 100 milli6 eurés megtakaritast
jelenthet a béesi korménynak, ugyanakkor 39 ezer magyar gyermeket érinthet. Az
lenne a tiszteletteljes kérdésem, hogy milyen eurdpai unios jogi 1épések tehet6k ebben
a mindenképpen aggélyosnak mutatkoz6 dontésben.

A masik, hogy egyre tobb olyan eurdpai unios eljarasrol hallunk, amelyek nem
szerepelnek a szerzédésekben. Egy ilyennel kapcsolatosan szeretném kikérni a
miniszterjeldlt ar véleményét, ez a trilogus, amely az els§ olvasatos jogszabaly utan
harom jogalkotd intézmény zart ajtok mogotti megbeszélését kovetben letrejove, unios
jogszabaly-szovegezési eljarast jelent. Itt érthetd az, hogy ez meggyorsitja az eurdpai
uniés jogszabalyalkotast, ami valéban igen lassi, de mindenképpen nélkilozi a
nyilvdnossagot és a demokratikus ellendrzést is. A miniszterjelolt urat tisztelettel
kérdezem a véleményérdl. Koszonom.

ELNOK: Készoném szépen. Olah alelnok ur kovetkezik.

DR. OLAH LAJOS (DK), a bizottsig alelnoke: Kdszonoém szépen. Tisztelt
Miniszterjelolt Ur! Tisztelt Bizottsdg! Néhany konkrét iiggyel kezdeném. Egyhazigy. A
strasbourgi torvényszék megéllapitotta, hogy az egyhéziigyi torvény sérti az emberi
jogok eurépai egyezményét, megéllapitottak 935 milli6 forintos kértéritést is. Sem a
jogfoszté torvényt nem javitotta ki Magyarorszag, sem a kartéritést nem fizette ki.
Vérhato-e ebben elGrelépés?

A romaszegregacié iigyében szintén az a kérdésem, hogy mit kivan tenni a
magyar 4llam a tekintetben, hogy az iskolai szegregéci6 megsz{injon, ne menjik tovabb
ebbe az iranyba.

A kisérg nélkili kiskortiak 8rizetben tartdsa eurépai unibs szabélyozas.

Mit sz6l ahhoz, hogy az elmult id8szakban a magyar torvénykezés folyamatosan
szlikitette a nyilvAnossigot, és nehezitette a kiilonb6zé adatok nyilvdnossagra
hozatalat? Szinte lehetetlen ma méar akar képvisel6ként is adatokat megszerezni.
Horribilis 6sszeget kérnek egy-egy adatcsomagért. Kivinnak-e ezen méodositani?

Oriilnék, ha mondana néhany szét a kozigazgatési birésagrél, ami, ha jol
érettem, onnek sziviigye, ugyanakkor meg a birésagok politikai ejtéerny6sokrol
beszélnek.

A képviseldk vagyonbevalldsa tekintetében a kormény kivdn-e érdemben
valtoztatni? Hisz ez a vagyonbevalldsi rendszer alkalmatlan arra, hogy nyomon
lehessen kovetni a képvisel6k gazdagodasat.

Stumpf alkotmanybir6 azt jelezte, hogy néhany, gazdasiggal kapcsolatos
kompetenciat szivesen visszaadna az Alkotmanybirésagnak. Mi az 6n vélemenye ezzel
kapesolatosan, hogy a korabban elvett kompetenciék egy részét az Alkotmanybiroséag
visszakapja?

Tudnd-e 6n személyesen tamogatni azt, hogy az Osszes OLAF-jelentés
automatikusan nyilvanossagra keriiljon, amikor a magyar 4llam ezeket megkapja?

Sajtohirek alapjan az USA mérlegeli, hogy megvonja a magyaroktdl a
vizummentességet. Mit szl hozza? Van-e sziikség barmiféle jogi munkara az 6nok
részérdl, hogy ezt megakadalyozzuk? Erdemes lenne megnézni, hogy mi vezethetett
idaig.

Megsziintetné-e 6n az Orszagos Birdi Hivatalt?

Nem tartja-e Alaptorvénnyel ellentétesnek, hogy vannak olyan telepiilések, ahol
gyerekek csak egyhazi iskolaba tudnak jarni, ahol nem biztositott az, hogy esetleg sima
onkormanyzati, azaz allam fenntartisa iskoldba jarjon? On szerint nem sérti-e az
esélyegyenlGséget az, hogy az egyhézi iskoldba jaro gyerekek utan 3,2-szer annyi dologi
tamogatés jar?
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Elhangzott az Ausztridval kapcsolatos kérdés. Nagyon fontosnak tartom, hogy a
brexit tigyében is ugyantgy legyiink felkésziilve, hisz 200 ezer magyart érinthet az
ottani szabalyozasvéltozas. A minisztérium mit gondol ezzel kapcsolatosan? Hogy
késziil fel ebben az tigyben? K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Dunai Ménika kovetkezik. (Jelzésre:) Bocsanat,
Cs6bor Katalin.

CSOBOR KATALIN (Fidesz): Koszonom szépen, ami kérdést én fel akartam
tenni, mar elhangzott. Nagyon 6riilok a miniszter ur ismételt jeloléséhez. Eddig is
egyiitt tudtunk dolgozni, és bizom benne, hogy a tovabbiakban is minden a legnagyobb
rendben fog menni. Koszonom.

ELNOK: K6szondm szépen. Ungér képviseld tr kovetkezik. Tessék parancsolni!

UNGAR PETER (LMP): Nagyon szépen koszonom a szét. Tisztelt Miniszterjelolt
Ur! El@szor szeretném egy szivemnek nagyon kedves téméval kezdeni, az alma
materemmel, a CEU-val. Az a helyzet, hogy a Sargentini-jelentésben azt irtak valaszul,
hogy New Yorkba ki fognak menni 2018 tavaszan, és megnézik, hogy a Bard College
terliletén létesiilt-e campus vagy nem, és ez alapjan fogjédk eldonteni, hogy a CEU
kapcsan mi lesz a kovetkez6 1épés.

Azlenne a kérdésem, hogy tudna-e arrol tajékoztatni, hogy amennyiben létesiilt,
mi a kovetkez§ 1épés, illetve amennyiben nem létesiilt, akkor mi lenne a kovetkezd
1épés. En azt gondolom, akarmi is a véleményiink arrél az oktatési intézményrél, az a
jogi bizonytalansag, amiben tartjdk ezt az intézményt, nem biztositja azt, hogy
Magyarorszagon tanszabadsag legyen. Tud-e arra valaszt adni, hogy mikorra tudja
Magyarorszag ezt az ligyet ugy rendezni, hogy ne legyen a CEU bizonytalansagban?

Egy strukturdlis jellegi kérdésem lenne. Létrejott a Miniszterelnoki
Kormanyiroda, egy Gjabb szerv, aminek - valészin(ileg azért, mert nem rendelkezem
azokkal az informéciokkal vagy képességekkel - nem tudom pontosan eldonteni, hogy
milyen kompetenciaja lesz EU-s ligyekben az Igazsagiigyi Minisztériumhoz vagy a
Miniszterelnokséghez képest. Ha err6l tudna valami tajékoztatast adni, az szerintem
mindannyiunk szdméara nagyon fontos lenne.

Hletve a végén, kapcsolodva az adatnyilvanossag tigyéhez, amit Olah képviseld
ur mar felvetett, a GRECO Aaltal vizsgalt jelentés kapcsan szeretném kérdezni, hogy
abba be lehet-e tekinteni. En itt jelzem, hogy Cséardi képvisel6tarsam ezt a betekintést
fogja kérni. Illetve az a kérdésem, hogy ez a jelentéstervezet miért nem Kkeriilt
nyilvanossagra és mit fognak tenni azért, hogy legaldbb az orsziggytilési képvisel8k,
akar a kozérdekd adatigénylés altal vagy egyéb mddon be tudjanak tekinteni ebbe a
jelentésbe. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Juhasz Hajnalka kévetkezik.

JUHASZ HAJNALKA (KDNP): A miniszterjelolt Gr kiemelte az dldozatsegités
fontossagat és 2017. az aldozatsegités stratégiai éve volt az Igazsagiigyi Minisztérium
szamara, amihez gratuldlni tudok. Az unios jelent&ségét a miniszterjelolt ar bemutatta.
Ha roviden a hazai eredményekrél be tudna szamolni, azt megkoszonném. Koszonom
szépen.
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ELNOK: Kérdezem képvisel§tarsaimat, kivan-e még valaki ebben a korben...
(Senki sem jelentkezik.) Nem kivan... (Jelzésre.) Bocsanat, Dunai képvisel§ asszony,
tessék parancsolni!

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a szot. Tisztelt Miniszter Ur,
Miniszterjel6lt Ur! Tisztelt Bizottsag! A miniszter Gr emlitette az eurdpai polgéri
kezdeményezést, a Minority SafePacket. Azt szeretném kérdezni, hogy milyen eszkozei
vannak a kormanynak, azon beliil a minisztériumnak arra, hogyha ez mégsem keriil
megtargyaldsra, mit tudunk tenni, milyen konkrét eszkozok vannak a jog kezében? Es
nyilvan vannak eszk6zok a politikai kezében is. Most a minisztérium eszkozeire lennék
kivancsi. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszéném szépen. Tisztelt Miniszter Ur! Egy nagyon rovid kérdést
engedjen meg, kapcsolédva Bana képviselGtarsam kérdéséhez. Az Eurdpai Unid
kovetkezd 7 éves koltségvetésének a targyalasai elkezdddtek, és elég sok vitat kavart az
a modszer, hogy a javaslatok kozott elSkeriilt a jogdllamisag feltételrendszere is.
Hogyan l4tj4k a tagéllamok ezt az (j megkozelitést a Bizottsag részérdl? Visszaadom a
szOt a miniszterjelolt irnak. Kérem, hogy vélaszoljon a feltett kérdésekre!

Dr. Trocsanyi Laszlo valasza

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelslt: Nagyon szépen koszénom a
kérdéseket, igyekszem megvalaszolni legjobb tudasom szerint. Jelezni szeretném, hogy
szdmos olyan kérdés érkezett, amelyik nem az Igazsagiigyi Minisztérium hataskorébe
tartozik, igy kérem, hogy azokat az illetékes minisztériumhoz tegyék fel, jelezni is
fogom majd ezeket.

Az Igazsagligyi Minisztérium hataskorébe tartozd kérdésekre viszont
természetesen szivesen valaszolok. Nyilvanvalban az Igazsagligyi Minisztérium figyeli
az igazsagszolgaltatist, ez természetes. Az igazsigszolgédltatds fliggetlensége az
Alkotmanyba foglalt alapelv, amelyik azt gondolom, hogy rendkiviil fontos. Minden
egyes alkalommal elmondom, hogy a demokréacia allocsillaga a biréi fiiggetlenség, ez
egy alaptétel.

Ugyanakkor nyilvanvaléan én is latom, hogy vannak vitadk. Ezek a vitdk az OBT
és az OBH kozott zajlanak jelenleg. Ennek kozvetve van természetesen unids
vonatkozdsa, mert az Unié nyilvanvaldéan figyeli egy orszdg mikodését. Azt kell
mondani, hogy az Igazsigligyi Minisztérium nem rendelkezik autentikus
jogértelmezési joggal. Hogy ha a két fél k6zott vita van, akkor az Alkotmanybir6sag és
a megfeleld birdi forumok fogjak eldonteni, hogy kinek van igaza. Ergo az Igazsagiigyl
Minisztérium nem kivéan 4ll4st foglalni abban, hogy a két fél kozotti vitdban, ami téle
teljesen fiiggetlen, kinek van igaza, nevezetesen abban, hogy most van-e az OBT-nek
megfeleld tagsaga vagy nincsen megfeleld tagsaga. En azt gondolom ha ezt a kérdést
az OBH elnoke kifogasolja, nyilvanvaléan ez egy jogvita, és a jogvitdnak megfelel§
férumai vannak, amelyek ezt rendezik. Természetesen mi azt tartjuk jonak, ha ilyen
jogvitdk nincsenek, és ennek megfelelen az igazsigligy igazgatdsa megfeleld
mederben folyik.

Hozz4 kell tennem, és akkor itt rogtén ratérnék, nyilvanvaldan felmeril ez a
kérdés a kozigazgatési birdskodésra, mert ez a kérdés valakitél elhangzott, elnézést,
hogy nem tudom... (Jelzésre.) Olah Lajos trtdl elnézést kérek, igen. Azt kell mondani,
ezt tegnap is hatdrozottan elmondtam, hogy a kozigazgatasi birdskodés 70 éve szint
meg Magyarorszagon En egy olyan ember vagyok, aki a mult értékeit fontosnak
tartom, és azt 1atom, hogy Eurdpa szinte valamennyi orszdgaban kival6an miikodik a
szervezetileg fliggetlen kozigazgatési biraskodés. Ez ugyanolyan Lengyelorszagban,
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Csehorszagban, Romaniaban, Szerbidban, hogy csak a kérnyez6 orszadgokat mondjam,
nem is akarom mondani Németorszagot és Ausztridt. Magyarorszagon 1896-ban
hoztunk egy dontést, ami egy orisi értékii dontés volt. 1949-ben a kommunistak ezt
beztztdk, ugyandigy, mint nagyon sok intézményt beziztak. Mi 1990-t6] egy olyan
bifurkécié tomegét élhettiik at, ami egy mostohagyermeke volt a rendszervaltozésnak.
Ezt is minden alkalommal elmondtam.

Azt is elmondtam, hogy 1991 6ta a szakmai 4lldspontom ugyanez, j6l lekévethetd
valamennyi kényvemben, publikdcidémban, hatarozott véleményem volt valamirdl. En
azt gondolom, hogy amikor a 2017. évi L. torvényt elfogadtuk és a kozigazgatési
perrendet Magyarorszag torténetében els§ alkalommal kialakitottuk, egy general
klauzulat hataroztunk meg. Azt a general klauzult, ami idaig még nem volt, tehat ha
szabad igy mondanom, kiszélesitettiik a hataskort. Kérem szépen, 6riasi eredményeket
értink el és szintén leforditottuk angolra. En ezt kikiildtem kiilonbozé
jogaszprofesszoroknak, én senkit6l negativ véleményt nem kaptam.

Ugyanezt fogom csindlni, félreértés ne essék, a masik iranyba is, amikor a
szervezetr§l lesz sz6. Semmifajta kozigazgatasi mutyit nem tlrok meg, félreértés ne
essék, de azt viszont igen, és azt el is varom mindenkitdl, hogy szakmai alapokon
vitatkozzunk, és ne sejtetésekrdl, ne olyan dolgokrdl, amik nem igazak. Es amikor tele
van a sajtd azzal, hogy kérem szépen, itt valamifajta olyan dolgot akarunk csindlni,
amivel a jogéallamisagot felszamoljuk, ezt személyes sértésnek veszem, és hozza kell
tenni, hogy a szakmai becsiiletem megsértésének. Miért? 20-30 éve foglalkozom ezzel
a kérdéssel, és tudom, hogy mit akarok csindlni benne. Bizzanak meg, kérem szépen,
eddig se csinalt a minisztérium olyat, amihez a nevét ne adhatta volna. En bizom
abban, hogy megkapom azt a bizalmat a kézigazgatasi biraskodas teriiletén, hogy meg
tudjuk csindlni azt az adéssagot, amit 30 éven keresztiil nem tettiink meg.

Most van egy torténelmi lehetGség, én ezt fontosnak tartom, hogy ezt csinaljuk
meg tisztességesen, valamennyiiink érdekében. Ennek 20-30 év milva is jol kell
miikodni, 40 év milva is jol kell miikodni. Kérem szépen, ez egy terv, ez egy projekt.
Val6 igaz, hogy én 1990 6ta ezzel foglalkoztam, nagyon sokat dolgoztam benne, és Ggy
gondolom, hogy meg tudom csinalni oly médon, hogy ez a munka val6ban szinvonalas
legyen. Csak azért tartottam ezt fontosnak elmondani, mert bar én 4 éve hallom ezt a
dolgot, hogy én milyen mutyit akarok megcsindlni, és azt gondolom, hogy
személyemben kénytelen vagyok ezt minden alkalommal visszautasitani.

A kovetkezS, ratérnék a LIBE-bizottsagra, a Sargentini-jelentésre, ez is
elhangzott. A holland eur6pai parlamenti képvisel$ asszony nagyon hosszu jelentést
irt. Megmondom G§szintén, nekem az a bajom ezzel a jelentéssel, hogy ez egy olyan
véadirat, amelyik rengeteg politikai sejtetésre épiil és lezart tigyek listazasa. Olyan lezért
tgyek listazasa, mint l4sd példaul a Joéri-ligyet - idézGjelbe téve. Amikor 2014
jaliusaban beérkeztem, az els§ dolgom volt, hogy Joéri arral leiiltem és az tigyeket
rendeztiik vele. Kimentem a Bizottsadghoz, a Bizottsagnal lezartuk az tigyet. Nincsen
eljaras Magyarorszaggal szemben. 2014 augusztusaban ott voltam az eur6pai biztosnél
lezarni egy igyet. Most mit latok? Jori-iigy, mint egy vadirati pont. Azt hiszem, hogy
rosszul latok. Teh4t amikor egy olyan dokumentumot veszek kézbe, ami tele van lezart
liggyel; amikor az Alkotmanybir6sag hataskore; amikor, elnézést kérek, de kimentiink
a Velencei Bizottsaghoz - ott még a tagja voltam -, és elmondtuk a Velencei
Bizottsagnak. Magam is alkotmanybir6 voltam, tudom, hogy az actio popularis
megsziintetése példaul nagyon helyes volt. Magam mint alkotmanybiré, hanyszor
talalkoztam olyan tigyekkel, elnézést kérek, amikor se érdeke nem volt, semmije nem
volt, és felesleges ligyek tomege volt ott.

Van egy hataskor, amelyik a szubjektiv jogvédelemre helyezi a hangsilyt. Ha
Osszehasonlitom Eurépa alkotmanybirdsagi hataskoreit, akkor azt kell mondani, hogy
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semmifajta szégyenkezésiink nincs ebben a dologban, félreértés ne essék. Nézziink meg
més orszigokat, nézziilk meg a birdk kinevezését! Hogy lehet az, hogy amikor
Franciaorszdgban Fabiust kinevezik az Alkotméanytanacs elnokének, aki a szocialista
partnak volt akkor a f8titkdra vagy kiiligyminiszter, és madar atigazol az
Alkotméanytanacs elnokének, Eurépa nem szo6lal meg? Magyarorszagon, ha barmi van,
abban a percben mar megjelenik az, hogy: itt fiatal a demokracia. ElGszor is, nem
szeretem azt a szot, hogy fiatal demokrécia. Gorogorszag és Spanyolorszag a hetvenes
években lett fliggetlen. Mit6l fiatal demokracia vagy régi demokracia? Ez a
kiilonbségtétel végig errél indul, hogy vannak a régi demokraciék, azoknak minden jo,
és vannak a fiatal demokraciak, amelyek idézGjelbe téve tanitani valok. Elnézést kérek,
20-30 év a torténelemben, mi ez? Ez egy bélyeg, amit egész életiinkben magunkon
fogunk hordozni, hogy fiatal demokracia vagyunk? Elnézést kérek, Magyarorszagnak,
nem azért mondom, de van egy ezeréves torténelme is; gyakorlatilag van egy olyan
tudasa Magyarorszagnak, akar ha a torténetiséget, a torténeti Alkotmany értékeit
visszavesszik - milyen alapon mondjuk azt, hogy fiatal demokracia? Ez engem mindig
sért, egyébként hozza kell tenni - persze, ez a kdzép-eurdpaisagbol valod -, de nemesak
engem, hanem a cseheket, a lengyeleket, a szlovikokat, a romanokat, hogy mi a fiatal
demokrécidkhoz tartozunk.

Amikor elolvasom ezt a jelentést, a Sargentini-jelentést, akkor azt olvasom, hogy
a fiata] demokrécidkat meg kell tanitani demokratanak lenni. Egy Gorogorszag, egy
Portugalia, egy Spanyolorszag, amelyek a *70-es években valtak fiiggetlenné - mi '89-
ben -, 6k mar régi demokracia, ott semmifajta problémat nem jelent, ott ugyanazok a
szabalyozasok, amik nilunk vannak, nem okoznak gondot, naluk meg igen. Ez a kettGs
standard, el kell olvasni a Velencei Bizottsag véleményeit, abban nagyon jol le van irva,
ezt sz6 szerint tudom mondani, hogy vannak a régi demokraciak, ahol mar ezek-azok
vannak, ott lehet ezt csinélni, de a fiatal demokracidknak - ezt sz6 szerint tudom idézni,
le vannak benne irva ezek a mondatok, amiket mondok - masképpen kell. Tehét én azt
gondolom, hogy ez a kettds standard a Sargentini-jelentésben j6l jelen van, és
nyilvinvalbéan ezt Magyarorszag nem tudja elfogadni.

Jogéllamisagi klauzula. Azt mondjak, hogy rendszerszint{i zavar van. Nekiink
vannak vitdink, egyes vitdink vannak. Ezeket az egyes vitdkat mi nagyon szivesen
megvivjuk, természetesen, jogi eszkozokkel, és ha azt mondja valaki, hogy nincs
igazunk, akkor azon elgondolkodunk és modositunk rajta. De nincs rendszer szint.
Elfszor is: nem tudom, hogy mit jelent a rendszerszintli zavar. Vannak ilyen
kifejezések, amelyek nagyon jol hangzanak, de a politikusok mérlegelik, és a probléma
mindig ott van egyébként, hogy ezek az anyagok, amiket csinalnak; én a Velencei
Bizottsdgnak tagja voltam 8 éven keresztiill Paczolay Péterrel egyiitt, a
munkamodszerét is jol ismerem: kiadjak a raportérnek, és mar a raportor kijelolésénél
sokszor eld6l, hogy milyen tartalm jelentés fog késziilni, ez evidencia, ez természetes,
nem is kell magyardznom, miért. Ezek utdn megjelennek egy nagy teremben - el kell
képzelni, gyonyori a terem -, és ott igazabol, tételezziik {6}, a jelen 16v6 képviselSk fele
nem is olvassa el, mir8l van sz6, és elfogadjdk a jelentést. Nagyon sokszor voltam ott. S
uténa a politikusok kezébe keriil ez a jelentés, abbol kivesziink egy mondatot, és az az
egy mondat gyakorlatilag a politikusok kezében egy itéletként hangzik el. Ez egy
veszélyforrds. Ez egy nagyon komoly veszélyforrds egész Europaban, a
munkamobdszerek és hogy hogyan fogja ezt folépiteni. Tehat a Sargentini-jelentéssel is
nekem alapvet problémaim vannak.

Lesznek vitdk természetesen, nyilvanvaléan politikusok fogjak ezt megvivni. En
mint igazsagligyi miniszter a jogi segitségnyijtast természetesen meg fogom adni
ahhoz, hogy milyenfajta jogi érveket tudunk megfogalmazni, komoly vita fog errdl a
jelentésrdl még zajlani nyilvan Gsszel is természetesen, és ezt kovetSen is, mert a
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jelentéstevs nem azért irta, hogy utdna bedobja a kukéba. Ezzel 6 akar valamit csinalni,
és ezt az eljarast 6 folytatni akarja. A mi feladatunk pedig az, hogy nyilvan a jelentésre
kékemény vélaszokat adjunk. Hogy a Jéri-iigy és még sorolhatndm ezeket az iigyeket,
ma ott szerepelnek, idézdjelben barokkos tlzésnak tartom ezeket a dolgokat, amik
ebben a dologban {6l vannak sorolva.

Még néhany dolgot, ami ehhez a jogallamisagi blokkhoz tartozik. Az
Alkotmanybir6sag hatéskorét Oldh Lajos képvisel§ ar kérdezte. Teljesen vilagos a
magyar Alaptorveny ebben, hogy milyen tigyekben lehet: a koltségvetést, ad6t érintd
ligyekben; most is van egyébként, és az Alkotmanybirdsag judikatiiraja most is lehet6vé
teszi, hogy j6 néhany szempontbdl az ilyen jellegii torvényeket is megvizsgalja, van is
ra bir6i gyakorlat, hozza kell tennem, ugyanis alapjogok sérelme esetén most is van
feliilvizsgalat, és bele van irva, hogy ez egy atmeneti szabalyozas. Stumpf biré trnak
van egy veéleménye természetesen, nyilvan itt a magyar Igazsagligyi Minisztérium, a
magyar korményzat minden véleményt meghallgat, de jelenleg a magyar Alaptorvény
erre egyértelmi vélaszt ad. Nyilvan egy atmeneti jellegrdl van sz6, és az dllamadéssag
csokkentéséhez van kotve. Mindazonaltal - mint emlitettem - j6 néhany iigyben most
is lehetdség van meghatérozott alapjogok sérelme esetén.

A kovetkezd kérdéskor az Eurdpai Ugyészség. Mindig elmondtam, hogy vannak
olyan orszégok, ahol optouttal rendelkeznek, idetartozik Dénia, Irorszig, Nagy-
Britannia, ahol ol se meriil az Eurépai Ugyészséghez valo csatlakozés kérdése, mert 6k
ebben a beliigyi-igazsagiigyi egylittm{ikodésben ilyen ala carte médon tudnak részt
venni, ha akarnak, részt vesznek, ha nem akarnak részt venni, nem vesznek részt. Tehat
nem mertil fol a részvétel kérdése.

Lengyelorszdg és Magyarorszag egy elvi alldspontot vallott, ami az volt, hogy ez
egy szuverenitdsi kérdés is, ami gyakorlatilag azt gondolom, egy alapvetd kérdés:
foderécios iranyba fordul el az Eurépai Uni6, és akkor létrehozunk szupranacionalis,
Ujabb lgynokségeket, szervezeteket, lehet menni ebbe az iranyba, van ilyen politikai
nézet, amelyik ezt nagyon jonak tartja, és van, amelyik azt mondja, hogy a
nemzetallamok Eurépai Unibjat hozzuk létre. Vannak szervek most, az OLAF és a
Eurojust is. Az az igazsag - legyiink §szinték! - van egy Eurojust, és azt mondta ki maga
a Treaty is, hogy az Eur6pai Ugyészséget létre lehet hozni a Eurojust alapjan. Ehhez
képest nemhogy a Eurojust alapjan t6rténik, hanem Luxemburgban. A Eurojust marad
Hégéaban, ez pedig lesz Luxemburgban. Ez nagyon j6, mert nagyon sok hasonlé
tevékenységet végeznek, eleve megduplazédik gyakorlatilag a biirokracia, eleve
gyakorlatilag az informaci6aramlasnal lesz egy olyan, hogy ki birja az informaciot.
Szamos olyan kérdés van, ami azt gondolom, azt jelzi, hogy nem megfelelGen lett
vegiggondolva, nevezetesen példaul az é4fa-blincselekmények kérdése; az afa 95
szazaléka a nemzeti koltségvetésbe jon be. Itt egy 6ridsi vita volt, hogy tartozzon bele
vagy ne tartozzon bele, a végén azt mondték, hogy beletartozhat, de majd megmondjuk
minden évben, hogy milyen értékkel, tehét ott mar nem is kell egyhangti dontés.

Tehat szdmos olyan bizonytalansag van, ami azt gondolom, hogy szakmailag
hibés, masrész pedig nyilvan van egy szuverenitasi kérdés e mogétt a dolog mogétt, és
azt mondjuk, hogy szdmos szerv ellenérzi, és szdmos intézkedésre van lehetség,
felfiiggesztésre most is van lehet§ség, tehat tulajdonképpen megfelel§ eszkozok
rendelkezésre allnak.

Napjainkban még Mélta sincs benne, ezenkiviil nincs benne, ha jol tudom,
Svédorszag, Hollandia még gondolkodik a belépésen, tehat hogy milyen dontést
hozzon. A kérdést ismerjiik, és természetesen napirenden van ennek a vizsgalata.

Tessely képvisel§ ur véleményére azt tudom mondani az osztrdk kormany
allaspontjarol, hogy igen, nehéz tigy, nagyon nehéz tigy. A kovetkez6t tudjuk csinalni.
Egyrészt panasszal éliink a Bizottsagnal - erre van lehet6ségiink, hogy felkérjiik, hogy
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inditson kitelezettségszegési eljarast -, mésrészt egy magyar allampolgar altal inditott
pernél lehet elézetes déntéshozatalt kérni, abba be tudunk avatkozni. Tehat keressiik
mi is a megoldast. Nagyon fontos ligyrdl van szo, van jogi lehet6ség, de ezt
professzionalisan, ligyvédi logikéval kell végiggondolnunk, hogy hogyan tudjuk elérni
ezt a kérdéskort, ami azt gondolom, nagyon fontos.

Egyhéziigy. A statGtum szerint az egyhaziigy az EMMI-hez tartozik,
mindazonaltal persze figyelemmel kisérjiik a dolgokat. Hozz4 kell tenni, hogy én 2014~
18 kozitt egy elSterjesztést tettem a parlamentben egy 1j egyhézligyl torvényre, azt
kidolgoztam, két szavazattal kapott kevesebbet. Elég sok egyeztetést, targyalast
folytattam ebben a kérdésben, nagyon sajndlom, hogy nem keriilt elfogadasra.

Romaszegregacio - a nyiregyhézi iskola tigyére gondol képviseld tr, gondolom.
Erre azt tudom mondani, hogy az EMMI hatéskorébe tartoz6é kérdésrdl van szo.
Figyelemmel kisérjiik, mindenfajta jogalkotasban segitséget nydjtunk a Bizottsagnak,
amikor targyalni kell, az Igazsigiigyi Minisztérium kész segitséget nyUjtani.
Semmifajta szegregaci6 nem fogadhat6 el semmilyen formaban, nyilvan ez az én
hatarozott véleményem is ebben a kérdéskorben.

Ami a kozérdekdi adatok nyilvanossigéval kapcsolatos: ez alkotményban
biztositott jog, mindazonaltal valéban lehet8ség van arra, hogy a koltségeket és
kiilénboz§ szempontokat érvényre lehessen juttatni, ezeket pedig ki lehet szamlazni.
Nem ismerem a tarcak idevonatkoz6 gyakorlatat, hogy kérnek-e pénzt, és mennyit
kérnek.

Az AB hataskorérdl szoltam.

A vizummentesség beliigyi hatéskor, ne haragudjon, én erre azt tudom
mondani, Gjsagbol értesiilok én is, Semjén ar egy hirlapi kacsanak mindsitette ezt a
vizummentességet. Nem az igazsgiigy hatdskére. Vagy professzionalisan tudok
valaszolni, vagy nem, igy engedje meg, hogy errél ne beszéljek.

Ami pedig az OBH-OBT-t illeti: maga is kérdezte, én erre vélaszoltam, agy
gondolom, hogy az OBH-OBT kozti vita nem jo, nem jo, ha ilyen vita van, nyilvanvaléan
az a jO, ha a bir6ségi igazgatas koriil rend van.

Az Igazsagiigyl Minisztérium annyit tud csindlni ebben a kérdésben, hogy
nyilvdn egy munkabizottsagot fol tudok allitani, kiilonbozé egyetemi tandrokat,
professzorokat, birakat meghivunk, hogy mondjanak véleményt, de nem kivanok ebbe
beleavatkozni, figyelemmel arra, hogy a birdsagok teljesen fiiggetlenek az Igazsagiigyl
Minisztériumtol.

A brexit nagyon nehéz iigy, az egyik legnehezebb kérdés &szintén mondva,
tudniillik ez egy olyan dolog, ami valbban nagyon sok magyart is érint, de igazabol nem
latjuk at, hogy a szerzédés az Europai Uni6 és a britek kozott milyen formaban fog
megvalosulni. Tehat, amit én olvasok, és ami a kiilfoldi lapokbdl latszik, hogy
egyaltalan erre a withdrawal agreementre sor fog-e keriilni vagy nem fog sor keriilni,
hogyan fog kilépni az Uniébol Nagy-Britannia. Ezek olyan bizonytalan kérdések ma,
hogy a britek nem tudjak még; a brit parlamentnek jovd kell hagynia azt a
megallapodast, ami létrejon. Hogy ez 1étre fog jonni vagy nem fog létrejonni, ez
bizonytalan. Nekiink erre ol kell késziilni, ez természetes, vannak munkabizottsagok,
van a miniszterelnck mellett egy stab, ezenkivill pedig Gulyas Gergely minisztériuma
alatt két allamtitkar is lesz, aki eurdpai iigyekkel foglalkozik. Mi a magunk jogi
segitségnytjtasat meg fogjuk adni, de ez egyértelmiien az egyik legfontosabb kérdés
lesz a jov6ben, amivel foglalkoznunk kell.

Central European University. Az Igazsagiigyi Minisztérium késziti eld, a perben
képviseljiik a magyar allamot. Ebben a perben mi azért hatérozottan elmondtuk az
dllaspontunkat, ami a kiilonboz8 cikkelyekre vonatkozott, a GATT-egyezmény
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alkalmazhat6sdga. Mi ezt a témat jogi aspektusbél vizsgaljuk. A Bizottsdgnak a
keresetlevelére adjuk meg a valaszokat.

Nem tudom megmondani azt, hogy a Bard College-be latogatids milyen
eredménnyel jart, nincs tudomasom roéla. Ha lenne tudomdisom, szivesen
elmondandm, de nem 4all médomban, mert nem tudok roéla, hogy most a magyar
delegécié volt, mikor volt, valamilyen Gjsagok errdl nyilvan beszdmolnak. Nyilvan
korményiilésen sz fog esni errél, azonban nem az én tisztem az errdl valé alldsfoglalas,
figyelemmel arra, hogy nem az Igazsigiigyi Minisztérium tett latogatast az Amerikai
Egyesiilt Allamokban, New Yorkban. Hogy a Bard College-ban most mi van, hogy
tortént, nem tudom. A jogi keresetlevélrdl viszont tudok beszélni, hogy mik a Bizottsag
pontjai, és ezekre milyen valaszokat tudunk adni. Azt gondolom, hogy itt nyilvanval6an
a szolgaltatdsok szabad aramlésa meriil fel, a névviselés kérdése, tehat konkrét
kérdések, ezekben mi vissziik a jogi pozicidkat, ezeket mi dolgozzuk ki, nyilvan a
kiilfoldi birdi joggyakorlatok figyelembevételével is.

Kormanyiroda, EU-s ligyek. Az az igazsag, én megint azt tudom mondani, hogy
a magyar Igazsagligyi Minisztérium tulajdonképpen mindenkivel kapcsolatban van, ha
eurdpai unios ligyr6l van sz6 a jogi aspektusok kialakitdsa szempontjdbél. Még nem
latjuk at, még csak miniszterjelolt vagyok, tehat a korményiroda felallitdsdra most fog
sor keriilni. Hogy annak a munkamodszerét hogy fogjuk kialakitani, ezt nyilvinvaléan
most fogjuk majd latni, de ne felejtsiik el, hogy két EU-s allamtitkarsag is lesz
gyakorlatilag Gulyas Gergely alatt. Tehat az unids ligyek nyilvanvaléan kiemelt
szerepet fognak kapni, plusz van egy Allandé Képviseletiink Vérhelyi Olivér
vezetésével, tébb mint szaz ember dolgozik az Allandé Képviseleten. Az onnan bejévd
informéciok is nyilvanvaléan feldolgozasra keriilnek, de mint emlitettem, a mi
hataskoriink a jogi alldspontok megfogalmazéasara terjed ki alapvetGen.

Ami pedig a GRECO-jelentést illeti, azt mondja, hogy t6bb orszag sem hozta
nyilvanossagra. Ki kell értékelni a tartalmat, ezt kovetSen lehet eldonteni a
nyilvanossagra hozatalt is.

Az dldozatvédelem kapcsan azt kell mondanom, hogy harom helyen hoztunk
létre aldozatvédelmi kozpontot eddig, Szombathelyen, Miskolcon és Budapesten.
Ugyanakkor szeretném, hogy tobb aldozatvédelmi kozpont legyen Magyarorszigon.
Miért? Azért, mert emlitettem az expozémban is, ez rendkiviil fontos, hogy legyenek
olyan helyek, ahova megfelel6 korillmények kozott be lehet menni. Tehat be lehet vinni
egy kisgyereket is, kell egy jatszoszoba, ahova a gyereket addig el lehet helyezni,
ameddig az, aki oda bejon, el tudja mondani a panaszat.

Kett6. Ide pszichologusok, pszichidterek kellenek, olyanok, akik konkrét
segitséget tudnak nydjtani. Tehat ez mas jelleg(i, mint a hatosagi tigyintézés. A hatosagi
ugyintézés a kormanyhivataloknal van. Az aldozatvédelmi kozpontok, ha szabad igy
mondanom, nonprofit, social aspect-ek, segité szolgalatok. Ezeket mi szeretnénk
béviteni, tehat hogy lehetGség szerint egyszer minden megyében legyen ilyen
aldozatvédelmi kozpont. Ki kell alakitani az 6nkéntesek hal6zatt. Ez egy nagy munka,
elindultunk; azt kell mondani, a nullarél indultunk, és ma méar harom aldozatvédelmi
kézpont nyilhatott meg. Azt gondolom, hogy ez egy fontos dolog, és bizom abban, hogy
tudunk emlékezni.

Mar az expozémban is mondtam, hogy nekem aggodalmaim vannak. Az
aggodalmam az, hogy miutan megérkezett 1 milli6 200 ezer alairas, utana nem fog
semmi sem torténni. Valo igaz, hogy ennek a veszélyét én nem tudom kizarni. Nem
tudom kizarni, mert nem fog tudni a Bizottsag mit kezdeni vele. Es akkor mit fogunk
tudni kezdeni? Be tudom-e perelni a Bizottsagot, tételezziik fel, mert egyszerien nem
csindl semmit. Most vizsgaljuk ennek a lehetGségét, hogy a Bizottsagot bepereljiik
akkor, ha, de nyilvdnvaléan még nem tartunk ott, mert valamilyen 1épés kell. Neki
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elviekben vizsgalat targyat kell képeznie. Elviekben a jogszabalyokban valamilyen
forméban ezeket érvényesiteni kellene. De ha nem csindl semmi, irdasztal, akkor
igazabdl valo igaz, hogy akkor 1 milli6 200 ezer ember becsapasarél van szo, és akkor
valamilyen jogi eszkozoket kell keresni. Erre mondtam egyébként a Régiok Bizottsagat
és kiilonboz6 olyan dolgokat, amiket akkor mobilizalni kell. Nem konny tigy, hisz ez
ténylegesen egy pilot projekt lesz résziinkrdl is, ha nekiink ebben 1épni kell, hogy mit
tudunk tenni jogi aspektusbél ebben az esetben.

A 7 éves jogallamisagnal megint az a problémam, hogy az Eur6pai Unidban,
elnézést kérek, 2010-ben 1is, amikor Parizsban voltam nagykdvet 2014-ig,
tulajdonképpen folyamatosan volt jogallamisdgi mechanizmus. Akkor 2013-ban a
Bizottsag egy kozleményt fogadott el a jogallamisagi mechanizmusrol. Maga a Tanacs
jogi szolgéalata azt mondta, hogy az nem megfeleld. Ennek ellenére ez a jogallamisagi
mechanizmus mikédik.

Aztdn a Tandcs kialakitotta a sajat maga jogallamisagi mechanizmusat. Most
mar annyi jogallamisagi mechanizmus van Eurépaban, hogy masrél se beszéliink, mint
hogyha nem lenne 0j projektje az Eur6pai Unidnak, és az j projekt a jogallamisagi
mechanizmus. Mert amig voltak projektek, hogy az eurét be kell vezetni, bévités kell,
addig igazabol lehetett mondani, hogy: nekiink van egy nagy projektiink az Eurdpai
Unién beliil. Most nincs nagy projekt, mert a tobbi projekt nagyon ingadozik, docog,
lasd a német, francia viszonyokban is azért sok itt a bizonytalansig az eur6zéna
mélyitését illetSen, most van egy 1j projekt, a jogallamisag. Es akkor egy jogallamisagi
mechanizmus j6, mert nagyon jol, latvanyosan lehet errél beszélni. Csak ennek a jogi
alapjai is gyengék, mert el kell olvasni a Treatyt, a Treatyben mi a 7. cikkelyre
vonatkozb paragrafus; és_ami most kijott, gyakorlatilag a legijabb, amelyik a pénzek
kiosztasarol szol, ott meg nagyon gyenge l4bon all igazab6l, ha szabad igy mondanom,
ennek a jogi alapja. En atolvastam ezeket, ott nagyon komoly vitdk lesznek errél.
Természetesen nehéz kérdésekrdl van sz6, de én azt gondolom, hogy mi képesek
vagyunk ezekre, ha szabad igy mondanom, a jogi érveinket megfogalmazni.

Tehat amit én tudok mondani, az, hogy az igazsagiigy hatdskorébe tartozd
iigyekben mi a jogi allaspontjainkat mindig a legszigorabb és a legjobb modon
igyeksziink megvaldsitani. Tehat az Igazsdgiigyi Minisztérium hataskorét érint§
kérdésekben 4llok mindig rendelkezésre. Nyilvan, ha més tarcakrél van szd, akkor a
maés tarcak véleményét kell kikérni, hiszen a hataskor oda tartozik. Nem zarkoézom és
nem futok el semmi elél, csak nézziik meg, hogy mi az, amiért én vagyok a felelGs, arrol
én, azt gondolom, természetesen kész vagyok a jovében is rendelkezésre allni és
megvitatni a bizottsag el6tt.

Nehéz tigyek ezek a kérdések, fel fognak értékel6dni, egyre jelentGsebb iigyek
lesznek. En azt gondolom, az Eurdpai iigyek bizottsaga el6tt is szimos olyan kérdés lesz
majd, amir8] allast kell foglalni, és netdn nemcsak magyar vonatkozasban, hanem
nemzetkozi szintéren is meg kell szélalni, hiszen ezek a kérdések szeptembertsl
kiilonosképpen az asztalon lesznek. Egy EP-valasztas el6tt is allunk, ahol nyilvinvaldéan
még inkabb felfokozott érdeklédés lesz az unios kérdések irant. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjilk szépen a miniszterjelolt tr valaszait. Kérdezem
képviselGtarsaimtol, van-e esetleg még valakinek kérdése a masodik korben.
(Jelzésre:) Olah alelnok drnak. Tessék parancsolni!

Tovabbi kérdések, hozzaszolasok, reagalasok

DR. OLAH LAJOS (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen. Koszonjiik a
véalaszokat, miniszterjelolt Gr. Az Alkotmanybir6saggal kapcsolatos véleménybeli




23

kiilonbségiinket nem nyitndm ki, mert talan az iilés nem lenne alkalmas arra, hogy ezt
végigbeszéljiik.

AVelencei Bizottsdggal kapcsolatosan 6n is mondta, hogy személyesen részt vett
ebben a dologban. Ha ennyire rossz, akkor 6n biztosan tett javaslatot arra, hogy hogyan
kell a miikodési mechanizmusat moédositani ennek a torténetnek, merthogy ha valami
nagyon rossz, akkor egy idé utan nem veszek részt benne.

Szeretném kérdezni, hogy a vélasztdjogi torvénnyel kapcsolatosan a
koztarsasagi elnok konkrét javaslatokat, észrevételeket tett, a tarca ezzel kapcsolatosan
kivan-e barmilyen munkat megkezdeni. Azért meglep6 a koztarsasagi elnoknek ez a
mostani javaslata, hiszen ezeket ugyan elmondhatta volna négy évvel korabban, akkor
elfelejtette elmondani; most méar valoszind, hogy gy érezte, hogy talan musz4j valamit
1épnie.

Az OBH-val kapcsolatosan értem, amit mond, és azt akceptalom a birésagokon
beliili kérdéskor kapcsan. De azt szeretném megkérdezni, hogy az OBH
megsziintetésével kapcsolatosan van-e a tarcanak javaslata konkrétan a megsziintetés
igyében. .
Az egyhéazi igy, amit mondott: értem, hogy tartalmilag bizonyos szempontboél
mashova tartozik, de a jogfosztd térvény nem keriilt kijavitasra. A tarca készit-e elg
tjabb javaslatot? Mondta, hogy volt egy ilyen t6rvény, de készit-e el§ Gjabb javaslatot,
hogy ezt a problémat megprobaljuk valamilyen médon orvosolni.

Fs azt hadd kérdezzem mar meg, én azt prébaltam feltenni, hogy nem
tartalmilag, de az Alaptorvénnyel nem tartja-e ellentétesnek azt, hogy van olyan
telepiilés, ahol csak egyhazi iskoldba jarhat a gyermek. Nem tartalmilag, hanem az
Alaptorvénnyel valé ellentétességét 6n hogy latja esetleg? Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Tobb kérdést nem latok. A masodik kort is lezarom,
és akkor visszaadom a valaszadis lehet8ségét a miniszterjelolt drnak. Tessék
parancsolni!

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt: Koszonom szépen. Kezdeném a
valasztdjogi torvénnyel. A valasztéjogi torvény modositasara, azt gondolom, nemcesak
a koztarsasagi elnok tett javaslatot, hanem a parlament alakul6 tilésén az OVB elndke,
az OVI vezet6je, Palffy Ilona is megfogalmazott javaslatokat. En azt gondolom, hogy
egy felel6s minisztériumnak ezeket figyelembe kell vennie és megfontolasra kell
javasolnia, tehat nyilvanvaloan elkezdek ezzel foglalkozni. Nyilvan nem 2022-ben kell
ezzel foglalkozni, hanem idében. Ezt egy fontos téménak tartom, egyetértek énnel.

Azt is hozz4 kell tennem, hogy ez a levélszavazasos ligy egy kicsit nekem olyan
gondot is jelent a kiilfoldrdl torténd levélszavazdsnal, hogy milyen boritékba kell
betenni. Azért gondoljunk bele a nemzetbiztonsigi szempontokba is, hogy ha valaki
netan Ukrajnaban akarja foladni, akkor milyen boritékba kell betennie. Tehat szdmos
érzékeny kérdés van ebben a dologban, ugyanakkor meg a valasztasok titkossagat és
tisztasdgat is garantalni kell.

En azt gondolom, most folmeriiltek olyan kérdések, amelyek esetleg a jogot is
érintik, és a jogalkotés teriiletét is figyelembe kell venni. Aztdn vannak olyanok,
amelyek Gszintén mondva szerintem szervezési kérdések. Nem akarok ezzel labdéazni,
de azt gondolom, hogy az Igazsagiligyi Minisztérium nyilvan ezt meg fogja vizsgalni,
fontos kérdésrél van szé, egyetértek onnel.

Ami a maésodik kérdést illeti, ami az egyhaziigy volt, ha jol latom, az
egyhaziigynél azt kell mondanom - ismétlem -: sajndlom, hogy nem valésult meg az a
torvény, biztos, hogy kell ezzel a kérdéskorrel foglalkozni, szerintem lesz lehetéség erre,
kell egy j6 megoldast talalni. Nyilvdnval6an most a strasbourgi bir6sig esetenként hoz
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dontést, ennek valamilyen forméban elejét kellene venni, tehat valami megoldasra van
sziikség. Lehet, hogy le kell porolni azt a torvényt, amit mi kordbban készitettiink, ezt
nem zarom ki. Nyilvdn most még nem alakult meg a kormény, a korményiilést
kovetden lehet ezekrdl a kérdésekrdl beszélni.

Egy telepiilésen egy iskola, ami egyhazi. Erre azt kell mondani, hogy ha valami
egyhézi, az még nem feltétleniil rossz. Ez az egyik. A maésik: ha a sziil6k ezt el tudjak
fogadni, és a sziil6k részér6l nem érkezik ab ovo kifogés, hogy 6k nem akarjak
odajaratni a gyermekiiket, akkor szerintem nincsen probléma. Itt akkor van probléma,
ha valaki ebbdl egy elvi problémat csinél, hogy neki nem jarhat a gyereke se baptistaba,
se katolikusba, se reformétusba, teljesen mindegy, hogy milyen vallasq, akkor az egy
masik kérdés, akkor megoldést kell keresni a gyerek mas iskoldba valé jardsnak a
lehet8ségére. Hozza kell tennem, az iskolaligy nem az Igazsagligyi Minisztérium
hataskore, a vélaszom pedig az volt, hogy ebben is megoldast kell keresni
nyilvanvaloan, ha valaki ezt elvi szinten akarja, mert 6t ez olyan szintig irritalja, vagy
iskolan beliil kell megoldést talalni. Ezek, azt gondolom, szakmai kérdések. Nyilvan
értem az On felvetését, azt gondolom, hogy ebben nyilvdnval6an a sziil6k véleményét is
ki kell kérni.

ELNOK: Koszonjiik szépen a miniszterjelolt ar valaszait.

DR. TROCSANYI LASZLO miniszterjelolt: Ja, még egy kérdés volt, elnézést
kérek, a kollégdim résen vannak. Az OBH megsziintetése: hirlapi kacsakkal nem
foglalkozom, tovabbra is ezt tudom mondani.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiikk szépen a miniszterjelolt ar vélaszait. Most szavazist
rendelek el. Kérdezem képviselStarsaimat, hogy ki az, aki tdmogatja dr. Trocsényi
Laszl6 igazsagiigyi miniszteri kinevezését. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Hat igen.
Ki az, aki ellene van? (Szavazds.) Harom. Ki tartézkodik? (Senki sem jelentkezik.)
Nincs tartézkodas. A miniszterjeldlt ar kinevezetését tamogattuk. Koszonom szépen.
Sok sikert kivdnok, és tovabbra is kérjiik a minisztérium egyittmiikodését a
bizottsdgunkkal, hiszen nagyon sok olyan kozos feladat &ll elSttiink, amit az
elkovetkezendd idGszakban meg kell oldanunk. Koszonom szépen.

Engedje meg, miniszterjeldlt ar, hogy gratuldljak, és jéo munkéat kivanjak
nemcsak onnek, hanem munkatarsainak az elkovetkezendd négyéves ciklusban.
K6sz06nom szépen. (Rovid sziinet. - Dr. Trécsdnyt Laszl6 és munkatdarsai tGvoznak az
tilésrél.)

A bizottsag elndkének tijékoztatdja az el6zdé ciklusban indult
egyeztetési eljarasok lezarulasarol

Szeretnénk folytatni a bizottsigi ilést. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy
foglaljanak helyet.

A 3. napirendi pont megtargyalasa kovetkezik a sziinet el6tt: a bizottsag
elnokének t4jékoztatdja az el§z6 ciklusban indult egyeztetési eljaradsok lezarulasarol.

Tisztelt Bizottsadg! Amint arra mar réviden utaltam ma reggel, a bizottsdgunk
egyik meghatérozé feladata a kormény 4ltal az Eurdpai Uni6 Tanécsdban képviselendd
magyar allaspont kialakitasdban vald részvétel az tgynevezett egyeztetési eljarason
keresztiil. Ezt az eljarast angolul scrutinynek nevezziik. Ebben az eljarasban a bizottsag
dontés-elGkészits, azt is mondhatnam, hogy koordindlé, dontéshozé és ellendrzd
funkeioét tolt be, illetve meghatarozott korben tajékoztatast nyajt. Kiilonleges jogkorrel
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rendelkezik, hiszen a plenéris iilés helyett hozza meg a dontését, és ezért van silya
annak, hogy milyen dontést hozunk.

A 2014-18-as ciklus sordn, ha j6l emlékszem, 28 eurdpal uniés javaslatra
vonatkozban indult meg egyeztetési eljaras, és a bizottsag 21 eurdpai unios tervezetre
vonatkozbéan fogadott el A&llasfoglalast. Tehat 8 eljards az unidés jogszabaly
elfogadasaval korabban lezarult.

Az el6z6 ciklusban inditott, folyamatban 1év6 eljarasok az Orszaggytilés
megbizatdsanak megsziinésével az Orszaggytlésrl szolo torvény 68.§ c) pontja
alapjan lezarultak. Az el6z6 ciklusban kiemelt jelentGségii eljarasok voltak példaul a
villamosenergia-piac reformjarél sz6l6 csomag, a korkoros gazdasagrol 52016
javaslatok, ahogy emlitettiik kordbban, az Eurépai Ugyészség vagy éppen az eurdpai
menekiiltiigyi jogszabalycsomag.

A bizottsdg munkajanak részletei egyébként a www.parlament.hu/europai-
unios-tevekenyseg cim alatt pontosan kovethetéek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A mai Glésiinkon még egy technikai kérdésrdl kell
hogy egyeztessiink és dontést hozzunk, tudniillik a hazszabaly 109. § (2) bekezdése
alapjan a bizottsag egészének kell donteni arrél, hogy a bizottsdg elnokét
akadalyoztatidsakor az alelnokok milyen sorrendben helyettesitik. Javasolom, tisztelt
bizottsag, hogy Tessely Zoltan alelnoktarsam legyen az elsé helyettesit6 alelnok, Bana
Tibor alelndktiarsam sorrendben a masodik, Oldh Lajos pedig a harmadik.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kérdezem, hogy ki az, aki tdimogatja a javaslatomat.
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. A jegyzékonyv szdmdra is
megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag elfogadta a javaslatomat.

A bizottsag tagjainak bemutatkozasa

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most pedig lehetGsége van a bizottsag tagjainak egy
nagyon rovid bemutatkozésra, mint tettiik ezt négy évvel ezel6tt is, esetlegesen kitérve
a nyelvtudasra, a szakmai ismeretekre, hogy miért éppen ezt a bizottsagot valasztottak.
Kezdjiik Bana alelnok trral, és akkor igy megyiink sorban.

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Sok szeretettel
koszontom a bizottsag tagjait. A harmadik ciklusban vagyok tagja ennek a
szakbizottsagnak és a masodik ciklusban alelnoke. Angolul és németiil beszélek.

Szeretném folytatni itt a szakmai munkat, egyébként pedig a Jobbik frissen
megvalasztott aleln6ke vagyok. A kormendi vélasztokeriiletben indultam ez
alkalommal is, mint 2010-ben és 2014-ben is. Talan roviden ennyit mondanék el itt
kezdésként, de ha van kérdés, akkor szivesen valaszolok.

ELNOK: Koszdnjiik szépen, a kérdés ebben a tekintetben most nem fontos. A
bizottsagi ilésen kiviil majd tgyis meg tudjuk beszélni az esetleges kérdéseket. Tessely
alelnok tré a sz6!

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelndke: Eredeti hivatdsomat tekintve
tanarember vagyok, foldrajz-biologia szakos, de tanitottam néptancot is hosszi id6n
keresztiil, és elég erGs a kotédésem a magyar népi hagyomanyok irant.

2008-ban vélasztottak meg Bicske varos polgarmesterének. 2014-ig, amig ez
nem volt Osszeegyeztethetetlen az orszaggytilési képviselGséggel, addig a varos
polgarmestere voltam. ElGszor 2010-ben valasztottak meg a bicskei kozpontd, akkor
Fejér megye 7. valasztOkeriilete egyéni képviselGjének, és ezt a j6 szokést a
valasztopolgérok azo6ta két izben is fenntartottdk. Koszoném szépen.
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ELNOK: K6sz6nom szépen. Olah alelndk tar!

DR. OLAH LAJOS (DK), a bizottsag alelnke: 2006 6ta vagyok orszaggytilési
képvisel§. Korabban a Fenntarthaté fejl6dés bizottsagaban, illetve a Kiiliigyi
bizottsaghan voltam tag. Most a sors, illetve a kormanypartok dontése alapjan itt
vagyok alelnok.

Két lanyom van, és bizom benne, hogy szakmai alapon egy normaélis
egylttmiikodést lehet kialakitani. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Ungér képviseld tr!

UNGAR PETER (LMP): Kdsz6ném szépen. En is iidvézlok mindenkit. En most
lettem orszaggytlési képvisel6. A CEU-n végeztem kornyezetvédelmet, illetve elétte az
Edinburgh-i Egyetemen foldrajzszakot.

Az egyetlen rovid ideig tart6 polgéri foglalkozasom a MOL-ban volt a horvat
iigyeknél, amikor ezek éppen aktudlisak voltak. En is nagyon varom, hogy korrekt
szakmai munka folyjon a bizottsdgban. K6szonoém szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. Hajnalka!

JUHASZ HAJNALKA (KDNP): En is sok szeretettel koszontok mindenkit j
képvisel6ként. Nemzetkozi jogasz vagyok, a hazai jogi diplomamon kiviil nemzetkozi
kbzjogot végeztem az Egyestilt Kiralysigban; az Eur6pa Tanacsban voltam diplomata,
majd Trbécsanyl miniszter Gr f6tandcsadbja a kabinetben, ahol nemzetkozi és EU-
tigyeket vittem, majd késébb az egyik kabinetf6noke. A Szegedi Egyetemen nemzetkozi
jogot tanitok.

Szdmomra két fontos bizottsag volt, a Kiilligyi bizottsag, amelyiknek az alelnoke
lettem, a masik pedig az EU bizottsig, ahol azt gondolom, hogy a szakmai tudasommal
allok rendelkezésre, és remélem, hogy hozzdadott értéket tudok képviselni. Koszonom
szépen.

ELNOK: Fenyvesi képvisel§ ar.

FENYVESI ZOLTAN (Fidesz): En is nagy tisztelettel és szeretettel koszontok
mindenkit. En szintén pedagbgus vagyok, német-torténelem szakos tanar. Egyrészt az
el6z6 hétig gyakoroltam is a pedag6gushivatasomat a varpalotai Thuri Gyorgy
Gimnaziumnak voltam az igazgatoja, illetve tdrsadalmi megbizatasban a Veszprém
Megyei Kozgytilés alelnoke. A Veszprém megye 3. szamd, Tapolca kozponta egyéni
valasztokorzetnek lettem most a megvalasztott képviselGje. Koszonom szépen.

ELNOK: Készonjiik szépen. Dunai Moénika!

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen. En is sok szeretettel, tisztelettel
koszontom a bizottsag tagjait. Ahogy itt most a bemutatkozasi kort lehet hallani, én Ggy
l4tom, és erre szerintem biiszkék is lehetiink, hogy talan t6bb pedagogus van ebben a
bizottsdgban, mint a Kulturalis bizottsagban, amelyik egyébként az oktatasiiggyel is
foglalkozik.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy mindenféleképpen fogjuk tudni érvényesiteni
az oktatasi lobbit is, mert én magam is tanar vagyok, eredetileg, magyar-orosz és
francia szakos tanar. Onkorményzati képvisel6ként kezdtem, és aztdn az elmdlt
ciklusban, 2014-ben lettem elGszor orszaggytilési képvisel§, most mésodjara. Mind a
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két esetben Budapesten nyertem egyéni korzetben egyéni mandatumot, a XVII. keriilet
egészét és Kébanyanak, a X. keriiletnek egy kis részét magaba foglald 14. szadmu
véalasztokeriiletben. A Kulturalis bizottsdgnak és a Torvényalkotasi bizottsagnak
vagyok még a tagja.

Es hogy miért ezt a bizottsagot valasztottam? Amikor az el6z6 ciklusban az elnok
ur mellett iiltem, nagyon sokat beszélt a bizottsagrol, és mindig azt mondta, hogy ez a
legfontosabb bizottsag. En azt gondoltam akkor még, hogy persze, egy elndk
természetesen azt mondja, hogy a sajat bizottsaga a legfontosabb, de az élet 6t igazolta,
mert ma mar valéban olyan fontos kérdések, tehat a magyar és az eurdpai politikdban
olyan fontos, sorsdont§ kérdéseink vannak, amelyeknek az egyik zaszloshajoja ez a
bizotts4g. Az elmult ciklusban mar novembertdl tagja lehettem ennek a bizottsagnak,
és ezaltal most megint ezt kértem, hogy itt is tudjak dolgozni. K6szoném szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Csobor képvisel§ asszony!

CSOBOR KATALIN (Fidesz): Koszonom szépen. En is koszéntom a bizottsag
minden tagjat és az elnOkséget is, és gratuldlok ahhoz, hogy ilyen szép szdmban
vagyunk itt n6k, bar az elnékségbe azért nem nagyon valasztottak be néket. Készonjitk
szépen. (Dertiltség.) Majd a jovSben!

En francidul, németiil, angolul tudok; oroszul mar nem nagyon tudok, de ezeken
a nyelveken tudok beszélni. En is azért valasztottam ezt a bizottsigot, és nagyon
koszonom, hogy ismét befogadtak ebbe a bizottsdgba, most mar masodik alkalommal,
mert a legfontosabb bizottsag, ezt én is megtanultam. Nem gondoltam, hogy eléttem
ellovik ezt a fontos mondatot, pedig menet kozben kigondoltam, hogy ezzel fogom
kezdeni.

Tehat a harmadik ciklusomat kezdtem itt, a parlamentben. Boldog vagyok, hogy
megint parlamenti képvisel6 lehettem. Egyéni képvisel6ként jutottam be, Miskolc 1.
szamu valasztokeriiletében. Fontos tartom Magyarorszagot, hogy magyar vagyok és a
magyar értékeket, a keresztény értékeket. Emellett Ggy gondolom, hogy eurdpaiak is
vagyunk, eurdpai is vagyok, tehat az Eurépai iigyek bizottsdgéban a helyem. Kosz6nom
szépen a figyelmet.

ELNOK: Készoném szépen. Tisztelt Bizottsag! Mint a bizottsag elnoke, én is sok
szeretettel koszontom a bizottsag tagjait. Szamomra elhangzott néhany olyan mondat,
ami nagyon fontos lehet, hogy az elkovetkezendd négy évben szakmai, konszenzusos
alapon m#kodd bizottsag lehetiink.

Ennek a bizottsagnak a megalakulasatol, 1992-t5l kezdve a tagja voltam, hol
ellenzékben az alelnoke vagy egyszerlien a tagja, kormanypartiként pedig a bizottsag
elnoke. Egy konszenzusos bizottsdg voltunk. Voltak vitdink, de példaul a kiilfoldi
megjelenéseink alapjan az orszidg hatérozott képviselete voltunk eurdpai unibs
igyekben; és amilyen viték voltak, azok ide tartoznak a bizottsagra, és nem esetleg a
kiilfoldi delegacidkra. En annak idején Habsburg Ott6t6] tanultam az ilyen viselkedést,
hogy a vitak itthonra tartoznak, egymés kozott ez egy természetes dolog.

En Ggy hiszem, elhangzott a szakmai egyiittm{ikodés is, tehat az Eurépai Unid
egy szakma. Minden képviselGtarsam az esetleges megszolalasaval ez tigyben 6nmagit
mindsiti természetesen. Lehetnek kiillonboz8 politikai allasfoglaldsaink, de azért a
feladatunk, amit leirtunk a f6tandcsadé drral egylitt, amit olvashattak
képviselStarsaim, az eddigi mikodésiinket tekintetbe véve is azt mutatja, hogy valéban
kiemelt bizottsig vagyunk, holott sokan ezt nem is tudjak, de az elkovetkezendd
idészakban is ezt a fajta szakmai egyiittm{ikodést kérem az ellenzéki és a kormanyparti
képvisel6ktdl.
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En a hetedik ciklusomat kezdem el, az egyik legoregebb képviselGje vagyok az
Orszaggytilésnek. A bizottsagi elndki tisztemet tekintve a negyedik ciklusomat kezdem.
Egyetemi tanarként 1995-1998 kozott a Miskolci Egyetemen létrehoztuk az eurdpai
kozpontot és itt az eurdpai integracié térgyat tanitottam. Tehat én ezt szakmanak is
tekintem a magam részérdl.

Tisztelt Bizottsag! Engedjék meg, hogy bemutassam a bizottsag titkarsagat! A
félemelet 88-90. szobdban vagyunk.

Szeretném bemutatni a munkatirsakat. Keményné Kasza Maéria titkarng -
kérem, Maria, allj f61 (Megtorténik.) -, & a mi ,anyank” (Deriiltség.), 6 segit minden
kérdés megoldasaban.

Dr. Juhész Laszl6 féosztalyvezetS-helyettes, titkarsagvezetd, nagyon régota, 20
éve mar a bizottsagunk mellett dolgozik. Szeretném megkdszonni az 6 munkajat is.

Dr. Tamas Csaba Gergely szakmai tanédcsadonk.

Nyilas Déaniel a jov§ generaciojat képviseli mint munkatérs.

Szeretném jelezni, hogy eredetileg nem ez a bizottsagi termiink, pontosabban
eredetileg ez volt, de aztdn a 2014-es vélasztdsok utdn sszement a bizottsdgunk, hiszen
el6tte nagy létszamu bizottsag voltunk, de aztan 9 taggal egy kisebb terem is megfelelt.
A f8emelet 66. a mi bizottsagi termiink, de egyes kiemelt tigyek targyaldsara mashol is
sor keriilhet, példaul egy miniszteri meghallgatasnal sokszor t6bb a résztvevd, mint a
bizottsagi tag, ezért valasztjuk a régi bizottsagi termiinket. Amugy 2014-ig ez a terem
volt az Eurédpai tigyek bizottsdginak a targyaloja.

Tisztelt Bizottsag! Mivel a kovetkez6 meghallgatés 11 6ra 30 perckor kezdddik,
kérem képviseltarsaimat, hogy jéjjenek vissza, reméljiik az is szépen le fog zajlani,
mint altaldban véve a bizottsigi iilések. Ossze szoktam hasonlitani a Kiiliigyi
bizottsaggal, ahol bizony hosszira nyult bizottsagi iilések vannak. En megtanultam az
Eurépai Parlamentben, még anno az Eurdpa Tandcsban, hogy aki 5-10 percben nem
tudja magét kifejezni, az ne is beszéljen sokat, mert sok beszédnek sok az alja.
Szeretném hangstlyozni, hogy mi szakbizottsdg vagyunk, és azt elfelejtetem mondani,
hogy a kiilonb6z6 miniszteri meghallgatasoknal természetesen mindent lehet kérdezni,
de a mi szakmai portf6liénk az eurépai jog, az Eurépai Bizottsag, az ezzel Gsszefiggd
kérdéseket probaljuk meg foltenni. Koszonom szépen, képviselStarsaim. Most 11.30-ig
sziinetet rendelek el.

(Sziinet: 10.32 - 11.31)

Gulyas Gergely Miniszterelnokséget vezetd miniszterjelolt kinevezés
el6tti meghallgatasa

(Az Orszaggytlésrél szélé6 2012. évi XXXVI. torvény 44. § (2)
bekezdése alapjan)

ELNOK: Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Orszaggytilés Eurépai ligyek bizottsaga
folytatja a reggel megkezdett tilését.

Engedjék meg, hogy tisztelettel és szeretettel koszontsem Gulyas Gergely
miniszterjeldlt urat, Ggyszintén Takics Szaboles allamtitkar urat és Varga Judit
4llamtitkar asszonyt. Szamunkra, az Eur6pai tigyek bizottsdga szdmara is fontos ez a
mai meghallgatés, nemcsak a jelolt irnak.

Az Orszaggy(ilésrél sz616 2012. évi XXXVI. torvény 44. §-a (2) bekezdése alapjan
tehat folytatjuk a 4. napirendi pont targyalaséval az iilésiinket, dr. Gulyas Gergely
Miniszterelndkséget vezets miniszterjel6lt kinevezés el6tti meghallgatasa kovetkezik.
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Az elnok felvezetdje

Tisztelt Bizottsag! Az FEurépai iigyek bizottsidga az elmult id8szakban is
rendkiviil szoros egyiittmiikodést alakitott ki a Miniszterelnokséggel, amelynek
keretében miikodik az eurdpai unids allamtitkarsag. Gyakran hivtuk iiléseinkre a tarca
képviselGjét, a soros tandcsi elnokseg pr10r1tasa1 vagy éppen a brexit, az umnios
koltségvetés, illetve az Eurépai Unié jovGje témakorben. Es valoban kialakult egy
szoros egylittmiikodés az egyeztetési eljaras vagy példaul a szubszidiaritasvizsgalat
tekintetében.

Ugy szoktam aposztrofalni Takdcs Szabolcs allamtitkar urat, hogy bizottsdgunk
tiszteletbeli tagja, hiszen nagyon-nagyon sok iilésen vett részt, és mindig készséges volt
abban is, hogy az allamtitk4rsag kiilonboz8 anyagokkal segitette a bizottsdgunk
munl\ajat

Tisztelt Miniszterjelolt Ur! A bizottsagunk eljrasi szabalyai szerint a miniszteri
meghallgatasnal els6ként megadom a szt a miniszterjelolt urnak. Kérem, hogy tartsa
meg rovid expozéjat! Utdna megnyitom a vitat, Osszegydjtjiik a kérdéseket. Aztan
visszaadom a szét a valaszadas lehetdségére a miniszterjelolt drnak. Ha van még
kérdés, akkor ezeket a masodik korre szoktuk hagyni, amely utan szintén visszaadom
a sz6t a miniszterjelolt irnak, majd pedig nyilt szavazassal dontink.

Tisztelt Miniszterjelslt Ur! Atadom a sz6t, tessék parancsolni!

Gulyas Gergely expozéja

GULYAS GERGELY miniszterjelolt: K6szondm szépen a szét. Tisztelt Elnsk Ur!
Tisztelt Bizottsdg! Az Eurdpai tigyek bizottsdgénak szerintem ezt kovetSen is
kulcsszerepe kell hogy maradjon az eurdpai unids politika alakitasaban és figyelemmel
kisérésében. En mind parlamenti alelnokként, mind orszaggytilési képvisel6ként is azt
szorgalmaztam, hogy mar csak azért is sziikséges a jelenlegi lisszaboni szerz6désben
rogzitett parlamenti jogkorok mélyebb gyakorlasa, mert valdjdban az a
szubszidiaritasvizsgalat, amelyre a lisszaboni szerzédés lehet&séget biztosit, akkor és
gy hasznilhaté csak ki az egyes tagdllamok érdekében, ha a parlamenteknek
megfelel§ szakmai apparatus és megfelel$ politikai dontéshozatal 41l a rendelkezésére.
Es ehhez az eurdépai unios bizottsag kompetenciaja, aktivitdsa nélkiilozhetetlen.

Eppen ezért képviseli a magyar kormény azt az allaspontot, hogy a sérga lapos
eljaras mellett, ami egy komoly el8relépés és a lisszaboni szerz6dés egyik fontos és
hasznos ujitdsa volt, érdemes lenne egy piros lapos eljarast is bevezetni, hogy
meghatarozott szdmu parlamentek tiltakoz4sa esetén ne csupdn egy indokolt
véleményadasra legyen koteles a Bizottsag, hanem megallithat6 legyen a jogalkotés.

Szamtalan aktudlis iigy van az Eur6pai Uniéban, amelyekre roviden szeretnék
majd kitérni, de még ezt megel6zéen Aaltaldnossigban szeretnék néhdny mondatot
elmondani, mar csak azért is, mert az Eur6pai Uni6val kapcsolatos politikai vitak
leginkabb az 4ltalanossag szintjén szoktak mozogni.

Tehat a rendszervéltozas 6ta Magyarorszégon a politika elit egyetértett abban,
hogy az orszadgnak az unios tagsag érdeke, és az eurdpai unios csatlakozas utan pedig
ez a konszenzus fennmaradt, még akkor is, ha egyesek Ujra és ujra meg szoktdk
kérdéjelezni. Nyilvan itt a Jobbik egy kiilon vonalat vitt, akik az eurdpai uniés tagsagot
a nemzeti érdekkel oOsszeegyeztethetetlennek gondoltdk. Ez ugyan a part
alapdokumentumaiban ma is benne van, de én azt 1atom egyes megnyilatkozasokbol,
hogy ma mar ezt a Jobbik sem gondolja igy.

Ha ez igy van, akkor még azt is mondhatjuk, hogy e tekintetben egy nemzeti
konszenzus van, lenne vagy jott volna létre a magyar politikdban, hogy az eurépai unios
tagsag természetesen elényokkel és hatranyokkal is jar, de az elényok meghaladjak a
hatranyokat, éppen ezért a nemzeti érdek a tagsdg fenntartdsa, ahogyan helyes
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celkitlizése volt a magyar politikai elitnek a rendszervaltozést kévetSen, hogy az
europai unids csatlakozast célként tiizte ki. Ne felejtsiik el, amikor Antall Jbzsef
korményt alakitott 1990 méjusaban, akkor mar a kormany nyilatkozatédban az volt a
négy szempontbdl az egyik, hogy eur6pai kormany is kivan lenni a magyar kormany,
méghozza abban az értelemben, hogy az unids szervezeti integracié miel6bbi
megvalositasat tartja fontosnak.

Tehat azt szeretném egyértelmiivé tenni, hogy a magyar kormany eddig is és ezt
kovetben is az eurdpai uniés tagsigot a nemzeti érdekkel Gsszeegyeztethet6nek, sét, a
nemzeti érdekkel azonosnak tekinti, ami nem jelenti azt, hogy az Eurépai Uni6éban ne
torténne nagyon sok minden, amivel nem értiink egyet; ami nem jelenti azt, hogy az
eurdpai unios tagsag melletti kidllas ne engedné meg az éles kritikat az Eurdpai Unid
intézményrendszerével, miikodésével vagy valsagkezelésével kapcsolatosan.

Tehat ezt a kiilonbségtételt, még akkor is, ha a politika kiilonGsen egy
kampanyidGszakban leegyszer(sit§, a jov6ben is érdemes megtenni, és szerintem
kozos érdekiink, hogy megérteni is mindenki szaméara legyen lehetséges.

Szamtalan olyan kérdés van az Eur6pai Unié el6tt, ami meg fogja hatirozni
Magyarorszag kovetkez6 10 évét, els6sorban nyilvan ilyen a migracié ligyében
folytatott vita, ami taldn nem is csupan 10 évre, hanem ennél is hosszabb iddre,
évtizedekre hatdrozza meg Magyarorszag jovGjét. Ismerjik azt a soros elnckségi
el6terjesztést, amely a relokaciot tlizi ki célul, tehat amely a kotelezs kvotak bevezetése
mellett foglal allast.

Azt is ismerjik, hogy nincs konszenzus a kérdésben. A magyar kormény
semmiféleképpen nem fogja elfogadni a kételezs betelepitési kvotakat. Ugy gondoljuk,
hogy a lisszaboni szerzddést kell betartani.

Szdmunkra a lisszaboni szerz6dés megfelel6 keret a nemzeti
érdekérvényesitéshez, és a lisszaboni szerzédés vilagosan rogziti azt, hogy a migrécio
tagdllami hatiskorben van. Ezért e tekintetben a magyar vélasztopolgarokon, a
kozvetett demokracia szabalyai szerint pedig a Magyar Orszaggytilés képviselSin kiviil
maés az igyben dontést nem hozhat.

Azt tudjuk, hogy a magyar valasztopolgarok ebben a kérdésben tobb alkalommal
egyértelmd és vilagos dontést hoztak. A magyar kormany agy érzi, hogy kotelessége
ennek a dontésnek megfelelGen a nemzeti érdekképviseletet ellatni.

Etté]l fiiggetleniil a jelenlegi tervek szerint a janius 28-29-ei allam- és
kormanyfdi cstics egyik napirendi pontja lehet a relokaciés migracios kvéta elfogadasa,
de Magyarorszag és egyébként a visegradi allamok ebben az esetben vétédt fognak
emelni, teh4t konszenzus nem tud az {igyben létrejonni.

Alapvetéen is az a kormany allaspontja a kérdésben, hogy egy
demokraciaprobléméval is szemben &llunk. 2014-ben, amikor a jelenleg hivatalban
1év6 Eurdpai Parlamentet megvalasztottak a magyar és az eurdpai valasztopolgarok,
akkor ez a kérdés, a migracié kérdése még nem volt a politika homlokterében sehol
Eurépéban, ezért aztan demokratikus dontést egy olyan testiilet tud hozni, amelyet
mar a valsagot kovetSen valasztanak meg. Tehat a magyar kormany allaspontja egy
alapvetGen demokratikus, a népakaraton nyugvéd allaspont. Varjuk meg a 2019-es
eur6pai parlamenti valasztast, és azt kovetéen meglatjuk, hogy az europai polgarok
ebben a kérdésben miként foglalnak 4llast. Raadasul azt reméljiik, hogy a valasztési
kampéanyban ezek az egymassal szemben 4116 4llaspontok megiitkozhetnek, és akkor
latni fogjuk, hogy milyen timogatottsaga van a bevandorlasparti balliberalis oldalnak,
és milyen tamogatottsaga azoknak a partoknak, amelyek elutasitjak a bevandorlis
kérdését. Tehat szeretnénk, ha nem egy antidemokratikus dontés sziiletne, hanem a
demokrécia alapvetd szabdalyai szerint a kovetkez§ Eurdpai Parlament, amelyet mar
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ennek a témanak az ismeretében, s6t szerintem e téma altal meghatarozottan fognak
az eurdpai valasztopolgarok megvalasztani.

Szintén nagyon fontos kérdés az Eurdpai Unid kovetkezd hétéves koltségvetése.
Itt van egy eljarasi kérdés - mikor és hogyan fogadjuk el a koltségvetést -, és nyilvan
vannak még ennél is fontosabb tartalmi kérdések. Mégis az eljarasival kezdeném. A
magyar kormény poziciéja maximalisan nyitott volt az eljarasi kérdésekben, tehat mi
eddig is azt hangoztattuk és ezutdn is nyitottak vagyunk erre, hogy itt is jobb lenne
ugyan az Uj Eurdpai Parlament megvalasztasat kovetfen végsé dontést hozni, de ha a
tagallamok tobbsége ezt nem igy gondolja, akkor nyitottak vagyunk arra - miutan ez az
igy viszont egy rendes ligy, nem egy 2014-es vélasztasok 6ta el6allt politikai kérdés -,
hogy ha konszenzusra tudunk jutni, hiszen a koltségvetést teljes konszenzussal kell
elfogadni, akkor onmagaban ezért az eurdpai parlamenti valasztdsokat nem kell
megvéarni, de csak abban az esetben, ha még ez az Eurépai Parlament dont és
jovahagyja a koltségvetést. Mert annak nincs értelme, hogy most a 28 tagllam nagy
nehézségek aran konszenzusra jut, majd ezt kovet6en az Eurdpai Parlament nem
fogadja el most, a kovetkez6 Eurdpai Parlament mandituma pedig nyilvdn ma a
politikai megosztds szempontjabdl egyikiink el6tt sem ismert. Tehat valészint és
praktikus lenne, ha ez a kérdés is 2019 Gszére keriilne, de mi nyitottak vagyunk arra,
hogy errél targyaljunk és legaldbbis dontéskozeli helyzetbe keriilhessenek az allam- és
kormanyfdk az europai parlamenti valasztasok id§szakéara.

Nyilvanval6, hogy a brexitnek koltségvetési hatdsa is van, hiszen Eurépa
maéasodik legerGsebb allama - gazdasagi értelemben masodik legerésebb &llama -
tavozik a K6z0sségbdl. Ennek pedig az a kévetkezménye, hogy vagy kevesebb pénz lesz
az Unié koltségvetésében, vagy noveljiik a befizetéseket. Ha kevesebb pénz van az Unid
koltségvetésében, akkor kevesebb pénz jut azokra a kulesfontossagu teriiletekre - értem
ez alatt dont6en a kohézidés és az agrartamogatasokat -, amelyek Magyarorszag
szempontjabol meghatarozéak és fontosak. Mi azt mondjuk, hogy éppen ezért
nyitottak vagyunk a befizetések aranyos novelésére. Tizen-egynéhény, 12-13 szazaléka
esik ki a koltségvetésnek a brexittel, mi nyitottak vagyunk arra, hogy ezt p6toljuk abban
az esetben, ha ezzel elérhetd, hogy az agrartamogatasok, illetve a kohézios tAmogatasok
ne csokkenjenek a koltségvetésben. Ez a magyar pozicié legfontosabb eleme. Az els§
tervezett javaslat nem ebben a szellemben sziiletett.

Azt is szeretném, a magyar politikai vitdkat ismerve, hallgatva és idénként részt
is véve ezekben, egyértelm{ivé tenni, hogy a kohéziés tdmogatasokat nem valamilyen
kényoradoméanynak tekintjiik, altalanossdgban nem javasolnam ezt a szemléletet
senkinek sem, még a balliberalis partoknak sem. A helyzet az, hogy Magyarorszagot
megilletik ezek a tAmogatasok, tagdijat fizetiink, lemondunk a vaimbevételek jelentls
részérél, megnyitottuk a piacainkat a nyilvidnvaléan fejlettebb technologiaval és
nagyobb t6keerével rendelkez6 nyugat-eurdpai gazdasagi tarsasagok elétt, rdadésul -
mint éppen Oettinger biztos nyilatkozatabodl tudjuk - ezeknek a tdmogatasoknak 70
szazalék kozeli aranyban haszonélvezdi egyébként a régebbi eurdpai uniés tagallamok
is. Tehat mi 4gy gondoljuk, hogy ez egy win-win szituaci6, ebben az értelemben pedig
ezen valtoztatni nem sziikséges, raadasul mind a kohézids, mind az agrarpolitika
kiemelt szerepét a lisszaboni szerz§dés is hangsilyozza.

A brexit kapcsan azt szeretnénk - mint harmadik fontos aktualis téma -, ha két
év alatt, tehat 2019. méircius 29-ig a megéllapodas mindkét oldali ratifikacidval
megtorténhetne, és azt reméljiik, hogy ha erre sor keriil, akkor utidna egy atmeneti
id6északban a kereskedelmi megallapodas is létrejohet Nagy-Britanniaval.
Semmiféleképpen nem gondoljuk Ggy, hogy a brit valasztok demokratikus dontése
miatt az Egyesiilt Kiralysagot érdemes lenne megbiintetni; voltak és vannak is ilyen
hangok a Bizottsagon beliil. Magyarorszag gy gondolja, hogy fair brexitre van szitkség,



32

korrekt targyalasokat kell folytatni, amelyek mind az Egyesiilt Kiralysag, mind Eurépa
érdekében allnak, és akkor ezzel 2020. december 31-ig az a kereskedelmi megallapodés
létrejohet, amely az atmeneti id§szak utan szabalyozhatja az Egyesiilt Kiralysagnak az
Eur6pai Unidval fennallé viszonyat. Magyarorszag egy ilyen kolesonosen el6nyds
megallapodas 1étrejottében érdekelt.

Roviden ennyit szerettem volna elmondani, és ha vannak kérdések, és tudok,
orommel valaszolok.

ELNOK: Koszénom szépen. Tisztelt Miniszterjeldlt Ur! Tisztelt Bizottsag!
Megnyitom a vitat. Alkalmuk van a képvisel6knek véleményt megfogalmazni, kérdezni
miniszter urat. En arra kérem képviseltarsaimat, persze barmit lehet kérdezni a
miniszter Urt6l, de most az Eurdpai iigyek bizottsigdban vagyunk, tehat a mi
portfoliénk az eurdpai tigyek, erre prébaljanak fokuszalni. Szokés szerint el8szor az
alelnckdknek adom meg a szét, utdna pedig egy korménypdrti és egy ellenzéki
képviseld szokta egymast kovetni. El6szor megadom a sz6t Bana alelnok urnak. Tessék
parancsolni!

Kérdések, vélemények

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok ar. Tisztelt
Miniszterjelolt Ur! Tisztelt Bizottsag! Pozitiv feliitéssel kezdeném a piros lapos
eljarassal 6sszefliggésben, hiszen az elmult évek soran a bizottsag alelnokeként magam
is a COSAC-iiléseken szdmtalan alkalommal emeltem fel a szavam ennek a
sziikségessége mellett, és azt gondolom, hogy fontos az, hogy a kormany is
egyértelmfien &llast foglaljon ebben az ligyben, hiszen a tagallami parlamentek
mozgasterét mindenképpen névelni kell. Ez feltétleniil a nemzetek Eurépija
megteremtésének iranyaba hato 1épés lehet.

Itt akkor ré is térnék a vilaszomra, hiszen miniszterjelolt ur utalt arra, hogy a
Jobbik alapdokumentumaiban az szerepel, hogy az Europai Unidt ellentétesnek tartjuk
a magyar érdekekkel. Szeretném azt aldhdzni, hogy annak idején a csatlakozast
megel8z6en mi azt mondtuk, hogy jobb feltételeket kellett volna kiharcolnunk, és az
akkori kampéanyban ezt az allaspontot képviseltiik, viszont mindig is egyértelmi volt a
véleményiink a tekintetben, hogy az Eur6pai Unién beliil kell megprobélni a nemzeti
érdekeket a lehet( legteljesebben érvényesiteni. Tehat most is, hogy a brexitet kovet&en
egy olyan helyzet alakult ki, hogy a Kozosség jovGje kapcsan komoly vitak zajlanak,
egyértelmd, hogy nekiink 4llast kell foglalnunk a nemzetallamok szerepének erdsitése
vagy adott esetben a piros lapos eljarassal és egyéb ligyekkel Osszefiiggésben a
tagallami parlamentek stlyanak novelése mellett. A tovabbiakban is ezt fogjuk
képviselni. Vagy - hogy egy masik példat is hozzak -: Trécsanyi miniszterjelolt dr
meghallgatdsan el§jott a Minority SafePack tigye, és fontosnak tartom aldhtizni, hogy
szintén a kezdetektSl képviseljik azt europai parlamenti szinten és kiilonboz6
nemzetkozi szervezetekben mi, jobbikosok, hogy az &shonos kisebbségek jogait
erésiteni kell az Unidn beliil. Sajnos az latszott az elmdlt évek soran, és tovabbra is ez
a helyzet, én tgy értékelem, hogy elutasit6 ebbdl a szempontbdl akar az Eurdpai
Bizottsag, akar Osszességében az EP-képviselSk jelentds része.

Viszont most egy 1j helyzet 4llt el§, és én bizom benne, hogy ezen fogunk tudni
valtoztatni akdr méar most, akir a kovetkez6 EP-valasztidsokat kovetGen. Tehat a
Kozosség jovEjét meghatirozé tigyekben tovabbra is hatarozottan és egyértelmien
fogunk mi is allast foglalni.

Ugyanigy, ahogy az els6 miniszterjel6lti meghallgatason, most is el6 szeretném
hozni a Sargentini-jelentés ligyét. Kérem miniszterjelolt urat, hogy ezzel kapcsolatban
ossza meg allaspontjat veliink, hogy a birésigok fliggetlenségének vonatkozasaban, a
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jogéllamisag kérdésében hogyan latja hazank jelenlegi helyzetét, mar csak azért is,
mert nagyon fontos, hogy beszéljiink a kovetkez6 hétéves tervezési ciklusrél, viszont
uniés pénzek megvondasa is felmeriilt mint lehetdség, ha egyes tagéllamokban azt
tapasztalja az Uni, hogy a jogéllamisig csorbat szenved. Ezt nem szabad hagyni.
Nyilvdn az lenne a megoldés, ha visszafordulna a korméany az eddigi Gton, és a
demokrécia csorbitasanak irdnya helyett a demokracia erésitése irdnyaba torténnének
1épések.

S ha mér a kovetkez8 hétéves ciklusnal tartunk, akkor az is kérdésem lenne a
miniszterjelolt drhoz, hogy kialakultak-e méar valamiféle prioritisok ezzel
kapcsolatban. Nyilvan els6 korben nagyon fontos - és errdl tett is emlitést -, hogy
megvizsgaljuk, hogy mik a lehetdségek. A kozos agrarpolitika forrasai, kohézios
forrasok sziikilni fognak jelen allas szerint, ez egyrészt adodik a brexitb6l, és mas okai
is vannak, de azért itt is van még lehetfség, tehat els6 korben az a kormény feladata,
hogy itt a lehet§ legjobb poziciét tudjuk kiharcolni. Viszont nyilvan érdemes mar elGre
gondolkodni abbdl a szempontbél, hogy mondjuk, a kis- és kozépvallalkozasok
szerepének erdsitését, a kutatas-fejlesztés kozéppontba allitdsat milyen médon lehet
megjeleniteni majd a kovetkezd tervezési iddszakban, mert sajnos most az volt a
jellemz8, hogy a kiemelt projektek futottak a leggyorsabban. Nyilvéan ez egy sziik haveri
kor szamara nyajtott segitséget, és a masik oldalrél pedig a magyar kisvéllalkozasok
fuldokoltak a biirokracia mocsardban, a korrupcié vonatkozasédban tehat sajnos jol
teljesitettiink az elmult években is.

Viszont a magyar KKV-szektor erdsitése érdemben nem tortént meg a mostani
tervezési ciklusban sem. Fontos lenne tehat az, hogy majd a jovében, 2021-2027 kozott
1épések torténhessenek érdemben ebbe az iranyba.

Azt szeretném még kérni, hogy a bizottsag kapjon majd folyamatos t4jékoztatast
arrél, hogyan is llunk e tekintetben. Itt megemliteném szintén pozitivumként, hogy az
el6z6 parlamenti ciklusban volt arra lehetGségiink, hogy félévente, évente vitanapokon
fejthesstiik ki a véleményiinket, a plenaris iilésen is egyébként, voltak bizottsagi szinti
beszamoldk is az unids forrasok felhasznaldsa vonatkozasidban. Azt kérem, hogy ez ne
valtozzon, sé6t, ezt az eddigieknél is gyakrabban kellene ezt megtenni, hogy érdemben
mindannyian kifejtessiink a véleményiinket ebben a tekintetben, példaul hogy milyen
moédon lenne érdemes Osszedllitani majd a kovetkezd tervezési iddszak
vonatkozésdban akar az operativ programokat, akar milyen stlypontokat kellene
meghatéarozni. Ugyhogy azt kérem a miniszterjelslt artél, hogy a kovetkezs idészakban
erre is legyen figyelemmel és tekintettel. K6szondm szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Kovetkezik Tessely alelnok tr.

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: En is tisztelettel koszontom a
miniszterjelolt urat és kedves munkatarsait a kinevezés el6tti meghallgatison, és
els6ként két szervezeti tipust kérdéssel szeretnék élni, azt kovet6en pedig két igazan
sulyossal.

Mint ahogy el6ttem ismeretes, a Miniszterelnokségen két allamtitkar lesz felelGs
az eurbpai lgyekért. A szervezeti jellegli elsé kérdés az lenne, hogy milyen
munkamegosztas lesz kozottik, illetve hogy mindezen tl a 2021-ben kezd6dé tobb
éves unids koltségvetés targyalasat ki fogja végezni. A mésik szervezeti tipusi kérdés:
az uniés forrasok felhasznalasaért felelGs allamtitkarsag marad-e a Miniszterelnckség
keretein beliil?

Két stlyozott kérdés. A Dublin III. rendelet médositasaval kapcsolatosan 1atjuk,
hogy régoéta hiaz6do vitdk folynak. Azt is fontosnak tartom és teljesen egyetértek vele,
hogy talan az él6 rendeletet kellene megprébalni betartani, és akkor lehetne
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kovetkeztetéseket levonni, hogy sziikséges-e annak a modositasa. De a kdtelez6 kvéta
bevezetése tekintetében a jiniusi Tanacs-iilésen mégis mi az, ami varhat6?

Es a harmadik szintén egy stlyos kérdés. Ismeretes, hogy az osztrdk korméany
maéjus elején dontott arrdl, hogy az Ausztridban dolgozo kiilféldieknek nyujtott csaladi
potlékot Ggynevezett indexalas alé veti, ezzel kozel 100 millié eurdt kivan megspoérolni.
Ez az intézkedés azt jelentené az ott dolgozd magyaroknak, hogy 172 ezer forintrél 93
ezerre csOkkenne ez a tdmogatés, illetve ez a csaladi potlek.

Mit tervezhetiink ebben a kérdésben, hogy tudunk fellépni eurépai unios
szintereken, hogy ez az igazsigtalansdg 2019-t8], a tervezett hatélyba lépéskor ne
léphessen hatélyba? Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Olah Lajos alelnok Gré a szo.

DR. OLAH LAJOS (DK), a bizottsag alelnéke: Tisztelt Miniszterjelolt Ur! Van-e
az EU-n kiviil élet? On erre valaszolt, hogy mi az 6n &lldspontja és a kormény
allaspontja. Ezt azért is j6 volt igy hallani, mert az 6n el6dje, Lazar miniszter Gr gyakran
szeretett kétértelm(i mondatokat mondani, de akdr mondhatnam azt, hogy az onok
szévivéie is tud kétértelm(i mondatokat tenni ebben az tigyben. Tehat ha dnnek ez a
véleménye és ez a kormany véleménye, akkor fontosnak tartandm azt, hogy akkor
mindenki ezt képviselje, és ne legyenek kétértelm(i mondatok ebben az tigyben.

Szeretném megkérdezni, hogy latja, mi a Kiiliigyminisztérium feladata az
europai iigyek tekintetében? Hiszen nagyon sokszor a kiiligyminiszter ar képviseli
Magyarorszéagot a kiilonboz6 meghallgatasok soran. Ennek a bizottsdgnak sajnos nincs
lehet8sége arra, hogy &t is meghallgassa, de egyszer jo lenne latni valahogy
osszefoglalva, hogy kik a fontos szerepl8k és hogy kinek mi a feladatmegosztésa, mert
az segitené nemcsak a bizottsdgnak, hanem mindenki mésnak is a munk4jat.

Elfogadhat6nak tartja-e, kivinja-e gyorsitani a kotelezettségszegési eljarasokkal
kapcsolatosan a magyar vélaszokat, a magyar reagalast? Legyen sz6 egyhazi tigyrdl,
roma szegregéciorol vagy a kisérd nélkili kiskortiak &rizetben tartasarél, és még
sorolhatnam tovabb. Onmagaban az, hogy az iigyek nagyon sokaig folyamatban
vannak, azt gondolom, egyfajta bizonytalanségot is jelent.

A bevandorlasparti baloldal - ezt a vitat nem nyitnam ki, mert nem szeretnék
akkor arrél beszélni, hogy az Eurdpai Néppart legjelentsebb tagja, annak a vezetdje,
Angela Merkel mibta az eurdpai baloldal képvisel&je, de egy mésik alkalommal, amikor
tobb id6 lesz ra, akkor errdl biztosan hosszasabban lehet beszélni.

Nagyon oriilnék, ha a miniszter ur a kormanyzati nyilvanossagot tigy 4ltaldban
sziviigyének tekintené, hiszen az elmult iddszakban gyakran nagyon nehezen lehetett
kiilénboz6 adatokat megkapni, kiperelni, t6bbszordsen kiperelt adatokat, és utana
hirtelen attél az intézménytél, ahol voltak, dtkeriiltek méasik intézményhez. Szeretném,
ha kormanyzati szemléletvaltas lenne ebben a torténetben és ha a nyilvanossag fele
lenne egyfajta nyitas.

Kérdezem a miniszterjelolt urat, tudja-e esetleg azt tAmogatni, hogy minden
OLAF-jelentés automatikusan nyilvanos legyen, amikor Magyarorszag megkapja? Ne
meriiljenek fel kérdések, hogy ki rejtegeti, mi van benne, hogy van benne. Ezt
automatikussé lehetne tenni és szerintem mindenkinek csak az el6nyére valna.

Kérdezem a miniszterjelolt urat, hogy elégedett-e a mostani EU-s palyazati
rendszerrel, kivin-e hozzanytlni ehhez a torténethez? Kivan-e moédositani? Hiszen
azért ennek a torténetében tobbszor voltak problémak.

Kivan-e tenni az ellen barmit, hogy az units jelentések szerint kirivoan magas
az egyszereplés kozbeszerzések ardnya Magyarorszagon? Ebben kivan-e akar jogi
eszk6zokkel is élni, hogy ez egy picit masként legyen?
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Beszélt a brexitrél. Az el6z6 meghallgatas soran is felmeriilt, és mondott egy
datumot, ami a jovS év tavasza, ha jol értettem. Nagyon fontosnak tartanam, hogy
egyfajta technikai el§készités torténjen, mert 200 ezer magyar lakik ott. Valdszin,
hogy nagyon jelentds jogsegély-tamogatést kell nekik biztositani, és itt bejohetne a
Kiiliigyminisztérium, ez a kovetség felfejlesztését, sok egyéb hattérmunkét igényelne.
Kérem, hogy ezt kiilon gondoljak végig korményzati szempontbol, hogy annak a 200
ezer embernek milyen tipust segitséget tud nyGjtani a korméanyzat. Koszoném szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Csobor képvisels asszonyé a szo.

CSOBOR KATALIN (Fidesz): Koszonom szépen a szot. Héla istennek, hogy
vannak alelnokeink, mert szinte minden kérdést feltesznek.

Nekem is f6leg a Miniszterelnokségen miikodé eurdpai tgyekért felelGs
allamtitkarokkal és a munkamegosztasukkal kapcsolatosan lett volna kérdésem, de
nyilvain fogunk rd vélaszt kapni. En szeretnék el6szor is gratuldlni a
miniszterjel6ltséghez, és biztos vagyok benne, hogy eziton is a legjobb kezekbe fog
keriilni a MiniszterelnGkség, és elére is sikeres és j6 munkat kivanok 6nnek és az
allamtitkarainak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondom szépen. Kovetkezik Ungar Péter képvisel§ ur, tessék
parancsolni!

UNGAR PETER (LMP): Kosz6ndém a szét. Kicsit mas hangulatban, mint a
képvisel§ asszony, de akkor én is par kérdést intéznék a miniszterjelolt arhoz.

Az els@ az, 6n azt nyilatkozta kordbban egy interjaban - és ez azért is érdekes,
mert most megtudhattuk, hogy részletesen mi az allaspontja hazank eurdpai uniés
tagsagérol -, hogy az Eurdpai Parlament az EU intézményeinek allatorvosilova, ahol a
deviancia keriil t6bbségbe. Az lenne a konkrét kérdésem, hogy akkor az Eurépai
Néppart melyik tagjai devidnsak? Illetve, ha a deviancia keriil tobbségbe, akkor meg
tudné-e mondani, hogy az Eur6pai Néppart mennyire érintett ebben a devianciédban,
ami tobbségbe keriilt? Es mivel tudom, hogy 6n intimen érintett és kapcsolatban 4ll a
német népparti tagparttal, gondolom, hogy onnan is vannak péaran, méar csak a
szamszaki adatok miatt, akik a deviidns tobbség részei.

Ezt a kérdést feltettem kordbban az igazsagiigyminiszter-jelolt irnak is, 6 nem
adott ra konkrét valaszt. Héatha itt ez megtorténik, hogy létre fog jonni a
Miniszterelnoki Kormanyiroda, aminek szintén lesz EU-s ligyekkel kapcsolatos dolga.
Az lenne a kérdésem, hogy 6nok kozott, tehat a két szerv kozott, a Miniszterelnokség
és a Miniszterelnoki Korményiroda kozott pontosan mi lesz a feladatmegosztas e
tekintetben.

Tovabbé szeretném azt jelezni - ennek bizonyara tudatdban vannak -, hogy az
Eurdpai Bizottsag pert fog inditani Magyarorszag ellen, mert egy 2008-ban indult
kotelezettségszegési eljarast a légszennyezettség mértékér6l nem tudtunk tovabbra
sem teljesiteni. Késziil-e barmit tenni a Miniszterelnckség ez iigyben, vagy azt
gondolja, hogy az rendben van, hogy Magyarorszigon létszennyezettség tekintetében
rosszabb a helyzet, mint az Eurdpai Uni6 szinte barmelyik tagéllamaban, kivéve
Bulgariat?

Onnek is fol szeretném tenni azt a kérdést, ami az alma materemre vonatkozik,
ami a CEU. Azt irtdk a Sargentini-jelentésre irt vilaszukban, hogy az amerikai Bard
College-ba fog elmenni egy delegicio, és ott megvizsgalja, hogy a CEU-campus jelen
van vagy nem, és ez alapjan fogjadk kialakitani, hogy milyen kovetkezd 1épéseket
tesznek. Akkor 6nt6l is megkérdezném, hogy el tudna-e mondani, hogy ha ez a campus
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ott a manifeszt valosagban létezik, akkor mi torténik, illetve, ha nem létezik, akkor mi
torténik. A rektor Gr mai nyilatkozata alapjan gondolja-e azt, hogy a korményzat a
CEU-val kapcsolatos bizonytalansagot egy id6 utdn rendezni fogja és utat enged a
tanszabadsagnak?

Az imént megjelent a hir arr6l, hogy GRECO-jelentés sziiletett Magyarorszag
korrupcios kockézatardl. Erre Csardi Antal képvisel§tarsam betekintést kér. Nem
gondolja esetleg, hogy Magyarorszagnak ezt nyilvanossagra kellene hoznia? Vagy egy
korabbi képvisel6tarsamhoz kapcsolédva: ha mar a nyilvanossag ilyen fontos a magyar
kormanynak, akkor esetleg abba, hogy Magyarorszagon milyen korrupci6s kockazatok
vannak, ennek a jelentésnek az iidvén betekinthetiink-e? K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6ném szépen. Kérdezem képviselStarsaimat, kivan-e még valaki
kérdezni. (Nincs jelzés.) Nem latok ilyet.

Tisztelt Miniszterjellt Ur! Egy nagyon rovid kérdést engedjen meg! Méar
korédbban képviselStarsaim érintették a brexitet. Bizottsagunk elmult mésfél-két éves
miikodése alatt nagyon sokszor targyaltunk a brexitrdl, tobbszor meghivtuk a brit
nagykovetet és mellé természetesen a kormany képviselGjét, hiszen ez nemcsak a kint
é1§ honfitarsainkat érinti, hanem az egész Eur6pai Uniét érinti, és bizony az
elkovetkezend6 hétéves koltségvetést is, mert kozel 10-12 millidrdos lyukat
eredményez a kovetkez6 eurdpai unibs koltségvetésben a britek tdvozasa.

Nekem tugy tlnik, hogy az EU27 és az Egyestlt Kirdlysag jovGbeni
kapcsolatrendszere tekintetében jelenleg megrekedtek a targyaldsok. Kérdezem
miniszterjelolt urat, mivel van egy hatarid6: mire lehet elég a jové marcius végéig
héatralévs iddszak? Valoban sikeriil-e d{ilére jutni, vagy esetleg meghosszabbodik az a
hataridé? Hiszen stlyos kérdések még nem keriiltek napirendre, pontosabban nem
volt réla megallapodas.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A vitat lezdrom. Visszaadom a sz6t Gulyas Gergely
miniszterjelolt trnak, és ha sziikséges, természetesen az allamtitkarok is nyugodtan
elmondhatjak a véleményiiket. Tessék parancsolni!

Gulyas Gergely valasza

GULYAS GERGELY miniszterjel6lt: Koszénom szépen a szét, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! Koszonom szépen az érdeklédést és a kérdéseket. Mindenekel6tt azt az
udvariatlansagomat kell jovatennem, hogy nem az allamtitkdrok bemutatisaval
kezdtem a meghallgatast. Takacs Szabolcs allamtitkar urat a bizottsag régdta ismeri,
hiszen eddig is allamtitkéri tisztséget t6ltott be a minisztériumon beliil. Varga Judit
allamtitkar asszonyt pedig a bizottsag meg fogja ismerni, és ugy gondolom, hogy ezaltal
nem egy, hanem két partnere lesz a bizottsagnak is.

Ami a hataskormegosztast illeti: az eur6pai uniés stratégia tartozik Takacs
Szabolcs allamtitkar drhoz, az eurdpai uniés kiilkapcsolatok pedig az &llamtitkar
asszonyhoz. Nyilvan itt lesznek atfedések, de az 6 munkajuk és a jo egytittmiikodés
megfeleléforman biztositott. A kormany nagyobb szerepet kivan szanni az eur6pai
unios iigyeknek, mint eddig, ezt mutatja az is, hogy havonta lesznek tematikus eurépai
uni6s kormanyiilések, tehat havi rendszerességgel a kormany az Eur6pai Unid ligyeit
at fogja tekinteni, és latjuk azokat az igyeket, amikbdél egy-egy is elég lenne ahhoz, hogy
akar minisztérium foglalkozzon vele, gondolok itt a migracié iigyére, a hétéves
koltségvetés ligyére, a brexit ligyére. Tehat ilyen értelemben egyéltalan nem tartom
eltdlzottnak ezt a szerkezeti véaltozast, s6t helyesnek és az orszag érdekeivel
osszhangban allénak tartom.

Bana alelnok ar kérdezett az Gshonos kisebbségekkel kapcsolatosan, illetve
emlitette a Minority SafePack kezdeményezést. En azt szintén egy kozos nemzeti
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sikernek tartom, hogy sikeriilt t6bb mint egymillié alairast 6sszegyiijteni az 8shonos
kisebbségek jogainak, nyelvhaszndlatanak, kultdrdjanak megdrzése érdekében
kezdeményezett akcié soran. Annak is oriilok, hogy valamennyi parlamenti frakcioval
rendelkezd vagy eddig parlamenti frakciéval rendelkez6 part ezt a kezdeményezést
tamogatta, hiszen a MAERT-on 6tpérti konszenzus sziiletett ebben a kérdésben. Hogy
ez a Bizottsagra, illetve az Eurépai Parlamentre - hiszen az Eurépai Parlamentnek kell
targyalnia a kérdésrél - milyen hatéssal lesz, ezzel kapcsolatosan nekem vannak
kétségeim, mert szamtalan kisebbség sorsa érdekli a Bizottsdgot, de eddig az 8shonos
nemzeti kisebbségek nem tartoztak a privilegizilt kisebbségek kozé. Nagyon szep
lenne, ha ez megvaltozna. Nekiink ezért kell szerintem pérthatérokra val6 tekintet
nélkiil kiizdeni. Meglatjuk, hogy ez mire lesz elegendd.

A Sargentini-jelentéssel kapesolatosan azt tudom mondani, hogy til azokon a
mindgsitéseken, amiket szivesen megtennék, de nem akarom a bizottsag iilését egy
bizonyos szint al4 vinni - marpedig a korrekt és pontos mindsitésekhez ezt kellene
tenni, ezért ezt kihagyom -, inkabb arra szeretném csak folhivni a figyelmet, hogy az
Eurépai Unié intézményeinek, kiilonosen az Eurépai Parlamentnek azt el kell donteni,
hogy az unids jogkovetést értéknek tekinti vagy sem.

Az elmult évek alapjan azt latjuk - és ilyen szempontbdl is a deviancia
megjelenits helye az Eurépai Parlament -, hogy sajnos az, hogy egyébként az Eurdpai
Uni6ban valaki korrekt targyalasokat folytat, ezeket a témékat egyébként, ahol az
Eurbpai Unib kifogasokat tdmaszt vagy kotelezettségszegési eljérast indit, lezarja, ha
ezt utdna az eurdpai intézmények nem tartjak tiszteletben, akkor nincs értelme a
Bizottsaggal targyalni. Tehét itt olyan tigyek emlittetnek fel, amelyeket Magyarorszag
a Bizottsaggal valo targyalds soran ezel8tt 6-7 évvel lezart, és a Bizottsdgnak a kozosségi
joggal bsszhangban 4llasra vonatkozo pecsétje ezeken az tigyeken rajta van, példaul az
igazsagszolgaltatas kérdése ilyen, a médiatorvény kérdése ilyen.

Tehat, ha egyszer azokban az ligyekben nem szamithattunk arra, hogy az
Eurbpai Parlament és az eur6pai intézmények egy, a Bizottsag ltal elfogadott egyezség
keretében létrejott torvénymédositast megfelelének tart, akkor ezzel az Eur6pai Uniot
szét lehet verni, mert onnantél kezdve nincs értelme az eurépai intézményekkel
kompromisszumra jutni. Tehat az a véleményem tovéabbra is, amit mér egyébként a
nyilvanossag el6tt elmondtam, hogy Sargentini és a hozz4 hasonlé eurdpai parlamenti
képvisel6k az Eurdpai Kozosség sirdsoi, rendkiviil karos az a tevékenység, amelyet 6k
az Eurdpai Parlamentben végeznek az Eurdpai Kozosség egésze szempontjabol.

Eppen ezért azt a vitat, ami szerintem végtelenségig folytathatd, és nem is
hiszem, hogy le fogjuk zarni, hogy a magyar demokricia csorbult-e béarmilyen
mértékben, ezt egy megjegyzésen tilmenden nem nyitndm ki, ez az egy megjegyzes
csupan annyi, hogy szamtalan olyan teriiletet fel lehet sorolni, ahol kifejezetten
boviiltek ellenérzé, alkotmanyos intézményeknek a hataskorei, és éppen ezért ez a vita
eddig is a politikai meggy6z8dés alapjan 4llt a magyar belpolitikaban is, az eurépaiban
meg kiilonosen, és semmilyen tekintetben nem volt tisztelettel azokra a tényekre,
amelyeket egyébként, ha valaki a jogszabalyokat vagy mondjuk, a magyar Alaptorvényt
elolvassa, akkor irdnyadonak is tekinthetne akar.

Ami a koltségvetést illeti: én nem allapitandm meg tényként, hogy sziikiilni
fognak a kohéziés és agrartdmogatisok. Van egy javaslat. E szerint a javaslat szerint
sziikiilnének. Vannak més javaslatok. Magyarorszdg példaul azt mondja, hogy
természetesen azt a helyzetet értjiik, hogy a brexit folytdn vannak kies6 koltségek, de
mi azt mondjuk, hogy mi hajlandéak vagyunk ardnyosan a befizetéseinket novelni, ha
erre minden mas tagallam hajlandé, akkor tudunk egy ugyanakkora tortat szeletelni,
és akkor nincs ok arra, hogy ezekre a teriiletekre kisebb szelet essen, mint amekkora a
most folyamatban 1év6 hétéves koltségvetési iddszakban esett.
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Tehat mi azt reméljiik, hogy komoly forrascsokkentés nélkiil tudjuk lezarni
ezeket a targyaldsokat. Raadasul itt alkalmi koalicibk fognak létrejonni, az
agrartamogatasok csokkentésénél példaul a francidk és a lengyelek is ugyanazt
képviselik, amit mi, és lesznek még més, jelentls tagallamok is. Tehat én ugy
gondolom, j6 esélyeink vannak arra, hogy egy olyan koltségvetésnél, amelyet a végén
minden tagéllamnak el kell fogadni, vagy a vétdjog minden allam-, illetve korményf6
kezében adott, ott komoly eredményeket érjiink el, és Magyarorszag szdméra a
kovetkezd hétéves koltségvetés el§remutatd legyen.

Egyetértek abban - és a bizottsag segitségét is kérem ilyen szempontb6l -, hogy
a kis- és kozépvallalkozdsoknak nagyobb mértékben kell ebbdl részesedniiik. Egész
egyszeriien az eurdpai unios palyazati szabalyok nagyobb nehézséget jelentettek eddig
is a kis- és kozepes véllalkozasok szdmara, mint a nagyobb vallalkozasok szdmara.
Ezeknek csak egy csekély részére van Magyarorszag hatéassal, de egyetértek azzal, hogy
Magyarorszagnak az az érdeke, hogy a kovetkez6 7 éves idGszak kifizetéseibdl a kis- és
kozepes vallalkozdsok az eddiginél nagyobb tdmogatdsban, gazdasigélénkits
juttatasban részesiiljenek.

A kutatés-fejlesztésnél azt hiszem, j6 a helyzet. Ennek az altalunk osszességében
negativnak mindsitett koltségvetési javaslatnak az a pozitivuma, hogy majdnem 50
szizalékkal noveli a kutatas-fejlesztésre fordithaté 6sszegeket. Tehat ilyen értelemben
szerintem joggal mondhatjuk, hogy ezt a tobbletet ott érdemes megd&rizni. Nem koltott
eddig olyan sokat a Bizottsag kutat4s-fejlesztésre, hogy ne lehetne ezt 50 szazalékkal
megnovelni, vagy ez szétverné a mas teriileten fennallo pluszforrdsokra vonatkozo
céljaink elérését, de az biztos, hogy ezt érdemes pozitivumként tekinteni.

A bizottsag tajékoztatdsival kapcsolatosan meg szeretném a minisztérium
nyitottsagat hangsuilyozni, tehat ezt kovetSen is mind miniszteri, mind allamtitkari
szinten, ha a bizottsag ezt sziikségesnek latja, akkor allunk rendelkezésre.

Tessely alelnok ar kérdésére, ami a 7 éves koltségvetést és az uniés pénzek
felhasznélésat illeti, azt tudom mondani, és ez részben egy késébbi kérdésre is valasz,
hogy Magyarorszag a jelenleg foly6 unids idészakban nekiink jar6é pénzek jelentds
részét mar lekototte, és j6 esélylink van ra, hogy ahogy legutébb is sikeriilt ezt
megoldani, most is forrasvesztés nélkiil zaruljon le a 7 éves id§szak. De miutin az unids
pénzek felhasznalasa a Palkovics-féle minisztériumhoz keriil, kisebb kivételek lesznek,
a KOFOP-ba j6 lenne, ha maradna a minisztériumok beleszélasa, hiszen ott
kozigazgatasi forrasokrol van szo, illetve a Széchenyi Programiroda is a minisztérium
feliigyelete alatt marad. De Gsszességében a kormény céljaként azt tudom mondani,
hogy ezeknek a péalyazati forrdsoknak a maximalis kimeritése a korméany célja,
fiiggetleniil att6l, hogy az uniés pénzfelhasznilas jelentls része és hangstlya a
Palkovics miniszter ar 4ltal vezetett tarcdhoz keriil.

A Dublin III. rendelettel kapcsolatos jiniusi Tanécs-iilésre vonatkoz6 kérdésre
azt tudom mondani, hogy mi azt reméljiik, hogy nem sziiletik dontés. Tehat ma azt mi
nem latjuk, hogy a nagy tagallamok eljutottak volna oda, hogy a kételezd kvotéara
vonatkozo igénytikrél lemondjanak. Ha ezt megtennék, akkor mi nyilvan nem lesziink
a dontés akadélyai. Szerintem a legjobb az, ha nem sziiletik dontés, erre viszony komoly
esély van. Egész egyszer(ien azért, mert olyan mértékben allnak tévol az allidspontok,
és ebben a magyar alldspont csak egy a sok koziil, amely olyan bels§ vélsiggal
fenyegetné az Eur6pai Unibét egy, a tobbség 4ltal a kisebbségre erdszakolt,
jogszertiségében megkérddjelezhets dontés esetén, ami szerintem még a bevandorlést
tamogat6 vagy a bevandorlasi kvotikat tdmogaté korméanyok szaméra is veszélyes,
vagy ezt 6k is igy itélik meg. Tehét szerintem a legjobb doéntés az, ha nem sziletik
dontés pillanatnyilag a realitdsokbdél kiindulva.
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Ami az osztrdk kormény dontését illeti, a kilfoldieknek nyujtott és igy a
magyarokat is érint6 csalddtamogatdsok csokkentésével kapcsolatosan. Mi gy
gondoljuk, hogy ez a diszkrimindcié tilalmaba iitkozik, ugyanolyan munkavallalok egy
egységes piacon azok a magyarok, akik ott Ausztridban véllalnak munkat, ezért a
munkéval egyiitt jaré juttatisokat a nemzeti hovatartozastol fiigg6vé tenni nem lehet,
ez az Eurépai Unié és a Kézos Piac alapelveivel megy szembe. Ugyhogy Magyarorszag
ezt az 4llaspontot minden jogorvoslati forumon érvényesiteni és képviselni fogja.

Ami Olah képvisel6 tr kérdéseit illeti. A kormény véleménye az eurépai unios
tagsagrol eddig is az volt, amit elmondtam, és ezutén is ez lesz. Természetesen mi egy
demokratikus és a szblasszabadsigot mint egyébként klasszikus liberalis értéket
elényben részesits politikai kozdsség vagyunk. Tehat az, hogy valakinek egyéni
véleménye legyen ebben a kérdésben, szerintem nem tilthaté meg, legalabbis nalunk
nem. Tehat ez tovabbra sem zarhato ki, de a kormény véleménye eddigi is az volt, és
ezutan is az lesz, hogy az eurdpai unios tagsdg Magyarorszag nemzeti érdekében all.

Ami a kiilligyminiszter szerepét illeti. Van egy miniszterek tanacsa az Eurépai
Uni6ban, ilyen értelemben nemcsak a kiiligyminiszter illetékes unios {igyekben, nem
akarom a bizottsagot ilyen feladatokkal terhelni, de az Osszes minisztert
meghallgathatnd a bizottsig, hiszen valamennyi miniszter részt vesz a sajat
szakteriiletén a miniszterek tanicsaban. Ezért is ez volt az eszmei alapja annak, hogy
az eurdpai unios iigyek nem a Kiiliigyminisztériumhoz, hanem a Miniszterelnokséghez
tartoznak. Ennek koszonhetd, hogy azt hiszem, az Eurdpai Uni6é parlamentjei koziil
egyetlen egy olyan orszag van, talan Svédorszag, ahol a kiiliigyi és az unios bizottsag
egybeesik, mert az uni6s kérdések olyan komplexitdsban jelentkeznek minden
tagallam belpolitikdjaban, hogy azt nem lehet egyszerti kiiliigynek tekinteni. Tehét
ilyen értelemben természetesen a kiiliigyminiszterek tandcsaban a kiilligyminiszter ar
is részt fog venni, ahogyan nagyobb hatarteriilet, hogy a kétoldala kapcsolatokban az
eurdpai uniés kapcsolatok kérdése is meg fog jelenni. Barmilyen kormdany lesz
Magyarorszagon, ez nem fog megvaltozni, de a kiiliigyminiszter drral, illetve a
Kiiliigyminisztériummal a j6 és hatékony kapcsolattartés biztositott.

A kotelezettségszegési eljarasoknal mi tovabbra is szeretnénk tartani a
hataridSket. Nem toreksziink semmilyen kiilonosebb gyorsasagra, ha egyébként azt
egyes egyedi ligyekben a nemzeti érdek nem teszi indokoltta. Azt latni kell, hogy ha
megnézziik az egyes tagillamokkal szemben inditott kotelezettségszegesek szamat,
akkor Magyarorszag valahol a kézépmezényben van, tehat egyaltalan nem igaz az, hogy
az orszaggal szemben tobb kotelezettségszegési eljaras lenne folyamatban, mint més
orszagokkal szemben. Természetesen, ha tudunk konstruktiv targyaldsok soran
megoldast talalni, akkor mi nem vagyunk érdekeltek abban, hogy bizottsigi szakaszbol
ezek a kérdések birdsagi szakaszba keriiljenek. Ha viszont meg vagyunk gy6zédve az
igazunkrol, akkor érdemes megvarni a Birosag dontését. Nyertiink is és vesztettiink is
mar birésagon. A birésagi itéleteket eddig is tiszteletben tartottuk, és ezutén is
tiszteletben fogjuk tartani.

Ami az Eurdpai Néppartra vonatkozo kérdést illeti, amire aztan Ungar képviseld
{ir is visszatért, de itt kifejezetten a német kancellarra vonatkozott a kérdés, szeretném

jelezni, hogy egyelére Joseph Daul az Eurdpai Néppart elnoke, Manfred Weber a
frakciovezetGje, és kétségkiviil Németorszag az Eurdpai Uni6 legsulyosabb, a
legnagyobb gazdasagi erével, ezen keresztill a legnagyobb hatalommal rendelkezd
tagallama, amelynek a kancell4rja talan a legmeghatarozobb eurdpai szerepld. Azt az
idézetet szeretném a képvisel6 ur figyelmébe ajanlani, amely szerint a
multikulturalizmus megbukott, ami szintén Angela Merkelt6] szarmazik.

Azt, hogy az 6 bevandorlaspolitikija mindig kovette-e ezt az 4ltala koradbban
hangoztatott igazsagot vagy sem, nem az én feladatom errél a helyrél megitélni. Ugy
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latom, hogy ma maér a magyar bevandorlaspolitika és a német kozotti kiilonbségek
lényegesen kisebbek, mint harom évvel ezeltt, és nem a magyar kormény valtoztatott
az allaspontjan.

Ami a kozérdekd adatok nyilvanossagara vonatkozd szabalyokat illeti, be kell
tartani az ezzel kapcsolatos torvényeket, eurdpai intézmények esetén pedig az eurdpai
intézmények erre vonatkozé szabalyait. Ez az OLAF-jelentésre is ugyanigy igaz.

Az eur6pai uniés palyazati rendszernél a lehivott pénzeknél azt emlitette a
képviseld tr, hogy kirivéan magas az egyszereplds kozbeszerzések aranya. Ismerjiik ezt
a bizottsagi jelentést, azt hiszem, az 34 vagy 36 szazalékban jeloli meg az egyszereplés
kozbeszerzések ardnyat. Nem tudjuk, hogy milyen adatok alapjan dolgozott a
Bizottsag. Ez legfeljebb akkor lehet igaz, ha az egyes részteljesitésekre vonatkozé
kozbeszerzéseket is vizsgalta. Mindenesetre a kozbeszerzési torvény, amit elfogadtunk,
szintén egy notifikacios eljarason ment keresztiil, tehat bizottsagi jovdhagyast élvez, és
éppen hogy bévitette az érvényesség feltételeként a kozbeszerzésekben részt vevs
pély4zdk szdmét. Tehat a magyar kormény és a Magyar Orszaggy(ilés az elmilt években
ajogalkoté4s soran mindent megtett azért, hogy tbbszerepl8s kozbeszerzések legyenek.
A részajanlatokra vonatkozban ezt egyébként sehol Eur6pdban nem tudjék olyan
meértékben érvényesiteni, de ha egyébként az ellenzéki partoknak erre olyan 6tlete van,
amit Eurépaban még masok sem fedeztek fel, akkor ezeknek a megvizsgalasara mi
maximalisan nyitottak vagyunk.

A brexit tigye volt az utolsd, amit a képviseld ar emlitett, 200 ezer ember sorsat
ajanlva a kormény figyelmébe. Szeretném jelezni, hogy ugyan nem minden eurdpai
unios tagallamban 4ll rendelkezésre adat arra nézve, hogy mennyi magyar dolgozik ott,
de pont Nagy-Britannidban igen, hiszen ott a munkaiigyi hivatali regisztracié ezt
sziikségessé teszi. Nagyjabol 93 ezer magyar dolgozik ma az Egyesiilt Kiralysagban
legélisan, de miutdn az illegalis munkavallalasnak olyan nagy értelme, és talan
reméljik, kultirdja sincsen az Egyesiilt Kirdlysdgban, ezért ebbdl érdemes kiindulni.
Ez egy nagyon nagy szdm. Eppen az 6 érdekiikben tett meg mindent a magyar kormany,
hogy ez ne valtozzon, semmilyen kart ne szenvedjenek a brexit miatt. Ugy tfinik, hogy
akik ott vannak, azoknak a jelenleg biztositott jogok ezt kdvetSen is garantaltak
lesznek. Nyilvanval6, hogy ha a brexit bekovetkezik, akkor azt kovetSen az eurdpai
unioés polgaroknak az Egyesiilt Kirdlysdgban valé munkavallaldsa nehezebb lesz, de azt
ugy latjuk, hogy nem csupén elérendd, hanem elérhet6 cél is, hogy azok, akik mar most
ott dolgoznak, azok mindenféle sérelem nélkiill maradhatnak, és az Egyesiilt Kiralysag
munkaerdpiacan a jovében is hasonl6 feltételek mellett tudnak dolgozni.

Ungéar képvisel§6 tr az Eur6pai Parlamentre vonatkozdé megjegyzésemre
kérdezett r4, hogy a deviancia keriilt-e t6bbségbe. Az Eur6pai Néppart ma
kisebbségben van az Eur6pai Parlamentben. Tehét szokas azt Gsszetéveszteni, hogy
ugyan az Eurdpai Néppart a legnagyobb frakci6, de ez nem véltoztat azon, hogy
szocialistdk, zoldek, kommunisték, liberalisok egyiitt az Eurépai Parlament tobbségét
alkotjak, zardjelben teszem hozza nem csupan a varakozdsaimat és a reményeimet
megfogalmazva, hanem a kozvélemény-kutatdsokat is nézve az Eurdpai Unid
tagallamaiban, hogy ,még”, mert ez a 2019-es eurdpai parlamenti valasztds utdn mar
varhat6an nem igy lesz, és ezzel én a deviancia visszaszoruldsat is virom az Eurépai
Parlamentben.

Ami pedig a CDU-CSU-ra vonatkozbé megjegyzését illeti a képvisel§ trnak: a
CDU-val és a CSU-val kiegyenstlyozott, kivald kapcsolataink vannak, ez a bajorokkal
kivalonak, a CDU-val pedig jonak tekinthet8. Nyilvdn a CDU is egy nagy part, és
szegények egy olyan nyilvdnossdg alatt kénytelenek élni, mint amilyen
Németorszdgban nekik pillanatnyilag adatott. En ehhez képest a sokszind
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tajékoztatasban hiszek, még akkor is, ha Németorszagban ez kevésbé tapasztalhat6
meg, mint akar Magyarorszagon.

A Miniszterelnoki Kormanyirod4anak milyen eurdpai unids feladatai lesznek? Ez
volt a kovetkezd kérdés. Szeretném jelezni, hogy a Miniszterelncki Kormanyiroda a
kormany dontéseinek a végrehajtasdban, a korméanyiilések megszervezésében,
koordinécibjdban jatszik szerepet. Ilyen értelemben szervezeti-technikai feladatokat
lat el. Természetesen, ha egy eurdpai uniés tematikus korméanyiilés lesz, akkor a
meghivokat szintén Gk kiildik ki, a napirendet vélhet6en a Miniszterelnokség nekik
kiildi meg, tehat egy ilyen egylittmiikodés van, de ez az eur6pai unioés politika {616tti
felel§sség megosztasat semmilyen szempontbdl nem eredményezi, az a kormanyon
belil a Miniszterelnokségnél talalhato.

A légszennyezettségi ligyben egy 2008-as itéletre hivatkozik képvisel§ ar.
Megigérem, hogy utdna fogok nézni és irasban tajékoztatist adok arrél, hogy mit tett
eddig a kormany, és ha még tovabbi teendSink vannak, akkor pedig a
légszennyezettséghez leginkabb ért6 partként az LMP-vel fogunk egyeztetni.

Ami a CEU tigyét illeti, ott azt szeretném jelezni, hogy nem latok europai unids
hat4skort a CEU iigyében, hacsak azt nem, hogy a CEU korabbi forméjaban szdmtalan
eurépai unids tagillamban nem mikodhetett volna, hiszen példaul Németorszag
tartomanyainak tobbségében létez§ szabalyozasnak sem tett eleget az a miikodési
forma, ahogyan a CEU miikodott. Azt, hogy az Eurépai Parlament milyen
felhatalmazas alapjan vizsgalja a kérdést, ezt pedig majd 6k megvélaszoljak. En itt
leginkabb egy hataskortallépést 1atok az 6 résziikrdl, fiiggetleniil attdl, hogy egyébként
kinek mi a véleménye a CEU tigyérél.

A mésik emlitett jelentés szintén nem tartozik a Bizottsdghoz, mert egy Eur6pa
tanécsi jelentésrdl van szd, de ott is a nemzetkozi szervezet szabalyainak megfelelGen
kell a nyilvanossag iigyében eljarni.

Végiil Horcsik elnok Gr kérdezett a brexit iigyében. A targyalasok megalltak vagy
legalabbis lassabban haladnak, mint ahogy kordbban haladtak, ez valéban igaz. Ez tbb
problémara is visszavezethet8. Az egyik legnehezebben megoldhat6 ebben az északir-
ir hatarkérdés. Az biztos, hogy a jelenlegi tervek szerint, ha nincs megegyezés
november végéig, december elejéig, utana az eurépai parlamenti és a brit parlamenti
ratifikdcié 2019. marcius 29-ig nagyon nehezen biztosithaté. Ebben az esetben elvileg
meg lehetne hosszabbitani a kétéves id6szakot, de azt hiszem, ahhoz mar teljes
egyhanglisagra van sziikség. Még egy ilyen helyzet is el§allhat, de szerintem nem ebben
érdekeltek, sem Nagy-Britannia nem ebben érdekelt, sem az Eur6pai Unio, a Barnier-
féle bizottsagnak vildgos mandatuma van. Tehat én tovabbra is bizom abban, hogy ez
a megegyezés a 2019. marcius 29-e utani idGszakra el6irt dtmeneti periddussal
megoldhatd, és akkor a kereskedelmi megéllapodast pedig 2020. december 31-ig kell
megkotni, addig pedig az dtmeneti id§szak tartana, de kétségkiwviil kiilonosen az ir-
északir hatarproblémara egyel6re nem latszik, hogy hogyan tudunk megoldést talalni.
Koszonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen a miniszterjeldlt ar vélaszait. Kérdezem, hogy
maradt-e még kérdés képviselGtarsaimban esetleg a masodik korben. (Nincs jelzés.)
Nem latok ilyet.

Szeretném még egyszer megkoszonni a képviselftarsaim nevében is a
miniszterjelolt ar nyitottsigit, minden kérdésre valaszolt, és nem hagyott kétséget
afeldl, hogy j6 kezekben lesz - ahogy Csobor Katalin képvisel6tarsam mondta - az
eurdpai ligyek sorsa a kormany részérél.

Szdmunkra nagyon fontos, hogy ezt a kapcsolatot a Miniszterelnckséggel -
Takacs Szabolcs a megmondoéja - tovabb apoljuk, hiszen ahogy miniszterjelolt ar is
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mondta, mi nem a Kuliigyminisztérium, hanem a Miniszterelnokség ali tartozunk
ebbdl a szempontbol mint bizottsag. Nemrég az egyik képvisel6tarsam emlitette, hogy
val6jaban az eurépai ligyek nem kiiliigy, az beltigy, hiszen a tagjai vagyunk az Eurdpai
Unioénak, és minden, az eurdpai intézményekben tértént mozgés bizony keményen
érinti a magyar belpolitikat is, tehat ilyen tekintetben nekiink elsésorban a
Miniszterelnokséggel kell kapcsolatot apolnunk. Ha jol értem, akkor valgjaban a
Kiliigyminisztériumban a bévités marad portfoliéként, minden mas lényeges dolog
atkertill a Miniszterelnokséghez. Ezért koszonjik szépen miniszterjelolt Grnak az
igéretét, hogy készen all arra, hogy tovabb folytassa ezt az egylittmiikodést. Sziikségilink
van nemcsak személyekre, hanem minden dokumentumra is, ami a kormanyhoz
érkezik, hogy mi, parlament egyrészt az ellenérzé funkcidonkbol, masrészt pedig a jol
felfogott érdekiinkbd] - mindnyéajan, akik a patk6 barmely oldalan iiliink - els6sorban
a magyar érdekeket kell képviseljik, ahogy teszik ezt a német kollégdk Németorszig
érdekében, a francidk Franciaorszag érdekében. Tehat ebben kozottiink nem lehet vita.

Hatarozathozatal

Nem maradt mas hatra, mint elfre, szoktuk mondani, szavazast rendelek el.
Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy ki az, aki tamogatja dr. Gulyds Gergely
Miniszterelnckséget vezeté miniszteri kinevezését. Kérem, szavazzanak! (Szavazads.)
Hat igen. Ki az, aki ellene van? (Szavazds.) Harom ellenszavazat. Tartézkodas? (Senki
sem jelentkezik.) Nincs. Tehat a bizottsdgunk tAmogatja a miniszteri kinevezését.

Engedje meg, miniszterjelolt Ur, hogy a bizottsdgunk nevében gratuldljak
nemesak onnek, hanem munkatarsainak is. J6 munkat kivanunk! Bizony kemény
esztendGk elé néznek, de meg vagyok gy6zddve arrol, hogy azt a munkéat, amit korabban
on letett a magyar Orszaggyilés asztalara, ebben a tekintetben is kiviléan fogja
folytatni. Koszonom szépen, miniszterjeldlt tr.

Végll tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag kovetkez§ tilésének
idépontja egyeldre el6készités alatt all. Kosz6nom szépen.

Az iilés berekesztése

A bizottsagi ilést bezdrom. Viszontlatasra!

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 27 perc)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetok: Madarasz Méria és Nanasiné Czapari Judit
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