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Kovér Laszl6 i
az Orszaggylilés elndke részére Irisbeli kérdés

Helyben
Tisztelt EIndok Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjén, figyelemmel az Orszaggyiilésrol sz016 2012. évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hézszabélyi rendelkezésekrdl sz6lé
10/2014. (I1. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére, kérdést kivanok benyujtani

Lazar Janos
\ Miniszterelndkséget vezeté miniszternek
., Miért nem teszik kizzé a helyi onkormdnyzatok az ELIOS-aktikat?”

cimmel. A vdlaszt irdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

A helyi Onkormanyzatok feletti torvényességi feliigyeletet a fOvarosi, illetve megyei
korményhivatalok latjak el, illetve e teriiletet a Kormany tagjai feladat- és hataskorérdl sz616
152/2014. (VL 6.) Korm. rendelet 4. § 5. pontja értelmében On feliigyeli.

Az ELIOS-iigyben a korményzat lathatban mindent prébal megtenni, hogy az OLAF-vizsgilatot
eredményez6, 12 millidrd forint kdzpénzt érintd botrényrél a kozvélemény figyelmét elterelje,
azonban ehhez — egyes sajtétermékek szerint — a botrénnyal érintett helyi 6nkorményzatok koziil
tobb is asszisztal azzal, hogy a helyi onkormanyzatok szdméra a kozvildgitisuk korszerlsitésére
kiirt (KEOP) pélyézat dokumentaci6jét nem teszik kdzzé, ideértve a palyézati kiirdst, a kivitelezési
kozbeszerzés elbiralasat, a véllalkozéi szerzodés részleteit stb. Pedig egyértelmd, hogy kozérdekl
adatokrél van szé: erre valé hivatkozéssal hozta nyilvanossdgra a dokumentumokat
Hédmezdvasarhely, ezért tett eleget egy ez iranya kdzérdekii adatigénylésnek Mérahalom.

Az informaci6s énrendelkezési jogrél és az informécidszabadsagrél sz616 2011. évi CXII. torvény
(a tovébbiakban: Infotv.) 33. § (3) bekezdése értelmében a helyi Snkorményzatoknak sajét, illetve a
tarsulasaik 4ltal miikddtetett honlapon minden kotelezéen kozzéteendé kozérdekd adat elérését
korlatozasté] mentesen biztositaniuk kell mindenki szdmara. E kotelezettségnek azonban az ELIOS-
{igyben érintett helyi nkorményzatok donté tobbsége nem tesz eleget.



Az Alaptérvényben foglalt kozérdekli adatok megismerésének alapjoga korlatozasénak is
mindsithetd gyakorlat stlyossdgara vald tekintettel arra kérem a tisztelt Miniszter Urat, hogy
valaszoljon az aldbbi kérdésekre:

1.

2.

3.

4.,

Figyelemmel kovetik-e a fOvdrosi, illetve megyei kormdnyhivatalok a helyi
Onkormanyzatoknak az Infotv.-ben foglalt, a koézérdekii adatok nyilvinossdigra
hozatalira vonatkozé torvényi kotelezettségiik teljesitését? Ha nem, miért nem; ha
igen, mik a tapasztalataik?

Mit kivan tenni annak érdekében, hogy a helyi nkormanyzatok eleget tegyenek
torvényi kotelezettségiiknek, és nyilvanossiagra hozzdk az ELIOS-aktikat? Vagy a
valédi cél az iigy dokumentumainak titokban tartdisa?

Mely dnkorméanyzatokkal szemben dllapitottak mar meg mulasztist az ELIOS-igy
kozérdeki adatainak titkoldsa miatt, illetve milyen szankciokat alkalmaztak elleniik?

Hény mulaszté6 Onkormdnyzat miatt fordultak a Nemzeti Adatvédelmi és
Informdciészabadsdg Hatosdghoz (NAIH) annak eljdrasit kezdeményezve? Hany
alkalommal dllapitott meg mulasztist és alkalmazott szankciét a NATH?

Vérom vélaszat.

Budapest,2018. mércius 13.

r. Szakacs Laszlé
orszaggylilési képviselé (MSZP)
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