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Kovér Liszlé i
az Orszaggylilés elndke részére Irdsbeli kérdés

Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orsziggylilésrdl sz616 2012. évi
XXXVL torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hézszabdlyi rendelkezésekrdl sz616
10/2014. (L 24.) OGY batfrozat 124. § (1) bekezdésére, irdsbeli kérdést kivéinok benydjtani
Dr. Polt Péter legfObb tigyésznek

wigaz-¢ az OLAF-jelentés azon megfllapfitisa, amely szerint 17 eset mindegyikében olyan
palyazatot adott be az Elios, amely nem felelt volna meg a pélydzatban elvirt megtériilésnek,
de aztin a limpatestek élettartaméval kapcesolatos adatot megduplézva, triikkit alkalmazva
végiil sikeriilt kihozni a minim4lisan elvirt megtériilést, de a lehet legtébb munkakdltséget
szamoltik fel a projekt keretében?”

cimmel.

Tisztelt Legfébb Ugyész Ur!

Magyarorszag AlaptSrvénye (2011. 4prilis 25.) 7. cikkében biztositott jogommal élve az egyes
hézszabélyi rendelkezésekrd] 52616 10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdése alapjén
kérdezem, hogy igaz-e az OLAF-jelentés azon megillapitasa, amely szerint 17 eset mindegyikében
olyan pélyézatot adott be az Elios, amely nem felelt volna meg a palyazatban elvirt megtériilésnek,
de aztan a lémpatestek élettartamdval kapcsolatos adatot megduplazva, triikkot alkalmazva végiil
sikeriilt kihozni a minimélisan elvart megtériilést, de a lehetd legtobb munkakditséget szémolték fel
a projekt keretében?

Véarom megtiszteld vélaszat!
Budapest, 2018. februdr ,, §(”
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