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Kivér Laszlé
az Orszaggyilés einbke részére
frdsbeli kérdés
Helyben
Tisztelt Elnék Ur!

Az Alaptrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszéggytléstol sz6lo 2012.

évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabilyi rendelkezésekrol

sz616 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére, kérdést kivanok benydjtani a

Kormény tagjainak feladat- és hataskdrérdl sz6lé 152/2014. (V1. 6.) Korm. rendelet 48.§ 1.

pontja szerinti feladatkérében eljaré Balog Zeoltan Emberi Erforrasok Minisztériumot vezeto
niszter]

n»Miért nem automatikus a GYES folydsitisa a GYED lejarta utdn? 2.
Miért nem a sziilo érdekeit tartjdk szem elott?”

cimmel. A valaszt irasban kérem.
Tisztelt Miniszter Ur!

Kdszondm €lozd kérdésemre adott hosszas valaszit, Magam is tisztdban vagyok vele, hogy
két kiilonbdzd elven jaré ellatdsrél van sz6, bar a GYED-EXTRA csomag miatt egyre inkabb
atalakuléban van a GYED logikéja.

Vélaszaban azt irta, hogy: ,, Ezen il a két elldtds jogosultia nem feltétleniil ugyanaz a személy
tekintettel arra, hogy az ellatasokat barmelyik szild igénybe veheti, és nem bizios, hogy
ugvanaz a széld kivanja igénybe venni a GYED lejartdt kovetden a GYES-t is.” Vélasza
teljességgel helytdllé, mégis megkérdezem, hogy: az esetek hiny szdzalékdban tér el a
GYED-et igényld, a GYES-t igénylo sziil6to1?

Azt irta, hogy bdven van ideje a sziilonek a GYES-t igényelnie, hiszen a GYED lejértarél kap
egy hatarozatot. Az altalam ismert esetben a sziilé meg sem kapta a GYED megsziinésérol
sz616 egyszeriisitett hatérozatot, amelyre On hivatkozik. De ettdl fiiggetleniil is, nem lenne
egyszer(ibb ebben a hatirozatban tijékoztatni a sziilét a GYES igénylésének a lehetdségérol
is?

Nem érthetd a biirokracia nehézkedése ebben az ligyben, hiszen a hatsagok egymés kdzbtt
rendezhetnék a kérdéseket, ha esetleges valtozas all be a jogosultat illetGen, valamint az
adatbézisok is 4tjarhatoak, tehat emiatt sem érthetd az egész. A Iényeg, hogy valdjaban ez
nem szervezeti kérdés, hanem az tigyfelet, a sziil6t kdzpontba 4llité eljaras kérdése, az eljaras
igyfél barat kdvetelménye.

Mindezek miatt kérdezem Miniszter Urtol:



o Miért nem automatikus a GYES folyésitisa a GYED lejirta utin?

o Az esetek hiny szézalékdban tér el a GYED-¢t igényld, a GYES-t igénylé sziil6tol?

o Miért nem értesitik a sziiléket a GYES igénylésének lehetoségérdl a GYED
megsziinéséril sz616 hatsrozatban?

o Mennyi sziil§ esetén késik az ellatisok folydsitasa?

Viérom megtiszteld valaszat!

Budapest, 2018. februsr 6.
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