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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke

Benytjto: Kepli Lajos (Jobbik)

Jogszabalyi hivatkozas: Az egyes hazszabalyi rendelkezésekral sz6lo 10/2014 (II. 24.) OGY
hatarozat 40. § (1) bekezdés

Torvényjavaslat cime: Energetikai targya térvények médositasarol

A modosito javaslatot targyald bizottsag: Gazdasagi bizottsag

Moédosité javaslat '

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 4. § - Bt. 41/A. § (10) bekezdés
Modositas jellege: médositas

»(10) Ha a hites banyamérd, a nyomastart6 berendezést vizsgalé szakember vagy feliigyeleti
személy, valamint a foldtani szakért6 a (9) bekezdés szerinti kovetelményeket, tovabba a
banyaiizemi felel6s miiszaki vezet6 az (5) bekezdés szerinti kovetelményeket gy sértette meg,
hogy ezzel a banyafeliigyelet hataskorébe tartozd tevékenység soran bekovetkezett sulyos
lizemzavar és stlyos baleset bejelentésének és vizsgalatanak rendjér6l szol6 jogszabalyban
meghatdrozott silyos {izemzavart, stlyos balesetet vagy harmadik személynek igazoltan
[6tvenmillié]6tmilli6 forint értéket meghalad6 kart okozott, a banyafeliigyelet — birsag kiszabésa
mellett — legfeljebb két évre eltilthatja a tevékenység folytatasatol.”

Indokolas

A tervezet szerint meghatarozott 6tvenmillié forintos Osszeg a hazai kartéritési gyakorlatot
tekintve irredlisan magas, igy az 0sszeg leszallitasat javaslom. Ennek eredményeként mar az
otmillié forintos karokozasnal is alkalmazhaté az eltiltds, amely szabaly a hites banyamérék
szakmai felel6sségének novelése érdekében sziikséges.

1 A modosité javaslatban egy vagy tobb (ebben az esetben egymassal Osszefiiggd, tartalmilag-
logikailag 6sszetartozo, részelemeiben egymastol elvéalaszthatatlan) mddositas tiintethetd fel. Az
egy modosité javaslatban benytjtott modositd pontok a tovabbiakban 6sszefiiggéként
kezelendok.



