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frasbeli kérdés

Kovér Laszlé arnak,
az Orszaggylilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!
Magyarorszég Alaptérvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrol sz616 2012,
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok intézni a

Beliigyminisztériumot -vezet6 miniszterhez, mint a targyban illetékes minisztérium
vezetdjéhez l

»Milyen szakmai indokok szoltak a nem jogerodsen elitélt Budahéiy Gybrgy
szabadulasara varok varakoztatisa mellett, elvarhaté-e ilyen esetekben az emberiesség
és a joérzés a hatésagoktol?”

cimmel.

A benyujtott kérdésemre a vélaszt irdsban varom.

Tisztelt Miniszter Ur!

2017. februar 13-an, telefonon hivott egy ismer6s6m, ujsagolva a hirt, amelyet mar akkor a
vilaghalon lehetett olvasni: Budahazy Gyorgy érakon beliil szabadulhat.

Mint az On eldtt ismert, 2016 augusztusaban a hazai tarsadalmat sokkolé médon, példatlanul
stilyos, nem jogerdsen Osszesen 125 év fegyhazbiinteiésre itélték azt a Budahazy Gyorgyot €s
16 masik személyt, akik a Gyurcsany Ferenc nevével fémjelzett politikai-id6szakkal szemben
ellenallas fejtettek ki. - ‘ ’

A szabadulasrol sz6l6 6romteli hir hallatara, miutan értestiltem arr6l, hogy a Nagy Ignac utcai
BV intézet el6tt gyiilekeznek a hozzatartozok €s baratok, magam is csatlakoztam a Budahazy
szabaduldsat vard mintegy 2-3 tucatnyi honpolgarhoz. Erkezésemkor a hozzatartozék maér
teljesen atfagytak, mint mondtdk, semmiféleképpen sem szerették volna azt, hogy ,mikor
Gyuri kiszabadul végre, akkor egyediil érezze magat”. A szimpatizansok kozott volt olyan,
aki kisgyermeké\}el varakozott, volt naluk egy labda, azzal passz‘ol'gattak,' mozogtak, igy
lehetett kibirni a varakozas 6rait €s a hideg id6jarast.



Kozben a BV intézet és a rend6rség munkatarsai jottek-mentek, a sajté képviseldi pedig
kitartéan az ajtora szegezték a videokamerakat és a fényképezdgépeket az 6romteli pillanatok
megorokitésére. Mikor mér egyre tébben azt kezdték el talalgatni, hogy talan mégsem igaz a
szabadulasr6l szolo hir, hiszen az épiiletben sem ég mar gyakorlatilag egy helyen sem a
lampa, szemlatomast mar mindenki hazament, akkor érkezett a telefonhivas Budahazy
Gyorgytol, aki a feleségét tajékoztatta a hazaérkezésérél.

*

Tisztelt Beliigyminiszter Ur!

Sziveskedjen tajékoztatni, hogy milyen rendérszakmai érv szolt a. klcsempeszes mellett! On
szerint ez a moédszer a Rendéri Hivatas Etikai Kodexében foglaltakkal osszhangban van? Es
ha a kicsempészés mellett még szol is érv, annak megtorténte utdn nem lehetett volna
tajékoztatni az embereket? Mi indokolta, hogy a hozzatartozokat, a’baratokat és az ujsagirokat
orakon &t hagyték fagyoskodni az utcan, mikdzben jol tudteik hogy teljesen fdltislegésen
varakoznak? Az is érdekelne, hogy a konkrét esetben ez a dontés kinek a kompetenciajaba
tartozott? Jelesiil az, hogy miutin Budahazyval a hatésag munkatérsai mér elhagytak
Budapestet, errdl még ezt kovetden sem szolhatott senki a varakozoknak! Nyugtasson meg
Beliigyminiszter Ur, hogy ezt az eljarast a maga részérdl helyteleniti, a jovoben ilyen kisstili
modszerrel nem élnek a feliigyelete alé tartoz6 hatdsagok és i{ltézetek munkatarsai!

Varom megtiszteld valaszat!

Budapest, 2017. februar 20..
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