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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Irasbeli valaszt igénylé kérdés!
dr. Kovér Laszlo

az Orszaggytilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrol szol6 2012. évi
XXXVL. t6rvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benytjtani dr. Polt
Péter legf6bb iigyészhez

»Kozintézményekben és a-munkahelyeken bdrki lehallgathaté?” R —

cimmel, amelyre a vilaszt irasban kérem.

Tisztelt Legfobb Ugyész Ur!

A janudr 9-én K/13562 szamon benytjtott kérdésemben az MTV A koriil kirobbant lehallgatasi
botrannyal 6sszefiiggd nyomozas allasardl kértem tajékoztatist. Legfébb Ugyész Ur januér 17-
én kelt valaszaban arr6l tajékoztatott, hogy a ,,nyomozdst 2016. mdrcius 29-én kettss
felhaszndldsu termékkel visszaélés biintette és mds biincselekmény miatt rendelték el, az a
Készenléti Rend Orség Nemzeti Nyomozé Iroda Felderité Féosztdlydn 29022-189/2016. bii.
szdmon jelenleg is folyamatban van, annak hatdridejét a Févdrosi Foiigyészség 2017. janudr
29. napjdig hosszabbitotta meg”.

A ,/444 hu” cimii internetes hirportal februdr 9-én kozzétett ,, Hihetetlen indokkal sziintették
meg a nyomozdst az MTVA lehallgatdsi botrdnydnak /B vddpontjdban” cimii irasban arrél
szamolt be, hogy a nekem kiildott valaszaban megjelolt kettds felhasznaldst termékkel
visszaélés biintette mellett tiltott adatszerzés gyandjaval folytattak nyomozas. Ez utébbi
biincselekmény esetében azonban megsziintették a biintetdeljarast. A hirportal informacioi
szerint ezt az eljard igyészség azzal indokolta, hogy a toretlen jogalkalmazoi gyakorlat
értelmében az MTVA irodai, illetve tirgyal6i nem lehetnek a tiltott adatszerzés elkdvetésének
helyszinei, ezért a cselekmény nem bilincselekmény. Ezt a meghokkentd indokolést a hirportal
megkeresésére az ligyészség szovivoje akként magyarazta, hogy tiltott adatszerzés csak més
lak4saban vagy egyéb helyiségben valdsulhat meg. Ezért az tigyészség szerint a helyszinek
meghatarozdsa sordn a hazijog (azaz a lakas és annak hasznalatdhoz fiz6d6), mint alkotmanyos
alapjog mérvadd, igy egy olyan kozintézményben, mint az MTVA éplilete, lehallgatas
biincselekményként nem valosulhat meg.



A Btk. 422. §-a a tiltott adatszerzés tényallasat az alabbiak szerint hatarozza meg:

, Aki személyes adat, magdntitok, gazdasdgi titok vagy iizleti titok jogosulatlan megismerése
céljabol

a) mds lakdsdt, egyéb helyiségét vagy az azokhoz tartozo bekeritett helyet titokban dtkutatja,
b) mds lakdsdban, egyéb helyiségében vagy az azokhoz tartozé bekeritett helyen torténteket
technikai eszkoz alkalmazdsdval megfigyeli vagy rogziti,

¢) mds kozlést tartalmazo zdrt kiildeményét felbontja vagy megszerzi, és annak tartalmat
technikai eszkozzel rogziti,

d) elektronikus hirkozIlG hdlozat - ideértve az informdcids rendszert is - dtjdn mdsnak tovabbitott
vagy azon tarolt adatot kifiirkész, és az észlelteket technikai eszkozzel rogziti,

biintett miatt hdrom évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.”

Kérem Legfobb Ugyész Urat, ismertesse azokat a birdsagi dontéseket, amelyeken a hivatkozott
Htoretlen jogalkalmazoi gyakorlat™ alapul!

Kérdezem Legfébb Ugyész Urat, hogy egyetért-e a megszélaltatott iligyészségi szovivo
magyarazataval? Eszerint a Btk. fent idézett 422. § b) pontjdban foglalt elkovetési magatartast
csak maganlakasban lehet elkdvetni? Valoban az az ligyészség szakmai alléspontja, hogy a
kozintézményekben dolgozok lehallgatasa nem val6sit meg tiltott adatszerzést? Jol értjiik, hogy
‘az MTVA épiiletében, a kozigazgatasi hivatalokban dolgozok vagy akédr az orszéggytilési
képviselok irodai is szabadon lehallgathaték? Mindez miként viszonyul ahhoz a jogszabalyi
rendelkezéshez, miszerint az MTVA nemzetbiztonsagi védelem alatt 4116 intézmény? Ha az
ligyészség kifejtett szakmai alldspontjat helyesnek tartja, akkor ugye azt sem mindésitené tiltott
adatszerzésnek, ha az On irod4jat hallgatnak le?

Tovabba kérem, adjon tajékoztatast, hogy az MTVA lehallgatasi botranya ligyében jelenleg
milyen biincselekmény(ek) gyantjaval folyik eljaras, és milyen stidiumban vannak ezek a
biinteteljarasok!

Budapest, 2017. februar 10.
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